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Achillea asplenifolia Vent. is one of three central European diploid species (together with A. setacea
Waldst. et Kit. and A. roseoalba Ehrend.) of the A. millefolium group. Its taxonomic and
phytogeographic account from the central European perspective is given mainly on the basis of her-
barium and field studies. The synonymy of A. asplenifolia includes A. millefolium var. crustata
Rochel and A. scabra Host; both names are typified here. No variation deserving taxonomic recog-
nition was observed. From the taxonomic point of view, A. asplenifolia is a clearly delimited spe-
cies. It grows in the Czech Republic, Slovakia, Austria, Hungary, Croatia, Serbia, and Romania.
From the phytogeographic point of view, it can be classified as a Pannonian geoelement with over-
laps to Transylvania and to the marginal parts of the eastern Mediterranean. Within the Czech Re-
public, its distribution range includes only the warmest and driest part of southern Moravia, with the
northernmost site situated near the town of VySkov. In southern Moravia, A. asplenifolia was con-
fined to extrazonal habitats, mainly to islands of halophilous vegetation such as moist saline mead-
ows (formerly used as pastures) and lowland fens rich in mineral nutrients, but most of the sites were
destroyed. Out of six or seven localities preserved up to present, only two host vital populations.
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Einfiihrung

Die Eigenstindigkeit von Achillea asplenifolia Vent., einer vor allem im pannonischen
Raum verbreiteten Schafgarbe, wurde bereits am Ende des 18. Jahrhunderts erkannt. Die
wahrscheinlich dlteste wissenschaftliche Beschreibung und Abbildung dieser Sippe findet
sich bei Winterl (1788). Sie wurde wegen ihrer meist rosafarbenen Bliiten oft in botani-
schen Girten gezogen und auch nach in Paris kultivierten Pflanzen giiltig beschrieben
(Ventenat 1800—-1803). Es hat dann etwa 70 Jahre gedauert, bis dieser Name fiir die panno-
nischen Populationen akzeptiert wurde (cf. Kerner 1871). In Méhren wurde A. asplenifolia
erst 1881 durch J. Bubela und A. Oborny entdeckt (Bubela 1882). Die meisten méhrischen
Floristen nahmen die Art zur Kenntnis, nachdem sie in der 1883 verbreiteten Zenturie der
Exsikkaten-Sammlung Flora exsiccata austro-hungarica herausgegebenen worden war.
Achillea asplenifolia ist eine der drei diploiden (2n = 18) mitteleuropidischen Sippen
des A.-millefolium-Aggregates (Ehrendorfer 1953). Die mutmaBliche evolutionédre Be-
deutung der Art als einer der Basissippen des polyploiden Komplexes wurde dann in der
Arbeit iiber die Theorie der Differenzierungs-Hybridisierungs-Zyklen formuliert (Ehren-
dorfer 1959b), in der das A.-millefolium-Aggregat als Modellgruppe herangezogen wurde.
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Seit dieser Zeit wird die Sippe in den meisten Florenwerken als eine eigenstindige Art
angefiihrt.

Die heutige taxonomische Fassung des A.-millefolium-Aggregates in Mitteleuropa
stiitzt sich auf die grundlegenden Arbeiten von Ehrendorfer (1953, 1959a, b). Chromoso-
menzihlungen und taxonomische Bearbeitungen des Formenkreises A. millefolium liegen
fiir Deutschland (Biste 1978) und Polen (Dabrowska 1982) vor. Sie behandeln zum Teil
auch A. asplenifolia, auch wenn die Art in beiden Landern nicht vorkommt. Auf eine breite
Basis mit Einbeziehung der neusten multivariaten Verfahren stiitzen sich die taxonomisch-
morphometrischen Studien von Saukel & Langer (1992), deren Auswahl von untersuch-
ten Populationen des A.-millefolium-Aggregates (darunter auch drei Populationen von A.
asplenifolia) sich keineswegs auf das Osterreichische Staatsgebiet beschrinkte. Eine
Ubersicht der bisher verdffentlichten Chromosomenzihlungen wurde von Danihelka &
Rotreklova (2001b) zusammengestellt.

Die Taxonomie und Verbreitung des A.-millefolium-Aggregates in der ehemaligen
Tschechoslowakei wurden von Spudilova (1956) untersucht. Einige ihrer Ausfiihrungen
sind aber mit Vorsicht zu behandeln. Chromosomenzéhlungen in zwei Populationen von
A. asplenifolia aus Méhren wurden von Danihelka & Rotreklova (2001b) veroffentlicht.
Maglocky (1999) beschiftigte sich mit der Art aus naturschutzfachlicher Sicht; die kurze
Bearbeitung ist durch eine Verbreitungskarte in der Tschechischen Republik und der Slo-
wakei ergéinzt.

Material und Methodik

Die morphologischen Merkmale wurden vor allem auf herbarisierten Pflanzen von mihri-
schen und slowakischen Fundorten studiert. Insgesamt wurden 50 Pflanzen vermessen.
Die Beschreibung wurde nach eigenen Messungen sowie nach Saukel (1994) zusammen-
gestellt. Die Ergebnisse der Herbarstudien wurden durch Geldndebeobachtungen an Po-
pulationen erginzt. Die Verbreitungskarte stiitzt sich auf 138 revidierte Belege aus Tsche-
chien, die in den folgenden offentlichen Herbarien aufbewahrt werden (Abkiirzungen
nach Holmgren et al. 1990): BRNM, BRNU, GM, PR, PRC, SAV, VYM, OL und W sowie
in Privatherbarien von C. Deyl (Olomouc), R. Repka (Brno), I. Jongepierova (Veseli nad
Moravou) und im Herbarium des Verfassers. Die Privatherbarien werden mit der Abkiir-
zung ,.herb.* bezeichnet. Die Texte der Etiketten wurden gekiirzt und ins Lateinische iiber-
setzt (Quitt & Kucharsky 1992). Veraltete und deutsche Ortsbezeichnungen wurden durch
die gegenwirtigen ersetzt. Einzelne Fundorte (insbesondere im Anhang) sind nach den
Einheiten der pflanzengeographischen Gliederung Tschechiens (Skalicky 1988) geordnet.

Als Hilfsmerkmal, das Riickschliisse auf Ploidiestufe erlaubt, wurde der Pollendurch-
messer (gemessen mit Stacheln) verwendet (Saukel & Linger 1992). Die Polenpriparate
wurden im Wasser vorbereitet und sofort im Mikroskop (Objetiv 25fach, Okular 16fach)
digital fotografiert. Von jeder Pflanze wurden etwa 50 Polenkorner mit dem Computerpro-
gramm Videotip (Tescan 1997) vermessen. Bei nicht kreisrunden Pollenkdrnern wurde
die grofite Liangsausdehnung gemessen. Zuerst wurden zehn karyologisch untersuchte di-
ploide A.-asplenifolia und zehn tetraploide A.-pratensis-Pflanzen (Herbarbelege von kul-
tivierten Pflanzen vom Versuchsfeld, getrocknet bei 55 °C) vermessen, und die MeB3werte
wurden statistisch verarbeitet (Statsoft 1998). Danach wurden Pollenkdrner bei einigen
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anderen Pflanzenbelegen gemessen, deren Bestimmung nach grobmorphologischen
Merkmalen nicht eindeutig war.

Mit Ausnahme der Gattung Achillea richten sich die Pflanzennamen nach Fischer
(1994), die Namen der Pflanzengesellschaften werden hingegen mit ihren Autoren
angefiihrt.

Taxonomisch-nomeklatorische Ubersicht

Achillea asplenifolia Vent. Descr. P1. Nouv.: 95 et tab. 95, 1803.

Ind. loc.: ,.... cultivée chez Cels et au Muséum d’His. Nat. de grains rapportées de I’ Amerique Septentrionale
par Bosc.” Lectotypus (hoc loco designatus): ,,Achillea Rosea Mus. Nat. / Asplenifolia Hort. Cels. pl. / H.
Cels. [verisimiliter E. P. Ventenat ipse] (G, Herbier de Ventenat). Anmerkung: Der Name wird hauptséchlich
nach einer Fotokopie des Lektotypus, der originalen Beschreibung und der Abbildung sowie nach den
Belegen aus dem Herbarium Reichenbach fil. (jetzt in W) interpretiert.
= Achillea millefolium subsp. asplenifolia (Vent.) J. Weiss in Koch Syn. Deut. Schweiz. Fl., ed. 3: 1403,
1895.
Achillea millefolium €. [var.] asplenifolia (Vent.) Celak. Anal. Kvét. Cech, ed. 2: 206, 1887.
Achillea asplenifolia () [var.] typica Beck Fl. Nieder-Osterreich 2/2: 1198, 1893, nomen invalidum (cf.
Art. 24.3 des ICBN; Greuter et al. 2000).
= Achillea rosea Desf. ex Poiret Encycl. Suppl. 1: 101, 1810, nom. illeg. (cf. Art. 52.1 des ICBN; Greuter et al.
2000)
= Achillea millefolium B. [var.] rubra Sadler Fl. Comit. Pest. 2: 286, 1826.
Ind. loc.: ,,[Comitatus pestiensis:] Vulgatissima in omnibus pratis, pascuis, ad agros, vias.” Lectotypus (hoc
loco designatus): ,,[Sadler Magyar Plantdk szaritott gyiijteménye, fasc. 9. Hungaria: prope Budapest. No.] 8.
Achillea millefolium L. B. rubra. In pratis humidiusculis. Jun. Jul.* (BP).
= Achillea millefolium subsp. millefolium o. [var.] asplenifolia b. [f.] rubra (Sadler) Fiori in Fiori et
Béguinot Fl. Italia 3: 267, 1903.
= Achillea millefolium b. [var.] crustata Rochel Pl. Banat. Rar.: 71 et tab. 31, fig. 65, 1828.
Ind. loc.: ... occurrit in locis arenosis in I-a et II-a regione Banatus, imo loca subhumida et pascua immutata
intrat.” Lectotypus vel neotypus (hoc loco designatus): ,,Achillea millefolium. Linn. b. crustata. Rchl. / Rehl.
Plant. Ban. rar. Tab. XXXI. f. 65/ I-1I. Rg. / Banatus, Hung. / Rochel. sine anno [gesammelt vor 1830]*“ (WU,
herb. A. F. Lang).
Achillea crustata (Rochel) Rchb. Fl. Germ. Excurs.: 850, 1832, nomen illegitimum.
Achillea asplenifolia var. crustata (Rochel) Hayek in Hegi I11. Fl. Mitt.-Eur. 6/2: 569, 1928.
= Achillea scabra Host Fl. Austriaca 2: 512, 1831.
Ind. loc.: ,,In Hungaria ad lacum Peisonis [Neusiedlersee]. Hayne [Sammler].*
Lectotypus vel neotypus (hoc loco designatus): planta major dextra cum foliis radicalibus ,,Am
Neusiedlersee in Ungarn. Aug. (Hayne), sine anno. (W, ex herb. Putterlick)
= Achillea asplenifolia (B) [var.] scabra (Host) Beck Fl. Nieder-Osterreich 2/2: 1198, 1893. Eadem
combinatio in Hayek in Hegi Ill. Fl. Mitt.-Eur. 6/2: 569, 1928, et in Prodan in Bul. Acad. Stud. Agron.
Cluj, Memorii, 2: 36, 1931.
Achillea millefolium subsp. asplenifolia f. scabra (Host) J. Weiss in Koch Syn. Deut. Schweiz. Fl., ed. 3:
1403, 1895.

Exsiccata visa: Baenitz Herb. Eur. no. ?. [Austria.] Nieder-Osterreich: auf feuchten Wiesen bei Miinchen-
dorf; leg. Louis Keller, 3. 7. 1893. (ut Achillea crustata Roch.; W, WU). — Baenitz Herb. Eur. no. 1689. [Hunga-
ria,] Buda-Pest: Rakos Wiesen. July 1874. leg. Richter. (WU). — Fl. Exs. Austro-Hung. no. 990. Hungaria. In pra-
tis graminosis subhumidis ad P. Sz. Mihdly; solo arenoso; 90-200 m s. m.; leg. Borbas. (BRNM, BRNU, PR,
PRC, W, WU). - Fl. Hung. Exs. no. 574. [Hungaria:] Comit. Pest. In pratis humidis inter pag. Kispest Soroksér in-
fra Budapest; 14. Jul. 1913, leg. F. Filarszky et J. B. Kiimmerle. (BRNU, PR, W, WU). — Magnier Fl. Select. Exs.
no. 3517. Autriche: Auf nassen Wiesen bei Munchendorf [sic!]. (ut Achillea crustata Rochel; W, WU). — Schultz
Herb. Norm. no. 831. Budae. Hungaria. Leg. L. Richter. Jul. 1864. (ut Achillea crustata Roch.; PRC, W, WU). —
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Sadler Magy. P1. Szar. Gyiit., fasc. 9, no. 8. [Hungaria: prope Budapest.] In pratis humidiusculis. Jun. Jul. s. anno.
(ut Achillea millefolium L. B. rubra; BP).

Icones: Cefovsky et al. Cerv. Kniha OhroZ. Vzic. Druhti Rost. Zivo&. 5. Vys. Rost.: 11, 1999. [tota planta]. —
Hayek in Hegi I11. Fl. Mitt.-Eur. 6/2: 568, fig. 292a—e, 1928. [tota planta]. — Jidvorka & Csapody Ikonogr. Fl. Siid-
ostl. Mitt.-Eur.: tab. 521, fig. 3738, 1975. [folium caulinum]. — Prodan (Achileele Romaniei) Bul. Acad. Stud.
Agron. Cluj, Memorii, 2: tab. XXXV, 1931. [tota planta, anthodium, et segmenta foliorum radicalium caulinum-
que]. — Rochel PI. Banat. Rar.: tab. 31, fig. 65 (ut A. millefolium b. crustata Rochel), 1828. [tota planta]. — Vent.
Descr. P1. Nouv.: tab. 95, 1803. [tota planta]. — Wagenitz in Hegi Ill. Fl. Mitt.-Eur., ed. 2, 6/3: 335, fig. 151a—e,
1979. [tota planta, anthodium, flos, et folium]. — Winterl Index horti botanici universitatis hungaricae quae Pestini
est: fig. [=tab.] 16 (ut Achillea nova fl. rubro), 1788.

Beschreibung, Artabgrenzung und Verinderlichkeit

Beschreibung: Ausdauernd, an jungen Pflanzenteilen zerstreut behaart, spiter verkahlend,
mit unterirdischen, bis 11 (=13) cm langen, sterile Grundblattrosetten und Bliitenstingel
tragenden Ausldufern, seltener mit sehr kurzen aufsteigenden oberirdischen Ausldufern.
Stingel aufrecht oder kurz aufsteigend, unverzweigt oder oberwirts verzweigt, stielrund
oder schwach gerippt, im frischen Zustand ziemlich leicht eindriickbar, (27-) 37-75
(=100) cm hoch, unten (1,0-) 1,3-3,2 (-4,1) mm dick, Knotenzahl (7-) 9-18 (-23), hell-
griin oder griin, manchmal rot tiberlaufen. Blatter wechselstindig, untere Stingelblétter
(0,8-) 1,8-7,1 (-9,1) cm lang gestielt, mittlere und obere Stingelblitter sitzend, gedhrt
(Unterblattohren), obere manchmal mit Blattbiischeln in den Achseln, alle 2—3fach gefie-
dert; Fiedern der mittleren Stingelblatter im Umriss breit eiformig, 2,5-10,0 mm lang und
1,4-6,5 mm breit, zur Spitze hin oft mit Kolenchymsaum, im frischen Zustand daher ste-
chend; Blattspindel 0,8—4,0 mm breit; untere Stingelblitter samt Stiel (5,1-) 6,7-14,0
(-16,2) cm lang und (4,7-) 5,5-16,0 (-18,0) mm breit, deren Spreite schmal elliptisch
oder schmal verkehrt-lanzettlich (oberhalb der Mitte am breitesten), mittlere und obere
Stangelblitter schmal lanzettlich, schmal elliptisch oder schmal verkehrt-lanzettlich, mitt-
lere (2,9-) 3,9-10,7 (-14,2) cm lang und (2,7-) 4,2-16,0 (-18,3) mm breit, obere oft ein-
gestochen driisig punktiert, 1,2-6,0 (—6,7) cm lang und (1,3-) 1,6-12,5 (-19,0) mm breit.
Schirmrispen (0,6-) 1,3-8,4 (-12,3) cm lang und (0,8-) 1,8-7,1 (-9,1) cm breit; Hiille
kahl oder schwach behaart, zur Bliitezeit (3,1-) 3,3—4,1 (—4,4) mm lang und (1,8-) 2,1-3,0
(=3,5) mm breit; Hiillblétter hell griin oder griin, unberandet oder hellbraun bis braun be-
randet; Zunge der Strahlbliiten rosa, weill oder dunkelrosa, (0,8—) 1,3-2,1 (-2,9) mm lang
und (0,9-) 1,3-2,4 (-2,7) mm breit. Achinen im Umriss lanzettlich, sehr schmal gefliigelt,
1,5-2,0 mm lang, braun, hell berandet. Bliiht von Ende Mai bis Mitte Juli und nach der
Mahd oft noch einmal bis September.

Fiir das Erkennen von A. asplenifolia (Abb. 1) sind folgende Beobachtungen niitzlich:
Grund- und untere Stingelblitter sind fast immer gestielt, auffillig wenig, oft nur doppelt
gefiedert, plan. Die Pflanzen sind meist hell oder lebhaft griin. Die mittleren und oberen
Stingelbldtter haben oft eine verbreitete Rhachis und einen knorpeligen Saum, der in eine
Spitze auslduft. Dadurch sind die Blitter im frischen Zustand stechend. Bei einigen Pflanzen
sind die oberen Stingelblitter auftéllig schmal, gefaltet und S-formig gebogen oder zuriick-
gebogen. Ein Teil der beobachteten Populationen bliihte ausschlielich rosa. In Tschechien
ist die Verwechslung mit A. pratensis oder A. millefolium moglich. Die Friihjahrstriebe von
A. pratensis sind jedoch auf allen Teilen dichter behaart als die von A. asplenifolia. Die
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Abb. 1. — Achillea asplenifolia; Mihren, distr. Hodonin, Cejé: Naturschutzgebiet Hovoranské louky (del. A.
Skoumalova-Hadacova).
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Blatter von A. pratensis sind hingegen viel feiner geteilt, normalerweise dreifach gefiedert,
ihre Bliiten sind meistens weif3. In vielen A.-pratensis-Populationen entwicklen sich zudem
Friihjahrstrieben bereits zur Bliitezeit kurze, aufsteigende oberirdische Ausldufer, die auch
rasch zur Bliite kommen. Die Unterscheidung der Sommertriebe ist schwieriger, aber auch
diese sind stédrker behaart, oft sattgriin und mit kurzen, aufsteigenden oberirdischen Ausldu-
fern. Achillea millefolium unterscheidet sich von A. asplenifolia meist durch einen robuste-
ren Bau, feinere Blattzerteilung sowie viel reichere Behaarung. Allerdings ist A. asplenifolia
von beiden Arten dkologisch scharf getrennt und tritt in Tschechien nicht mit diesen zusam-
men auf. Die Unterscheidung von A. collina Becker ex Heimerl, mit der A. asplenifolia an
einigen mihrischen Fundorten zusammen vorkommt, ist aufgrund der dichteren Behaarung
der ersteren und vielen weiteren Merkmalen moglich. Achillea collina hat aulerdem fast im-
mer weille Bliiten. Eine Verwechslung mit A. roseoalba Ehrend. kommt in Tschechien nicht
in Frage, da diese Art hier nicht vorkommt. Morphologische Unterschiede zwischen beiden
Taxa werden von Ehrendorfer (1959a) und Saukel & Linger (1992) ausfiihrlich
beschrieben.

Die revidierten Pflanzen von A. asplenifolia variierten in mehreren Merkmalen. Diese
Verinderlichkeit kann jedoch als Standortsmodifikationen infolge der hohen tkologi-
schen Plastizitét der Art erkldrt werden und ist von keiner taxonomischen Bedeutung. Im
Vergleich zu den Pflanzen aus Osterreich und Ungarn waren unter den revidierten Exem-
plaren héufiger stattliche Individuen vertreten. Dies ist auf das Vorkommen auf néhrstoff-
reichen, salzhaltigen Boden zuriickzufiihren. Unter den im Spidtsommer gesammelten
Pflanzen waren oberwirts verzweigte Exemplare ziemlich hiufig. Es ist bemerkenswert,
daB in den siidmihrischen Populationen weif3bliitige Pflanzen stirker vertreten sind, als
dies bei den ungarischen und osterreichischen der Fall ist. Auch die schmalen, zusammen-
gefalteten und S-formig gebogenen Stingelblitter, die als typisches Merkmal von A. as-
plenifolia angesehen werden, sind in den siidméhrischen Populationen weniger héiufig
anzutreffen. Dies 148t sich wahrscheinlich durch unterschiedliche Standortsbedingungen
auf den stidméhrischen Fundorten erkldren.

Meiner Meinung nach bedarf A. asplenifolia keiner infraspezifischen Gliederung. Die
von Prodan (1931: 36) unterschiedene A. asplenifolia var. scabra (Host) Beck soll sich von
der Nominatvarietit durch ihre ,,flaumige* Behaarung unterscheiden. Diese Auffassung
stiitzt sich auf einen Satz in der originalen Beschreibung (Host 1831: 512): ,,Folia scabra,
pilis deciduis inspersa“. Meinen Beobachtungen nach ist das aber bei den meisten jungen
Pflanzen der Fall. Dies bezeugt auch die unten besprochene Haynesche Pflanze in W, die
dem normalen Erscheinungsbild von A. asplenifolia entspricht. Achillea asplenifolia ist
nicht kahl, wie allgemein behauptet wird, sondern verkahlend, und die jungen Pflanzen-
teile sind immer schwach behaart. Nach Hayek (1928) sollte sich die Varietit scabra von
der Varietit crustata (Rochel) Hayek durch die schmiler gefliigelte Rhachis der oberen
Blatter und durch lingere Fiedern unterscheiden. Diese Merkmale hiingen aber stark von
Standortsbedingungen ab und sind fiir eine taxonomische Gliederung kaum verwendbar.
Spudilova (1956) und nach ihr auch Dabrowska (1982: 165) hielten A. scabra fiir ein
Synonym von A. millefolium subsp. millefolium var. millefolium f. sylvatica (Becker)
Spudilova (= A. millefolium L. s. str.). Ahnliches gilt auch fiir A. asplenifolia var. crustata
(Rochel) Hayek, die von Hayek als die hidufigere Form der Art angesehen wird. Die von
A. Rochel gesammelte und von mir als Lektotyp des Namens A. millefolium var. crustata
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gewihlte Pflanze (heute im Herbarium WU) stellt ein typisches Exemplar von A. aspleni-
folia dar.

Zwei weitere Varietiten wurden von Dabrowska (1982) beschrieben: A. asplenifolia
var. hungarica Dabrowska (in Acta Univ. Wratislav. — Pr. Bot. 24: 166, 1982 [,,hungari-
cum*]) und A. asplenifolia var. luxurians Dabrowska (in Acta Univ. Wratislav. — Pr. Bot.
24:167, 1982). Beide Taxa sind gegriindet auf Unterschieden in der Gestaltung der oberen
und mittleren Stidngelblitter, die aber ein stark verdnderliches Merkmal darstellt, sowie
auf der reichlichen Verzweigung des Stingels bei der letzteren. Auch wenn ich die Typus-
belege nicht studiert habe, haben meiner Meinung nach beide Taxa keine taxonomische
Bedeutung.

Beziehung zwischen Pollengriéfie und Ploidiestufe

Die Pollengrofe bei den diploiden Pflanzen war 26,49 + 1,92 um, bei den tetraploiden
29,86 + 1,92 um (Abb. 2). Der Groenunterschied war statistisch signifikant (ANOVA, F =
534,1, P <0,000). Die Mittelwerte von Einzelpflanzen lagen bei den diploiden A.-aspleni-
folia-Exemplaren zwischen 24,89 um und 27,53 um, bei den tetraploiden A.-pratensis-
Exemplaren zwischen 27,98 pm und 31,29 um. Der Vergleich mit verschiedenen Litera-
turangaben bei Dabrowska (1971) und Biste (1978) ist aufgrund unterschiedlicher Mess-
verfahren nicht moglich. Die von Saukel & Lénger (1992: 52) prisentierten Werte (ge-
messen nach Erwédrmen in Chloralhydrat, mindestens 20 Pollenkorner pro Pflanze), die
sich auf diploide oder gemischte diploide und tetraploide (sic!) Populationen von A. asple-
nifolia beziehen, liegen zwischen etwa 30,5 pm und 33,5 um. Die Pollenk&rner bei beiden
wahrscheinlich tetraploiden Populationen von A. pratensis (Nr. 58 und 59, bezeichnet als
MILDIS A) aus Vorarlberg und der Lungau waren dann mit etwa 34 um und 35,5 pym we-
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Abb. 2. — Variabilitit der PollengroBe bei diploiden (Achillea asplenifolia) und tetraploiden (A. pratensis)
Schafgarben; arithmetisches Mittel (dicke Linie), oberes und unteres Quartil (Rechteck), Minimum und
Maximum (diinn), sowie Extremwerte.



122 Preslia 75: 115-135, 2003

sentlich groBer. Mittelwerte von anderen tetraploiden Populationen aus dem Bereich von
A. collina waren hingegen nicht selten kleiner als die von A.-asplenifolia-Populationen.
Aus diesem Vergleich geht hervor, dass (1) bei den Schafgarben die Pollengrof3e eine ein-
deutige Unterscheidung zwischen diploiden und tetraploiden Pflanzen nicht ermoglicht,
und (2) dass die Ergebnisse sehr stark vom verwendeten Messverfahren abhéngen, und
deshalb nur mit grof3ter Vorsicht zu interpretieren sind. Aus diesem Grund habe ich die
von mir an alten Herbarbelegen festgestellten Werte beim Bestimmen nicht beriicksich-
tigt, auch wenn ich sie bei den betreffenden Belegen angebe.

Nomenklatorische Bemerkungen

Wissenschaftlich wurde A. asplenifolia zum erstenmal von J. J. Winterl erfasst (Winterl
1788), jedoch nicht giiltig benannt. Er fiihrte die Pflanze unter der Bezeichnung Achillea
nova fl. rubro an. Dies ist keine giiltige Benennung nach den Nomenklaturregeln (Art.
23.6 des ICBN; Greuter et al. 2000). Dies bezeugt auch der Vergleich mit einer anderen
Schafgarbe, die unter der Bezeichnug Achillea nova fl. ochroleuco beschrieben und abge-
bildet ist (Winterl, op. cit.); hier handelt es sich um die erst vier Jahre spiter giiltig benann-
te Achillea ochroleuca Ehrh. (cf. Kerner 1871: 139-140).

Achillea asplenifolia wurde giiltig von P. E. Ventenat beschrieben (Ventenat
1800-1803). Die Beschreibung auf Seite 95 ist sehr detailliert und zutreffend. Es werden
mehrere wichtige Merkmale erwéhnt, darunter die sattgriine (oder besser lebhaft griine)
Farbe der Pflanze, deren sehr spérliche Behaarung, sowie der eher geringere (im Vergleich
mit A. millefolium) Zerteilungsgrad der Grund- und Stidngelblitter. Der dem Vente-
natschen Herbarium entstammende und oben zum Lektotypus gewihlte Beleg (jetzt in
G aufbewahrt) wurde wahrscheinlich direkt im Garten der Familie Cels gesammelt
(,,H. Cels.”). Auf dem Bogen befindet sich eine stattliche Pflanze, deren Erscheinungsbild
den kultivierten A.-asplenifolia-Exemplaren gut entspricht. Diese Annahme wird auch
durch die Beschreibung und die Abbildung bekriftigt, und man kann mit Sicherheit darauf
schlieBen, daB} die Ventenatsche Pflanze und die diploiden, meist rosa blithenden pannoni-
schen Populationen demselbenTaxon angehoren. Diese Annahme wird dazu noch durch
die Belege von A. asplenifolia im Herbarium von H. G. Reichenbach (1824—1889) unter-
stiitzt, die jetzt in W aufbewahrt werden. Es sind insgesamt vier Aufsammlungen, die sehr
wahrscheinlich dem Herbarium von L. Reichenbach (1793-1879) entstammen und die
bereits damals als A. asplenifolia eingestuft worden sind. Eine der Pflanzen ist ,,Achillea
asplenifolia Vent. Ex h. paris. cum auctoritate H. paris.” etikettiert. Die iibrigen drei Bele-
ge diirften aus den botanischen Girten oder Gértnereien in Dresden (,,Achillea asplenifo-
lia Vent. P. 39. W.E. 11/ Dresden Dor. Seidel [ob Gottlob Friedrich?]. d. 22. Aug. 1817.%;
»Achillea asplenifolia Vent. / colui*) und Halle (Achillea asplenifolia. Halle c. Ht. bt. / Dr.
Kunth [ob Karl Sigismund?]) stammen. Dies bezeugt, dass A. asplenifolia nicht nur in Pa-
ris, sondern auch in anderen europdischen Lindern, so etwa in Sachsen, kultiviert wurde.

Die Suche nach einem Originalbeleg von A. scabra Host in den Herbarien W und WU
war erfolglos. Im Herbarium W fand ich jedoch einen aus dem Herbarium von A. Putter-
lick (1810-1845) stammenden Bogen mit drei Pflanzen von A. asplenifolia, die sehr wahr-
scheinlich zwei Aufsammlungen entstammen. Eine Pflanze trigt ein undatiertes
Originaletikett von A. Rochel (1770-1847) ,,E Cumania minori Hungariae* und wurde
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von ihm als A. millefolium eingestuft. Dazu wurden beide Aufsammlungen noch mit ei-
nem spiteren gemeinsamen, auf deutsch geschriebenen Etikett versehen, das die Angaben
vom Rochelschen Etikett wiederholt: ,,...in Klein-Kumanien in Ungarn (Rochel!),,. Der
erste Teil des Textes auf dem Etikett bezieht sich dann ohne Zweifel auf die zwei iibrigen
Pflanzen: ,,Am Neusiedlersee in Ungarn, Aug. (Hayne)...“. Man kann annehmen, dass das
Originaletikett von Hayne abgeschrieben und dann verworfen wurde oder einfach verlo-
ren ging (E. Vitek, in litt.). Beide Aufsammlungen wurden dabei als ,,Achillea millefolium
Linn. Spec. crustata, purpurascens* revidiert, wihrend ,,Achillea crustata Reichb. Fl.
exc.“ als Synonym angegeben wurde. Dies diirfte mit grofiter Wahrscheinlichkeit erst
nach dem Tod von F. G. Hayne (1763-1832) geschehen sein, da die Seite der addenda et
corrigienda mit der Kombination A. crustata (Rochel) Rchb. erst im Jahre 1832 erschien
(Reichenbach 1830-1832). Der Fundort und der Sammler korrespondieren mit den Anga-
ben im Protolog von A. scabra (Host 1831: 512) und entsprechen der heutigen Deutung
des Namens als eines Synonyms von A. asplenifolia. Man kann annehmen, dass es sich bei
dem oben gewihlten Lektotypus um ein Duplikat des von Host im Protolog zitierten Bele-
ges, also um einen Isotypus, handelt.

Der Name Achillea rosea Desf. wird meistens mit Referenz auf die dritte Ausgabe des
Catalogus horti regii... (Desfontaines 1829) zitiert (cf. Kerner 1884). Im Index kewensis
findet sich noch ein Hinweis auf die erste Ausgabe desselben Werkes, das in den ersten
zweil Ausgaben unter dem Titel Tableau de 1’école de botanique (Desfontaines 1804,
1815) erschienen war'. In der ersten Ausgabe wurde der Name jedoch nur als nomen nu-
dum verwendet, und dessen giiltige Veroffentlichung erfolgte erst sechs Jahre spiter (Poi-
ret 1810). Der Name war aber nomenklatorisch iiberfliissig, da zugleich A. asplenifolia
Vent. als Synonym angegeben wurde. Achillea rosea wird jedoch bereits von Ventenat
(1800-1803: 95) als Synonym von A. asplenifolia zitiert, ohne den Autor anzugeben, und
nur mit der Abkiirzung ,,Hort. Mus. Nat. Paris.,,, die sich auf den botanischen Garten vom
Muséum d’histoire naturelle (verschieden vom Garten der Girtnerfamilie Cels in Mon-
trouge bei Paris) bezieht, in dem A. asplenifolia auch kultiviert wurde.

Achillea milefolium var. crustata Rochel wurde nach im Banat gesammelten Pflanzen
beschrieben. Im Protolog (Rochel 1828: 71) wird kein konkreter Fundort angegeben, so
dass man nicht mehr feststellen kann, ob die Pflanzen im heutigen Ruminien oder in der
heute serbischen Vojvodina gesammelt wurden. Der hier als Lektotypus ausgewihlte Be-
leg gelangte im Jahre 1830 in das Herbarium des in der heutigen Slowakei titigen Apothe-
kers A. F. Lang (1793-1863), wie aus der rot geschriebener Notiz ,,830,, auf dem Etikett
hervorgeht (W. Till, in verb.). Das Herbarium Lang wurde spiter vom Wiener Buchhind-
ler und Privatgelehrten K. Keck (1825-1894) erworben und wird heute noch getrennt in
WU aufbewahrt. Auch wenn die Rochelsche Aufsammlung undatiert ist und von A. F.
Léang erst zwei Jahre nach der Verdffentlichung von Plantae Banatus rariores erworben
wurde, diirfte es sich um einen Originalbeleg handeln. Das Etikett wiederholt genau die im
Protolog enthaltene allgemeine Fundortsangabe ,,I-II. [prima usque secunda] Rg. [regio]
Banatus, Hung[ariae].,,, und die Pflanze wurde als ,,Achillea millefolium. Linn. b. crustata.
Rchl.,, (mit vollstandigem Hinweis auf die Verdffentlichungsstelle) beschriftet. Sie ent-
spricht dem giingigen Bild von A. asplenifolia sowie der originalen Diagnose: ,,Planta ab

' Nach Stafleu & Cowan (1976) gibt es noch zwei dltere anonyme Ausgaben von Tableau..., die auch

Desfontaines zugeschrieben werden. Beide Werke sind mir unzugénglich geblieben.
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A. millefolio. Linn. glabritie omnium partium, foliis bipinnatifidis subtus crustaceis, lacini-
is foliorum acutius et partius dissectis ... aberrat,, (Rochel 1828: 71).

Es dauerte fast 70 Jahre, bis sich fiir die pannonischen Populationen von A. asplenifolia
der legitime Ventenatsche Name durchsetzen konnte. Den Grund dafiir lieferte Ventenat
selbst mit seiner Herkunftangabe der neu beschriebenen Art: ,,de grains rapportées de
I’ Amerique Septentrionale par Bosc [L. G. Bosc, 1759—-1828]* (Ventenat 1800-1803: 95).
Dies diirfte ein Irrtum gewesen sein, oder die Sippe war nach Amerika gebracht worden,
und die Samen gelangten dann zuriick nach Europa. Die Namen A. crustata, A. scabra, A.
asplenifolia und A. rosea wurden zum ersten Mal von Reichenbach (1830-1832: 850) in
den addenda et corrigenda in Zusammenhang gebracht und diskutiert. Er kombinierte den
Rochelschen Namen A. millefolium var. crustata in einen Namen mit Artrang um und fiig-
te die Art (Nr. 1458b) hinter A. millefolium (Nr. 1458) ein. Die Neukombination war je-
doch tiberfliissig, da Reichenbach als Synonym A. scabra Host angibt, ohne den Typus
ausgeschlossen zu haben. Er verweist nur auf die Untauglichkeit des Namens: ,,... nomen
minus aptum, quum nil scabri viderem [ein weniger geeigneter Name, da ich nichts Rau-
hes sehe]* und erortert des weiteren das Verhiltnis zu der ,,amerikanischen® Art A. asple-
nifolia, die mit ,,A. rosea Dsf. H. Par.“ identisch sei: A. crustata sei habituell und durch die
satt pfirsichfarbigen Bliiten der A. asplenifolia dhnlich, die sich jedoch durch ihre flachen
Blitter und weniger verdickten Zidhne einfach unterschieden lieBe. Sie [A. crustata?] wer-
de unter dem Namen A. rosea oft kultiviert und sei konstant, wie der beriihmte Rochel
schon bezeugt haben diirfte. Aus diesem Kommentar 146t sich darauf schlieen, dass Rei-
chenbach die Pariser Pflanzen aus dem Herbar oder sogar aus dem Garten gekannt hat.

Alphons P. de Candolle (1838: 26) setzte ,,A. rosea Desf.,, mit A. asplenifolia gleich
und bezweifelte als erster die amerikanische Herkunft dieser Art mit dem Hinweis darauf,
dass die Pflanze schon langst vorher in europdischen Girten gezogen worden war, bevor
Bosc die Samen aus Nordamerika (zuriick)brachte. Als Beweis dafiir fiihrte er auch einen
im Jahre 1788 von C. L. L’Héritier (1746—1800) gesammelten Beleg an. Erst Kerner
(1871: 157-158) legte liberzeugend dar, dass die ungarischen Pflanzen mit der Ventenat-
schen A. asplenifolia identisch sind. Er bediente sich dabei de Candolles Ansichten iiber
die europdische Herkunft von A. asplenifolia und ordnete ihr die Namen A. millefolium
var. crustata, A. scabra und A. rosea Desf. als Synonyme zu.

Okologische Anspriiche, Vergesellschaftung und sympatrisches Vorkommen

In ihrem siidméhrischen Teilareal verhilt sich A. asplenifolia als eine fakultativ halophile
Pflanze (cf. Laus 1907, Smarda 1953). Dementsprechend ist sie in Siidméhren an extrazo-
nale Vegetation mifig salzhaltiger, feuchter oder voriibergehend feuchter Standorte ge-
bunden. Das Vorhandensein dieser Standorte in Stidméhren héngt mit dem Vorkommen
von Ablagerungen aus dem Neogen zusammen, die wasserldsliche Salze enthalten (vor al-
lem Kalzium-, Magnesium- und Natriumsulphat). Diese Salze werden vom Grundwasser
ausgewaschen und sammeln sich in Geldndevertiefungen. Hier reichern sie sich infolge
der Verdunstung an, was zur Entstehung salzhaltiger Boden fiihrt. Salzhaltige Boden kom-
men auch in Hanglagen vor, in denen auf wasserstauenden Schichten Grundwasser mit ge-
16sten Salzen zur Bodenoberfldche dringt, sowie in den Auen einiger Fliisse und Béche.
Auf allen drei Standortstypen kommt oder kam zusammen mit anderen obligaten und fa-
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kultativen Halophyten auch A. asplenifolia vor. Man kann annehmen, daf} die Art auch auf
mineralreichen Flachmoorwiesen vorkam, so z. B. in der Umgebung von Bzenec (Bi-
senz). Dies ist im Naturschutzgebiet Abrod bei Zavod in der slowakischen Tiefebene
Zahorie noch heute der Fall.

Die meisten salzhaltigen Hutweiden mit Vorkommen von A. asplenifolia wurden tro-
ckengelegt und umgeackert, bevor sie pflanzensoziologisch erfasst werden konnten. Nur
einige Aufnahmen der subhalophilen Vegetation der Assoziationen Meliloto-Caricetum
otrubae Vicherek 1973 und Agrostio-Caricetum distantis (Rapaics 1927) So6 1939 aus
dem Verband Agropyro-Rumicion crispi Nordhagen 1940, in denen A. asplenifolia enthal-
ten ist, wurden von Vicherek (1973, suppl.: Tab. 17 u. 19) veroffentlicht. Heute kann man
aber nicht mehr mit Sicherheit entscheiden, ob es sich in allen Féllen um richtig bestimmte
Pflanzen handelt.

Eine evolutionire Deutung der 6kologischen Anspriiche von A. asplenifolia strebte Eh-
rendorfer (1959b) an. Achillea asplenifolia sei eine eher primitive diploide Art, die zusam-
men mit A. sefacea eine Basissippe des polyploiden Komplexes darstelle. Beide Arten
weisen im Vergleich mit der tetraploiden A. collina eine enge 6kologische Amplitude auf
und seien an okologisch extreme Standorte gebunden, die sogenannte Dauergesellschaf-
ten beherbergen. Die Existenz der ,.reliktiren” Gesellschaften hinge jeweils von speziel-
len Bodenverhiltnissen (flachgriindige oder salzhaltige Boden) ab, und diese Standorte
seien auch durch verminderte interspezifische Konkurrenz gekennzeichnet. Dieser Theo-
rie entsprechen auch die Verhiltnisse an den méhrischen Fundorten. Die von Ehrendorfer
angenommene starke 6kologische Isolierung beider diploiden Sippen resultiert aber nicht
immer in einer scharfen rdumlichen Trennung. So wuchsen zum Beispiel in der Umge-
bung von Cej¢ frither wahrscheinlich beide Arten fast nebeneinander: A. asplenifolia in
den Feuchtwiesen um den ehemaligen See herum und A. setacea auf den benachbarten
Hiingen (cf. Wiesner 1854%). AufschluB iiber die damaligen Verhiiltnisse gibt noch die Si-
tuation im Naturschutzgebiet Hovoranské louky. Achillea asplenifolia wiéchst dort vor al-
lem am HangfuB3, wihrend A. collina, A. pannonica Scheele und A. setacea hoher gelegene
Hangpartien bevorzugen. Sonst kommt A. asplenifolia regelméBig nur mit der tetraploiden
A. collina zusammen vor.

Gesamtverbreitung und pflanzengeographische Charakteristik

Achillea asplenifolia kommt in Tschechien (siidliches Mihren), Osterreich (Niederoster-
reich, Burgenland), in der Slowakei (siidlicher Teil des Landes), Ungarn, Kroatien, Ser-
bien und Ruminien (hauptsidchlich Siebenbiirgen) vor. Eine Gesamtverbreitungskarte
wurde von Meusel & Jager (1992) verdffentlicht.

Uberlegungen iiber das eventuelle Vorkommen von A. asplenifolia in der ehemaligen
DDR finden sich bei Biste (1978: 599-601). Die Herbarbelege von Bienitz bei Leipzig
diirften jedoch aufgrund der Pollengrof3e tetraploid sein (Biste 1978). Das mogliche Vor-
kommen von A. asplenifolia in Polen wird von Dabrowska (1982) diskutiert, in der neus-
ten Arbeit liber die Verbreitung der Gattung Achillea in Polen (Dabrowska 1997) wird die
Art aber nicht mehr erwihnt. Beide Vorkommen wiren aus phytogeographischer Sicht

2 ,.Der See ist von mehr oder minder feuchten, oft sumpfigen Wiesen umgeben, die aber in geringer Entfernung

trocken werden, und eine den naheliegenden Hiigeln gleiche Vegetation besitzen.*
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tiberraschend, und es konnte sich in beiden Féllen um die tetraploide A. pratensis gehan-
delt haben. Die Literaturangaben aus der Ukraine sind widerspriichlich. Kondratjuk
(1962) gibt A. asplenifolia von einem Fundort in der Transkarpatischen Region an (Bezirk
Uzhorod, Cholmci: ,,in Bergwéldern [sic!]*), wihrend die Art in der neusten Monogra-
phie der ukrainischen Schafgarben (Sytnik 1984) nicht mehr enthalten ist. Im Herbarium
BRNU befindet sich jedoch ein Beleg von A. asplenifolia aus der Karpatoukraine: ,,In pra-
tis prope pagum Javorina, Podkarpatska Rus, J. Nevole 1922*. Es ist noch zu kléren, ob es
sich dabei nicht um eine Verwechslung des Etiketts handelt. Die siidwestliche und siidli-
che Verbreitungsgrenze in Kroatien und Serbien sowie die nordostliche Verbreitungsgren-
ze miissen noch untersucht werden.

Achillea asplenifolia ist ein Endemit des pannonischen Raumes mit Ausstrahlungen in
das mitteleuropdische (in Transsilvanien) und ostmediterrane (Kroatien und Serbien) Flo-
rengebiet. Das siidméhrische Teilareal befindet sich an der duflersten nordwestlichen Ver-
breitungsgrenze der Art, und A. asplenifolia stellt so ein pflanzengeographisch hochst
interessantes Grenzelement der siidmihrischen Flora dar.

Verbreitung in Mihren und gegenwiirtiger Zustand der Populationen

Achillea asplenifolia wichst in Tschechien ausschlieBlich in Stidméhren, wobei ihre
Fundorte im wérmsten und trockensten Teil Siidméhrens siidlich der Verbindungslinie
zwischen den Stadten Znojmo (Znaim), VySkov (Wischau) und Bzenec (Bisenz) liegen
(Abb. 3). Im Sinne der Artenklassifizierung nach der inneren Arealstruktur in den bohmi-
schen Léandern (Slavik 1988) kann man A. asplenifolia dem spezialisierten Phytochoren-
typ der salzhaltigen Boden (IV. D.) zuordnen, und zwar dem Subtyp (2) Aster pannonicus
(= A. tripolium subsp. pannonicus) — Suaeda maritima, dem z. B. Carex hordeistichos,
C. secalina und Melilotus dentatus angehoren.

Das Vorkommen im siidlichen Miéhren ist mit insgesamt 138 Herbarbelegen dokumen-
tiert (siche Anhang). Fiir den Zweck dieser Ubersicht habe ich die Fundorte in sieben
Gruppen vereinigt (siche Abb. 3 und Tab. 1; vergl. Grulich 1987): (1) Umgebung von
Vétrniky bei Vyskov (Windberge bei Wischau), (2) Umgebung von Saratice (Scharatitz),
(3) Umgebung von Cej¢ (Tscheitsch), (4) Umgebung von Bzenec (Bzenec), (5) Umge-
bung von Rakvice (Rakwitz), (6) Umgebung von Sedlec (Voitelsbrunn) und (7) Tal des
Baches DaniZe (Danischbach) zwischen Satov (Schattau) und Jaroslavice (Joslowitz); da-
neben gab es noch ein Vorkommen bei JeviSovka (Frollersdorf).

Aufgrund der vorhandenen Belegzahlen lassen sich heute nur begrenzt Riickschliisse
auf die absolute Héufigkeit von A. asplenifolia an einzelnen Fundorten machen. Es ist
nicht klar, inwieweit die Belegzahl die Hiufigkeit der Art auf den einzelnen Fundorten
wirklich widerspiegelt und inwieweit sie durch deren Beliebtheit als botanisches Exkur-
sionsziel beeinfluft ist. Eine gewisse positive Korrelation diirfte es doch geben.

Die Umgebung der Anhshe Vétrniky bei Vyskov stellt den nordlichsten Wuchsort von
A. asplenifolia nicht nur in Stidméhren, sondern im ganzen Areal dar. Die Art wurde hier
in den Jahren 1933-1962 am westlichen Hangfull der Vétrniky sowie in der Néhe der Ge-
meinden DraZovice und Letonice gesammelt. Den nordlichste Vorposten gab es sehr
wahrscheinlich bei der Gemeinde Rosténice siidlich von VySkov. Ein entlegenes
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Tschechische
Republik

Abb. 3. — Verbreitung von Achillea asplenifolia Vent. in Stidmihren (Tschechien) nach revidierten Herbarbelegen
(sieche Anhang); 1 — Umgebung von Vétrniky (Windberge bei Wischau), 2 — Umgebung von Saratice (Scharatitz),
3 — Umgebung von Cej¢ (Tscheitsch), 4 — Umgebung von Bzenec (Bisenz), 5 — Umgebung von Rakvice
(Rakwitz), 6 — Umgebung von Sedlec (Voitelsbrunn), 7 — DaniZe-Tal zwischen Satov (Schattau) und Jaroslavice
(Joslowitz), 8 — JeviSovka (Frollersdorf); die nach dem Jahre 1990 bestitigten Fundorte sind durch schwarze
Punkte markiert.

Vorkommen bestand noch im Tal Svata siidlich der Gemeinde Kloboucky. Der gegenwir-
tige Zustand der Fundorte ist mir nicht bekannt.

Eine Gruppe von Fundorten befand sich am Unterlauf des Flusses Litava, an der Stelle
des ehemaligen Monitzer Sees und in der Umgebung der Mineralquellen in der Nihe der
Gemeinde Saratice. Hier kamen viele halophile und subhalophile Pflanzen vor (cf. Laus
1907, Smarda 1953, Grulich 1987). Achillea asplenifolia wurde hier in den Jahren
1901-1961 gesammelt. Der gegenwiirtige Zustand der Populationen ist mir nicht bekannt,
die meisten Feuchtbiotope sind aber nach dem zweiten Weltkrieg trockengelegt und um-
gebrochen worden (V. Grulich, in verb.).

Die grofite Zahl (49) der siidméhrischen A. asplenifolia-Belege stammt aus der Umge-
bung von Cejé, hauptsichlich aus dem Trkmanka-Tal. Hier befanden sich drei Seen mit
salzhaltigem Wasser, die von Salzwiesen und Hutweiden umgeben waren. Der letzte ist
1858-1859 trockengelegt worden (Laus 1907). Dieses Gebiet beherbergte auch die be-
riihmtesten Vorkommen halophiler Pflanzen in Méhren (cf. Laus 1907, Smarda 1953,
Grulich 1987). Der élteste von mir revidierte Beleg wurde 1895 gesammelt. Aus der Zahl
der vorhandenen Belege und aus den Berichten iiber das reiche Angebot an geeigneten
Biotopen kann man auf ein hdufiges Vorkommen der Art in dieser Gegend schlieen. Bis
heute sind vier Fundorte erhalten geblieben, davon zwei in Hanglagen (am Rande des We-
ges von Krumvit zum Naturschutzgebiet Louky pod Kumstatem, entdeckt 1994; Natur-
schutzgebiet Hovoranské louky bei Cej¢, auch Jezovitky genannt, bekannt seit den
achtziger Jahren), der dritte am Rande eines Schilfrohrichts im ehemaligen Naturschutzgebiet
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Tab. 1. — Chronologisch-geographische Ubersicht der Funde von Achillea asplenifolia Vent. in Siidméhren
(Tschechien), zusammengestellt nach revidierten Herbarbelegen (siehe Anhang 1).

Fundort Erstnachweis  1881— 1901- 1921- 1941- 1961- 1981- Belege Letzt-
1900 1920 1940 1960 1980 1999 insge-  nachweis

samt

Umgebung von 1933 5 13 1 19 1962

Vétrniky (Windberge

bei Wischau)

pmgebung von 1901 11 14 13 1 39 1961

Saratice (Scharatitz)

Umgebung von Cejé 1895 5 2 11 18 6 7 49 1999

(Czeitsch) noch existent

Umgebung von Bzenec 1881 4 7 2 1 2 16 1999

(Bisenz) noch existent

Umgebung von 1921 5 2 1 8 1962

Rakvice (Rakwitz)

Umgebung von Sedlec 1931 1 2 3 1994

(Voitelsbrunn) noch existent

DaniZe-Tal 1933 1 2 3 1947

JeviSovka (Frollersdorf) 1934 1 1 1934

Insgesamt Belege 9 13 45 50 10 11 138

Zapovéd bei Terezin (Letztnachweis von 1960, 1999 wiedergefunden) und der vierte auf
einer Wiese zwischen der Eisenbahnstrecke und dem Bach Muténicky potok westlich von
Muténice (gefunden 1999, sonst nur ein Beleg aus dem Jahr 1924 vorhanden!).

Die dlteste mir bekannte mihrische Aufsammlung von A. asplenifolia stammt aus Bze-
nec; die Pflanze wurde hier wihrend einer gemeinsamen Exkursion von A. Oborny und J.
Bubela gesammelt (cf. Bubela 1882). Die zerstreuten Vorkommen befanden sich haupt-
sdchlich am Nordrande des Waldes Bzenecka dabrava zwischen den Gemeinden V1ko§
und Moravsky Pisek. Einzelfunde sind von den Gemeinden Dubiiany und Vnorovy be-
kannt. Die Art wuchs hier wahrscheinlich in mineralreichen, zum Teil leicht versalzten
Flachmoorwiesen. Gegenwirtig existiert hier nur noch eine zahlenmifig schwache Popu-
lation auf einer kleinen Wiese am Siidrand der Gemeinde Vracov (entdeckt 1994 von R.
Repka). Die Fundortsangaben Bzenec und VIko§ bei Laus (1907: 59) stiitzen sich wahr-
scheinlich auf die im Anhang zitierten Belege.

Eine andere Fundortsgruppe befand sich in der Umgebung von Rakvice in einem Strei-
fen etwa zwischen den Gemeinden Starovi¢ky und Podivin. Achillea asplenifolia war hier
an beweidete versalzte Feuchtwiesen in der flachen Senke zwischen den Dorfern Starovic-
ky und Rakvice sowie an die Stimpfe entlang des Baches Trkmanka zwischen Rakvice und
Podivin gebunden. Einzelbelege stammen auch von den Gemeinden Pfitluky a Starovice
(Weber 1923 PR; Skiivanek 1952 BRNM). In der Vergangenheit kamen in dieser Gegend
viele Halophyten vor, darunter auch die anspruchsvollsten (cf. Laus 1907, Smarda 1953,
Grulich 1987), heute sind jedoch alle Vorkommen erloschen. Dies gilt sehr wahrschein-
lich auch fiir A. asplenifolia, die hier in den Jahren 1923—-1962 gesammelt wurde.

Die artenreichste Gemeinschaft halophiler Pflanzen Mahrens blieb bis heute am West-
ufer des Teiches Nesyt bei Sedlec (Nimmersatteich bei Voitelsbrunn) erhalten (cf. Grulich
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1987). Es ist interessant, dass es aus der Umgebung von Sedlec nur einen einzigen histori-
schen Beleg von A. asplenifolia gibt (Sedlec, F. Weber 1931 PR). Erst 1992 fand ich auf ei-
ner leicht versalzten Wiese am westlichen Rand des Dorfes Ijvaly (Garschontal) eine
Population dieser Art (cf. Danihelka et al. 1995). Diese steht aber fast vor dem Erloschen,
da die Wiese seitdem zweimal umgeackert, und der Standort durch das Ablassen des be-
nachbarten Teiches trockener wurde. Das zwei Jahre spiter beobachtete Restvorkommen
(zwei Horste) von A. asplenifolia auf der Wiese zwischen dem Teich Hlohovecky rybnik
und dem Schloss Hrani¢ni zdmecek (Grenzschloss) bei der Gemeinde Hlohovec (Bi-
schofswart) ist gefdahrdet, da die Wiese nach der Schlossrenovierung als Parkrasen durch
hiufige Mahd gepflegt wird.

Mit insgesamt drei Belegen ist das Vorkommen von A. asplenifolia im Tal des Baches
Danize (Danischbach) zwischen Satov (Schattau; Weber 1933 PR) bei Znojmo (Znaim)
im Westen und Jaroslavice (Joslowitz; F. Smarda 1947 BRNM) im Osten belegt. Ahnlich
wie im niederdsterreichischen Pulkautal gab es auch hier mehrere Halophytenfundorte
(cf. Tomaschek 1933), die jedoch alle vor Jahrzehnten vernichtet wurden. Der letzte be-
legte Fund von A. asplenifolia stammt von 1947, und das Vorkommen dieser Art ist sicher
erloschen.

Mit einem einzigen Herbarbeleg ist das Vorkommen bei JeviSovka (Frollersdorf; We-
ber 1934 PR) dokumentiert. Auch in dieser Gegend kam friiher artenreiche halophile Ve-
getation vor, deren Artengefiige von Smarda (1953) und Grulich (1987) beschrieben
wurde. Ob es im Streifen zwischen JeviSovka und Mikulov noch weitere Fundorte dieser
Schafgarbe gab, wie es bei vielen Halophyten der Fall ist oder war, kann man heute nicht
mehr beurteilen.

Pflanzen, die morphologisch zwischen A. asplenifolia und A. pratensis stehen, sind
noch von zwei weiteren Fundorten bei Moravsky Krumlov und Vyskov belegt (auch Pol-
lenduchmesser angegeben): RakSice: Feuchtwiesen Slatiny (Hornansky 1949 BRNM
295278, 26,1 um); Pistovice: am Teich Pistovicky (Skfivanek jr. 1950 BRNM; Horlansky
1959 BRNM 293281, 25,5 um). Auch wenn beide vermessenen Pflanzen sehr kleine Pol-
lenkorner hatten, bleibt meiner Meinung nach ihre Artenzugehorigkeit noch offen, weil es
sich in beiden Fillen nicht um Pflanzen von Salzstandorten handelt. Fiir eine sichere Ent-
scheidung wiren hier Chromosomenzihlungen nétig.

Es bestehen zahlreiche Literaturangaben tiber das Vorkommen von A. asplenifolia in
Bohmen und in anderen Teilen Mihrens. Der mehrmals erwihnte Fundort Sadska in Mit-
telbohmen (Polivka 1901, Dostél et al. 1948—1950, Dostal 1989, Maglocky 1999 [,,in der
Umgebung von Kolin“]) stiitzt sich auf den von L. J. Celakovsky im Jahre 1888 gesam-
melten Beleg von A. pratensis, der von ihm als A. millefolium var. crustata eingestuft wur-
de (cf. Celakovsky 1889, Danihelka & Rotreklova 2001a). Die Angabe ,,Umgebung von
Ceské Budé&jovice (Pozdéraz)“ (Dostal 1989) beruht hochstwahrscheinlich auf einer Fehl-
bestimmung der Pflanzen aus dem Verwandschaftskreis von A. distans Willd. (L. Bafa
1940 PRC). Auch mehrere Angaben iiber das Vorkommen von A. asplenifolia in Mihren
gehen sehr wahrscheinlich auf Fehlbestimmungen zuriick. Es handelt sich um die Angabe
,Vsetin® (J. Bubela in Oborny 1886, Polivka 1901 [,,am Flufl Becva‘“]; Dostal et al.
1948-1950; Spudilova 1956; Dostél 1989), die sich auf breitblittrige Herbstpflanzen von
A. millefolium oder A. pratensis bezieht. Die Lokalitdtsangaben ,,bei Svitavy* (Dostél et
al. 1948-1950, Dostal 1989), ,,Umgebung von Olomouc* (Spudilovi 1956; Dostal 1989,
Maglocky 1999) und ,,Jihlavka u Némcic* (Dostal 1989) betreffen hochstwahrscheinlich
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A. pratensis. Auch beim von Spudilové (1956) angegebenen Vorkommen bei Lanskroun
handelt es sich sicher um einen Irrtum.

In der Tschechischen Republik ist A. asplenifolia vom Aussterben bedroht. In die erste
Fassung der Roten Liste Tschechiens (Holub et al. 1979) wurde sie nur als stark gefdhrdet
aufgenommen, was bereits damals, wahrscheinlich aufgrund mangelnder aktueller Kennt-
nisse, eine zu optimistische Bewertung gewesen sein diirfte. In der neuen Fassung der Ro-
ten Liste (Holub & Prochédzka 2000) wird A. asplenifolia als kritisch gefdahrdet eingestuft,
was ich fiir realistisch halte. Heute sind mir nur zwei liberlebensfihige Populationen be-
kannt (Hovoranské louky bei Cej¢ und Muténice), davon befindet sich nur die erstgenann-
te in einem Naturschutzgebiet. Die tibrigen vier Fundorte beherbergen nur noch jeweils
einige wenige Polykormone und konnen leicht vernichtet werden, falls dies nicht bereits
eingetreten ist. Eine Hoffnung auf Wiederfunde besteht noch in der Umgebung von Vétr-
niky bei Vyskov und in der Umgebung von Saratice.
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Souhrn

Achillea asplenifolia je jednim ze dvou diploidnich (2n = 18) zastupctl polyploidniho komplexu A. millefolium
v ¢eskych zemich; druhym je A. setacea. Tteti diploidni druh tohoto polyploidniho komplexu, perialpinska A. ro-
seoalba, do Ceské republiky podle souasnych znalosti nezasahuje.

Achillea asplenifolia je vytrvala, v mladi a zejména v horni ¢4sti roztrouSené chlupatd, pozdé&ji olysald bylina
s podzemnimi, az 11 (—13) cm dlouhymi vybé&zky, které nesou riizice ptizemnich listii a kvétonosné lodyhy, méné
Casto s velmi kratkymi vystoupavymi nadzemnimi vybézky. Lodyha pfima nebo krétce vystoupava, nerozvétvena
nebo v horni ¢asti rozvétvena, obla nebo slabé Zebernata, v Cerstvém stavu lehce smacknutelna, (27-) 37-75 (-100)
cm vysokd, na bazi (1,0-) 1,3-3,2 (-4,1) mm silnd, s (7-) 9-18 (-23) uzlinami, svétle zelena nebo zelend, nékdy na-
Cervenald. Listy stiidavé, dolni lodyZni listy s (0,8-) 1,8-7,1 (-9,1) cm dlouhym fapikem, stfedni a horni prisedlé,
ouskaté, horni nékdy v pazdi se svazecky listi (zkracenymi postrannimi pryty), vSechny 2-3krat pefené délené;
ukrojky stiednich lodyZnich listl v obrysu Siroce vejcité, 2,5-10,0 mm dlouhé a 1,4-6,5 mm Siroké, smérem k vr-
cholu ¢asto s chrupavcitym (kolenchymatickym) lemem, za Cerstva proto pichlavé; listové vieteno 0,8—4 mm Siro-
ké; dolni lodyzZni listy v¢etné fapiku (5,1-) 6,7-14,0 (-16,2) cm dlouhé a (4,7-) 5,5-16,0 (—18,0) mm Siroké, s Gizce
eliptickou nebo tzce obkopinatou Cepeli, stiedni a horni lodyZni listy Gzce kopinaté, Gzce eliptické nebo Gizce obko-
pinaté, prostfedni (2,9-) 3,9-10,7 (-14,2) cm dlouhé a (2,7-) 4,2-16,0 (—18,3) mm Siroké, horni Casto Zlaznaté tec-
kované, 1,2-6,0 (-6,7) cm dlouhé a (1,3-) 1,6-12,5 (—=19) mm Siroké. Chocholi¢naté laty (0,6-) 1,3-8,4 (-12,3) cm
dlouhé a (0,8-) 1,8-7,1 (-9,1) cm Siroké; zakrov lysy nebo slabé chlupaty, za kvétu (3,1-) 3,3-4,1 (—4,4) mm dlouhy
a(1,8-)2,1-3,0 (-3,5) mm Siroky; zdkrovni listeny zelené nebo svétle zelené, bez vyrazného lemu nebo svétle hné-
dé az hnédé lemované. Jazykovité kvéty razové, bilé nebo syté razové, liguly (0,8-) 1,3-2,1 (-2,9) mm dlouhé
a(0,9-) 1,3-2,4 (-2,7) mm Siroké. NazZKy v obrysu obkopinaté, uzoucce kiidlaté, 1,5-2,0 mm dlouhé, hnédé, svétle

lemované. Kvete od konce kvétna do poloviny Cervence, po seci Casto jesté jednou az do zaif.



Danihelka: Achillea asplenifolia in Mihren 131

Pro rozliSeni druhu A. asplenifolia od ostatnich druhti agregatu A. millefolium jsou uZite¢né tyto znaky: Pri-
zemni a dolni lodyZni listy jsou témé&f vZdy fapikaté, Casto jen dvakrét pefenodilné, ve srovnani s listy ostatnich
druht agregatu mnohem méné ¢lenéné, ploché. Rostliny jsou vétsinou svétle nebo Zive zelené. Prostiedni a horni
lodyZni listy maji Casto rozsifené vieteno (prostiedni Zebro) a chrupavcity okraj, ktery vybiha ve $picku, a proto
jsou listy za Cerstva pichlavé. U nékterych rostlin jsou horni lodyZni listy ndpadné Gzké, sloZené, zprohybané
nebo obloukovité zpét ohnuté. Aspori ¢ast rostlin v populaci kvete vzdy rizové. V Ceskych zemich prichazi v Gva-
hu zdména s druhy A. pratensis a A. millefolium. Jarni pryty druhu A. pratensis jsou v§ak na vSech ¢astech hustéji
chlupaté a mnohem vice ¢lenéné v uzsi tkrojky. Rostliny kvetou vétSinou bile. Kromé toho 1ze ve vétSiné popula-
ci jiz v dob& kvétu nalézt rostliny s kratkymi vystoupavymi nadzemnimi vybézky. Letni pryty se Sirokymi
lodyZnimi listy jsou obvykle o néco chlupatéjsi, maji vétSinou vystoupavé nadzemni vybéZky a jsou sytéji zelené.
Achillea millefolium se odliSuje od druhu A. asplenifolia statnéj$im vzristem, jemnéji clenénymi listy a mnohem
bohatSim odénim. Achillea collina se 1i§i mj. celkovym habitem, kvéty téméi vZdy bilymi a mnohem hust&jsim
odénim.

Na jizni Moravé je A. asplenifolia vizana zejména na extrazonalni vegetaci mirné zasolenych, trvale nebo do-
Casné vlhkych stanovist. Méné Casto rostla také na mineralné bohatych slatindch. Vé&tSina zasolenych pastvisk, na
nichZ se druh vyskytoval, byla odvodnéna a znicena jesté diive, neZ byla fytocenologicky zhodnocena.

Achillea asplenifolia roste v Ceské republice (jizni Morava), Rakousku (Burgenland, Dolni Rakousy), na
jiznim Slovensku, v Madarsku, Chorvatsku, Srbsku a Rumunsku (Sedmihradsko). Z fytogeografického hlediska
predstavuje A. asplenifolia panonsky geoelement s nevelkym pfesahem do stfedoevropské a vychodomediteranni
kvétenné podoblasti.

V Ceskych zemich se A. asplenifolia vyskytuje vyhradné na jiZni Moravé: jeji lokality jsou soustiedény v Gze-
mi mezi Znojmem, Vyskovem a Bzencem. Lze je rozdélit do sedmi okrski (viz obr. 1 a tab. 1): (1) vétrnického,
(2) Saratického, (3) cej¢ského, (4) bzeneckého, (5) rakvického, (6) sedlckého a (7) Satovsko-jaroslavického (povo-
di potoka DaniZe). Vétrnicky okrsek (podle navrsi Vétrniky mezi obcemi DraZovice a Bohaté Malkovice) pied-
stavoval nejsevernéjsi oblast vyskytu druhu A. asplenifolia na jizni Moravé. Rostl zde na vlhkych travnicich pod
zapadnim Gpati Vétrniki, v sousedstvi DraZovic a v aluviu potoka tekouciho smérem k Letonicim. Dalsi izolova-
ny vyskyt byl zaznamenan v adoli Svatd jihovychodné od obce Kloboucky. Soucasny stav lokalit neni znidm,
a proto nelze vylougit, 7e druh na n&kterych mistech dosud preziva. Saraticky okrsek zahrnoval oblast podél dol-
niho toku Litavy, v mistech byvalého M&ninského jezera a v sousedstvi pramenii siranovych vod Saratica mezi
obcemi §aratice, Otnice, Borkovany, TéSany, Nesvacilka, Ménin, Sokolnice a Hostéradky. Achillea asplenifolia
zde byla sbirana v letech 1901-1961. Soucasny stav lokalit neni zndm. Nejvétsi pocet herbarovych dokladi druhu
A. asplenifolia pochazi z &ejeského okrsku, ktery sdruZuje lokality v tidoli Trkmanky mezi Krumviii a Cej&i na se-
veru a Kobylim na jihu, jakoZ i vyskyty v povodi PruSanky u Velkych Bilovic, u Klobouk a Muténic. Druh se zde
dosud vyskytuje na ¢tyfech mistech: na dolnim Gpati stepnich svahi Jezovitky u Hovoran (rezervace Hovoranské
louky), na mezi podél cesty z Krumvife k rezervaci Louky pod Kumstatem, pfi severnim okraji byvalé rezervace
Zapovéd u Terezina a na louce mezi Zelezni¢ni trati a Muténickym potokem severozépadné od osady Zbrodky
u Muténic. Bzenecky okrsek sdruZuje lokality mezi obcemi V1ko$ a Moravsky Pisek; kromé toho sem byly zacle-
nény i lokality u Dubfian a Vnorov, doloZené jednordzovymi sbéry. RebiiGek slezinikolisty byl v tomto okrsku
pravdépodobné vdzan hlavné na vyskyt minerdlné bohatych, jen slabé zasolenych slatin. V soucasnosti existuje
v tomto okrsku jedina lokalita jihovychodné od Zelezni¢ni zastavky Vracov. Rakvicky okrsek zahrnuje lokality
v pruhu mezi obcemi Starovicky a Podivin. Achillea asplenifolia zde rostla mezi Starovi¢kami a Rakvicemi, v po-
vodi Trkmanky mezi Rakvicemi a Podivinem, u Pritluk a Starovic. Vyskyt t¢méf jisté zanikl. Ze sedlckého okrsku
od obce Sedlec pochazi pouze jeden starsi herbarovy doklad. V roce 1992 se podatilo nalézt pocetné silnou popu-
laci tohoto druhu na mirné zasolené louce mezi obci Uvaly a Uvalskym rybnikem, ktera vsak byla decimovana
dvojim rozoranim plochy, takZe v roce 1999 na misté preZivalo nékolik poslednich trsd. V roce 1994 jsem kromé
toho nasel dva trsy febficku slezinikolistého na louc¢ce mezi Hlohoveckym rybnikem a Hrani¢nim zdmeckem.
Z povodi potoka DaniZe je piitomnost druhu doloZena od Satova a Jaroslavic. Ponékud izolovany vyskyt existoval
u obce JeviSovka zapadné od Mikulova.

Kromé popsaného vyskytu existuji v literatufe tdaje o nalezech druhu A. asplenifolia v dalgich ¢astech Ceské
republiky, napf. u Sadské, u Pozdérazi na Ceskobudéjovicku, v okoli Vsetina, u Svitav, v okoli Olomouce a jinde.
Teméf jisté se jednd o zamény s druhem A. pratensis, popt. s nékterymi dal$imi druhy agregatu A. millefolium.

V Ceské republice je A. asplenifolia ohroZena vyhynutim, nebof dnes existuji s jistotou pouze dvé perspektiv-
ni populace, a to u Muténic a v piirodni rezervaci Hovoranské louky u Cejée. Kromé toho je mo7né, Ze druh jests
preZiva na nékterych mistech ve vétrnickém a Saratickém okrsku, kde jej po tfi desitileti nikdo nehledal.
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Anhang 1. — Revidierte Belege von Achillea asplenifolia

16. Znojemsko-brnénsks pahorkatina. Jaroslavice: in prato salso prope pagum (F. Smarda 1947 BRNM
260155, 27,3 ym). — Satov: loca subsalsa ad pagum (F. Weber 1933 PR; F. Smarda 1947 BRNM sine no., 25,8
pm). 17¢. Milovicko-valticka pahorkatina Uvaly: pratum humidum ad marginem orient. pagi (J. Danihelka
1993 herb.). 18a. Dyjsko-svratecky tval. Brumovice: loca salsa Kobylské jezero dicta (J. Sourek 1946 PR). —
Brumovice: secundum fossas loco Kobylského jezero dicto (J. Bily 1946 BRNM). — JeviSovka: loca salsa ad pa-
gum (F. Weber 1934 PR). — Krumvii: loca graminosa secundum viam publicam in pagum Terezin versus (S. Sta-
nék 1920 BRNU). — Krumvii: 0,2 km situ septentrionali a loco ubi officina lateraria olim erat, secundum viam ad
partem orient. locorum publice protectorum Louky pod Kumstitem (J. Danihelka 1994 herb.). — In pratis subsal-
sis in valle rivi Spaleny inter pagos Terezin et Krumvif (F. Weber 1947 BRNM). — Prata humida subsalsa in valle
rivi Trkmanka inter pagos Terezin et Krumvif (F. Weber 1944 BRNM; F. Weber 1947 BRNM). — Hlohovec: pra-
tum inter castellum Hrani¢ni zdmecek et piscinam Hlohovecky, 0,3 km situ septentr.-occid. ab ecclesia in pago (J.
Danihelka 1994 herb.). — Ménin: Méninskd baZantnice (J. Bily 1913 PR; J. Bily 1914 BRNM). — Podivin: loco
Podokse dicto (F. Weber 1923 PR). — P¥itluky: in salsis ad pagum (F. Weber 1923 PR). — Rakvice (J. Smarda 1962
BRNM). — Rakvice: in pratis humidis subsalsis in valle fluminis Dyje prope pagum (F. Weber 1934 BRNM). —
Rakvice: loca salsa infra stationem ferriviae (F. Weber 1923 PR). — Rakvice: in pratis subsalsis (V. Skfivének jr.
1946 BRNM). — Sedlec: loca salsa subhumida ad pagum (F. Weber 1931 PR). — Starovice: in pratis subsalsis pro-
pe pagum (V. Skfivanek jr. 1952 BRNM). — Terezin (J. Smarda 1962 BRNM). — Terezin: in convalle rivi Trkman-
ka (F. Weber 1930 BRNM). — Terezin: in pratis subsalsis ad pagum (V. Skfivanek jr. 1950 BRNM; M. Deyl 1962
PR). — Terezin: loca publice protecta Zapovéd dicta (M. LiSkova 1960 GM). — Terezin: loca salsa inter viam publi-
cam et ferriviam [Zapovéd] (O. Grebenscikov 1956 SAV). — Terezin: ad marginem phragmiteti loco ubi loca pub-
lice protecta Zapovéd dicta olim erant (J. Danihelka 1999 herb.). — Terezin: loca salsa prope pagum (F. Weber
1928 BRNM, PR; F. Weber 1933 PR; F. Smarda 1960 BRNM). — Terezin: locis salsis Kobylské jezero dictis (M.
Deyl 1960 PR). — Terezin: pratum ad rivum Trkmanka (M. Holzknecht 1946 BRNU). — Terezin: in pratis subsalsis
ad rivum Trkmanka (V. Skiivanek jr. 1950 BRNM). — Velké Bilovice: in salsis prope pagum (J. Podpéra 1921
BRNU). 18b. Dolnomoravsky tival. Bzenec (F. B. Teuber 1942 BRNM). — Bzenec: sacchari officina (J. Bubela
et A. Oborny 1881 PRC). — Bzenec: ad marginem pineti (Thenius 1942 BRNU). — Bzenec: ad marginem viae
trans stationem ferriviae (Thenius 1923 BRNU). — Bzenec: arenosa ad locum Caganov dictum (R. Picbauer 1921
BRNU). — Dubiiany: prata ad marginem septentr. piscinae Dubiiansky rybnik (C. Deyl 1969 herb.). — Moravsky
Pisek: loca humida infra stationem ferriviae (F. Weber 1931 BRNM; E. Weber 1968 PR). — VIkos (s. coll. s. anno
BRNM; A. Wildt 1899 BRNM). — VIkos: prata humida prope pagum (A. Wildt 1898 BRNM). — Vnorovy: loca
salsa ad pagum (F. Weber 1935 PR). — Vracov (J. Podpéra 1921 BRNU, W; F. Skyva 1922 BRNM). — Vracov: ag-
ger ferriviae cis pagum (J. Bily 1922 BRNM). — Vracov: pratum humidum secundum viam ad marginem orient.
pagi ca 400 m situ merid.-merid.-orient. a statione ferriviae (R. Repka 1994 herb.; J. Danihelka 1999 herb.). 20a.
Budovicka pahorkatina. BuZovice (F. Smarda 1946 BRNM). — Loca salsa infra collem Vétrniky (J. Sourek 1943
PR). — Ad pedem collis Vétrniky (F. Smarda 1948 BRNM). —In prato humido inter collem Vétrniky et vicum Le-
tonice (J. Sojdk 1962 PR). — DraZovice: prata subsalsa prope pagum (V. Skiivanek jr. 1945 BRNM; V. Skfivanek
jr. 1946 BRNM). — DraZovice: prata salsa ad pedem collis Vétrniky (V. Skiivanek jr. 1946 BRNM). — Drazovice:
collis Vétrniky (V. Skiivanek jr. 1946 BRNM 260251, 29,2 um). — Letonice: prata subsalsa prope pagum (F.
Weber 1933 BRNM; V. Krist 1940 BRNU; V. Skiivanek jr. 1940 PRC; V. Skfivanek jr. 1942 PRC). — Letonice: in-
fra collem Vétrniky (1942 VYM). — Letonice: prata humida infra collem Vétrniky (J. Podpéra 1940 BRNU). - Le-
tonice: in paludosis subsalsis infra collem Vétrniky (V. Krist 1940 BRNU). — Letonice: locis subsalsis gramino-
sisque collis Vétrniky (F. Weber 1948 BRNM). — Kloboucky: in pratis in convalle Svatd (V. Skiivéanek jr. 1949
BRNM). 20b. Hustopecské pahorkatina. Secundum viam a pago Hostéradky in pagum Prace versus (Bily 1921
BRNM). — Secundum tramitem arvensem a pago Dolni Hostéradky in pagum Sokolnice versus (Bily 1921
BRNM). — Secundum viam publicam a pago Host&radky in pagum Saratice versus (Bily 1920 BRNM; Bily 1921
BRNM). — [Nesvacilka:] fontes aquae mineralis Saratica (J. Bily 1913 BRNU; J. Smarda 1920 PR; Bily 1921
BRNM). — [Nesvacilka:] loco U kiiZe dicto (F. Weber 1936 PR; F. Weber 1961 PR). — Prata inter pagos Otnice et
Saratice (A. Wildt 1901 BRNM; J. Sourek 1946 PR; J. Bily 1946 BRNM). — Prace: prata humida non procul
apago (J. Bily 1921 BRNM 09888/26: 27,2 um). — Sokolnice: pratum humidum secundum viam publicam in pa-
gum Zat¢any versus (S. Stan&k 1920 BRNU). — Fossae secundum viam publicam a pago Sternov in pagum Sokol-
nice versus (J. Bily 1921 BRNM). — Sokolnice: prata Lacavy dicta (J. Smarda 1922 PR, PRC). — Saratice (A.
Wildt 1901 BRNU; Langer 1942 VYM). — Saratice: fossa secundum viam publicam situ occident. a pago (J. Sou-
rek 1944 PR, PRC). — Saratice: fossae viarum publicarum prope pagum (F. Smarda 1946 BRNM). — Saratice: pra-
tulum ad fontes aquae mineralis (S. Stan&k 1920 BRNU). — Saratice: loca salsa Prameny hotké vody dicta prope
pagum (E. Weber 1944 BRNM). — Saratice: prata (sub)salsa ad fontes aquae Saratica prope pagum (V. Skfivanek
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jr. 1942 BRNM, PRC; V. Skiivanek jr. 1944 BRNM). — Saratice: prata subsalsa prope pagum (V. Sk¥ivanek jr.
1946 BRNM). — T&Sany (J. Podpéra 1912 BRNU; J. Podpéra 1921 BRNM). — Té&sany-Saratsky dvir (F. Weber
1933 PR). — T&any: loca salsa ad pagum (F. Weber 1935 PR). — Ujezd u Brna-Sternov: loco Wolfovy studénky
dicto (F. Weber 1930 PR; F. Weber 1944 BRNM). — Borkovany: ad marginem piscinae Ctvrt& na bazinach dictae
(F. Smarda 1957 BRNM). — Cejc (F. B. Teuber 1904 BRNM:; F. B. Teuber 1942 BRNM; F. Weber 1947 BRNM). —
Cejé: prata humida prope pagum (J. Podpéra 1921 BRNU; F. Weber 1935 BRNM). — Cejé: collis Cejkovicky $pi-
dlak (J. Smarda 1962 BRNM). — Cej¢: loca humida infra collem Spidldk (F. Weber 1931 PR; F. Weber 1964
PR). — Cejé: loca humida subsalsa ad oppidum (F. Weber 1927 PR). — Cejé: loco Zleby kobylské [etiam Luka] dic-
to (J. Reitmayer 1970 PR). — Cej: prata humida subsalsa loco Cejéské jezero dicto (F. Weber 1947 BRNM). —
Cejé: prata loco ubi olim lacus erat [loco Na jezefe dicto] (F. Hynit 1944 BRNM). — Cejé: fossae loco ubi olim la-
cus erat (Thenius 1942 BRNU). — Cejkovice (K. Rothe 1895 BRNU). — Hovorany: declivia Hovoranské louky
(etiam Jezovitky) dicta (V. Grulich 1987 MMI; B. Travnicek 1988 OL; I. Jongepierova et J. W. Jongepier 1990
herb.; J. W. Jongepier 1993 herb.; J. Danihelka 1999 herb.). — Klobouky: infra locum U Sibenice dictum (J. Pod-
péra 1925 BRNU). — Muténice (G. Sirjaev 1924 BRNU). — Mut&nice: pratum ad viam publicam Hovorany — Mu-
ténice inter rivum et ferriviam, 2,2 km situ septentr.-occid. ab ecclesia in pago (J. Danihelka 1999 herb.). — Prata
inter pagos Velké Bilovice et Vrbice (F. B. Teuber 1898 BRNM, W). — Starovicky: in salsis ad pagum (F. Cernoch
1952 BRNM). — Loca salsa inter pagum Starovicky et stationem ferriviae Zajeci (F. Weber 1921 PR). — Sardice
(E. Formanek s. anno BRNM). — Vrbice (E. Steidler 1898 BRNM). 21a. Hanacka pahorkatina Rosténice: in
pratis subsalsis ad pagum (V. Skiivanek jun. 1945 BRNM 260254, 26,2 um).



