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Abstract — The authors give a map of the geographical distribution of the species Rosa
gallica L. (in its classical contents and extension) in Czechoslovakia and Poland. R. gallica is
a mediterranean-continental element of thermophilous character. The distribution is marked
by 949 points in Czechoslovakia and 167 points in Poland. Many localities, especially in Poland,
where the species reaches its absolute Northern limit, have been newly discovered.

V polymorfnim rodu razi je Rosa gallica L. celkem isolovanym a dosti dobte
omezenym taxonem, v jehoz determinaci dochazi jen z¥idka k omylim i pii
bézné floristické praxi. Byla také od prvnich vainych pokust (DeCANDOLLE
1818) o rozdéleni druhti rodu do piirozenych skupin (sekci nebo podrodi),
zpravidla jedinym zastupcem své skupiny (Gallicanae, Gallicae, Centifoliae-
Tuory 1820, LiNpLEY 1820, DEsEcLISE 1865, DuMoRTIER 1867, CREPIN 1869
i 1889, CurisT 1873, ArLmqQuisT 1920, R. KELLER 1931, BoULENGER 1933),
nehledime-li k ¢etnym kulturnim formam a hybridum (jako jsou Rosa centi-
folia, consanguinea, alba, hybrida, remensis, turbinata atd.), které byly k ni ve
star§i dobé ptidruzovany jako rovnocenné taxony.

Jedina nesndz vznika p¥irozlisovani od nékterych forem Rosa jundzillii BEss.
To byla také pii¢ina pro¢ byla Rosa jundzillis uz diive tu a tam u raznych
autorii zafazovana do jedné sekce s Rosa gallica nebo do monotypické sekce
(Jundzilliae CrEP.), kladené vedle sekce Gallicanae. Dnes ovsem vime, Ze Rosa
jundzillii Bess. je druhem hybridniho ptivodu, jehoz jednim z rodi¢t byl asi
néjaky pratvar Rosa gallica; tim je taxonomické zatazeni do blizkosti Rosa
gallica jisté odivodnéno a zustava na hodnoceni taxonomit jen to, jak tésné
chtéji tento vztah vyjadiit. Ale i v pripadech mimofadné konvergentniho
mortologického charakteru mezi Rosa gallica a Rosa jundzillii 1ze piijit do
rozpakl jen ziidka.

Zcela jiné stanovisko zaujal novéji V. G. CHRZANOVSKLY (1958). V jeho
monografii (pokud se tyka naseho druhu) — zpracovavajici material z tzemi
SSSR navazujiciho na uzemi Ceskoslovenska a Polska na. vychode — se Rosa
gallica L. jako druh vitbec neobjevuje, nybrz je nahrazena vice druhy, pojatymi
podstatné tze; daleko mejrozsifenéjdim taxonem z mnich je Rosa crenatula
CHRSHAN., v niZz celkem snadno pozndvame okruh Rosa gallica L. var. haplo-
donta BorB.; varieté Czakiana (BEss.) BRAUN je vracena jeji ptivodni, aé¢ sotva
opravnénd, druhova hodnota; také Rosa gallica L. var. pygmaea Boiss. (1872)
je zhodnocena jako druh. Rosa jundzillii BEss. je zatazena do sekce a tvar ji
blizky, Rosa livescens BEss., zpravidla hodnoceny jako jeji varieta, konsti-
tuovan v druhové kategorii. Jiné druhy, podle popisu a zobrazeni nafemu
pojeti sekece hned blizsf, hned vzdalenéjsi, podle tidaji nalezidt ztejmé zfidka se
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vyskytujici, jsou instaloviny nové; bylo by ptedéasné posuzovat jejich hod-
notu bez znalosti alespont herbarového materidlu. Koneéné jsou do sekce za-
fazeny i vyslovené kulturni typy (Rosa centifolia L., bifera Po1r., turbinata A1r.,
damascena MI1LL., alba L.); i kdyz pokladame za Zadouci a spravné vyrovnat se
taxonomicky také s timto kulturnim materidlem, sotva mizeme tento zptsob
pokladat za vhodny.

Ale Rosa gallica L. sama také nenaleZzi k nékolika malo zakladnim diploidnim
typim rodu, nybrz je tetraploid (2n = 28), jehoZz vznik nezname. MuZeme
viak predpokladat existenci diploidniho pratvaru — dnes neznamého a patrné
zaniklého — jak jej predpoklada TAcrkmoLM (1922 : 187) pii Gvaze o plvodu
Rosa jundzillii Bess.

Morfologicky jevi se druh, jako dobie omezeny taxon, ale se znaénou, byt
ne §irokou sifovitou variabilitou. Tento typ variability — ostatné obecny
v celém rodu, pravé tak jako ve vice jinych polymorfnich rodech — vznikl
mnohondsobnym k#iZenim uvnité druhu, komplikovanym i kiiZenim mezi-
druhovym, dnes dosti dastym a diive pravdépodobné jesté Castéjsim. Vy-
rovnati se se siti znakovych kombinaci a jejich kvantitativnimi stupni je velmi
nesnadné a bez cytologické kontroly v mmnohych piipadech téméf nemozné.
Hojné pokusy zvladnout tuto variabilitu jen popisovanim stdle cetnéjsich
subspecifickych taxont vedly jediné k chaosu, nebo dokonce k anomaliim,
kdy monograf nas vede, abychom tyZ material rozdélili jednou podle ostni-
tosti stonkt, podruhé podle odéni listka a pot¥eti podle velikosti a tvaru listka.
Pokazdé dojdeme k jinému subspecifickému, Fadné pojmenovanému taxonu,
takze totéz individuum se stava opravnénym nositelem t¥i jmen téze sub-
specifické kategorie; tak je tomu nap¥. pravé u Rosa gallica L. (ale i u jinych
druhi) v R. KELLEROVE monografii z r. 1931. Takovy pokus samoziejmé
nejen nevede k zadnému Fefeni, ale svédéi, bohuzel, i o naprostém nepochopeni
samého smyslu taxonomické prace.

Nicméné lze u Rosa gallica postihnout uréity charakter, vystupujici dost
vyrazné, charakter, ktery snad muzeme pfipsat na vrub onoho neznamého
pratvaru.

Znaky tvotici tento charakter jsou:

dlouhé podzemni vyhonky,

nizky vzrist,

maélojaimé listy,

hruba, jednoduchd, oteviend zubatost okraju listkd s velmi malym poétem
zub,

zlaznatost vétvi.

bl

Gl

Tyto znaky nenalézame sou¢asné v kombinaci uzadného jiného eurasijského
druhu. Prvni dva z nich charakterisuji kazdé individuum druhu. Odchylky ve
tretim a Stvrtém znaku (a to zpravidla soudasné se objevujici) znamenaji uz
projev cizi, druhu nevlastni piimési. PAty znak ma ponékud jiny vyznam nez
predchozi: zlaznatost vétvi, i kdyz v mnohem mensi mife a stalosti a nikdy
v kombinaci s ostatnimi uvedenymi znaky, se vyskytuje také u jinych druhu
rodu, ale dominantni charakter tohoto znaku u Rosa gallica, projevujici se i po
mnoha a dokonce vzdalenych kiiZzenich (napt. u kulturnich hybrida) vyzaduje,
aby byl postaven po bok ostatnich &tyt.

Individua nesouci co nejvyraznéji téchto pét znakd povazujeme za nejpi-
vodnéjsi a nejéistsi tvary druhu. Nejsou nikterak hojna. Jsou obklopena
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mnohem detnéjsimi tvary s cizi pfimési, ktera se projevuje nejeitlivéji vice-
jatmymi listy s dvojitou nebo slozenou zubatosti listkt, o vét&im poétu mensich
a ostie §picatych zubt, samoziejmé kromé jinych dalsich, kolisavéjdich a nesta-
lejsich znakt. Neznamena to ovSem, Ze bychom mohli nebo dokonce méli tyto
tvary vyluéovat z okruhu druhu.

Ruzné tvary Rosa gallica se snadno kiizi mezi sebou, pravé tak jako s vice
jinymi druby, apomixie neni zatim znama, hybridi jsou dobte a ¢asto bohaté
plodni, stejné jako dalsi generace. Za téchto poméra je pravdépodobné, Ze
pivod raznych, morfologicky ¢asto téméf shodnych forem vznika polytopicky
v riznych ¢astech pomérné rozsdhlého aredlu; taxonom, neprovedl-li cyto-
logickou a genetickou analysu, nemiize nez zatadit takové piipady do jednoho
ramee (at uZz je ozna¢i jménem nebo ne); je viak teba, aby sam, stejné jako
ti, kdo budou stavét dale na jeho vysledecich, byli si védomi, Ze jednotlivé
¢lanky takového komplexu mohou byt geneticky raizného puvodu a obsahovat
Schopnos‘el velmi odlisné. Tolik t¥eba ptedeslat, aby bylo jasné nase pojeti
a omezeni druhu.

Ekologicky je druh slabé plasticky, kolisdni znakt vlivem vnéjsich faktori
(vySka rostlin, velikost a konsistence listkid, odéni a ostnitost) je nepodstatné
a modifikace mohou byt snadno rozeznany. Druh je vyrazné heliofilni-mezo-
fyt (pii silné¢jsim zastinéni malo kvete nebo vitbec nekvete), schopny osidlit
i stanovisté vyslovend xerofytni, kterd jsou mu refugiem ve vyssich polohich
vertikalntho a severnich ¢astech horizontdlniho roziiteni; na stanovidtich
vlhkych se vibec nevyskytuje; k reakci substratu se chové indiferentnd,
nalezneme jej stejné na substratech kyselych i alkalickych, oviem na téchto
Castéji, snad pro fysikalni vlastnosti (vyhfevnost vapenci, basaltu); nejéastéji
se vyskytuje na hlubsich hlinitych az jilovitych ptudach, fiddeji na sutich nebo
vzaené i na skaldch. Na opusténych zemédélskych plochach se chova jako
fakultativni plevel a dovede vytvofit v kratké dobé husté kolonie zaujimajic
znaénou plochu.

Fytocenologicky je Rosa gallica podle R. MIKYSKy (in litt. 1963) typickou sloZkou lesnich
plagtia asociaci Potentillo-Quercetum a Querco-Carpinetum nélezejicich do tiidy 7T'rifolio-Gera-
nietea TH. MULLER 1961, fadu Origanetalia vulgaris TH. MULLER 1961 a svazt Geranion san-
guines TUXEN 1961 a Trifolion medit TH. MULLER 1961, pficemz Mixv8ra soudi, %e t&Zisté
vyskytu druhu lezi ve svazu druhém (T'rifolion medit). Ve své préci ,,Lesy v Zalabf vychodoteské
niziny‘* vymezil R. Miky$ka (1963) plastovou asociaci Cytiso (supini)-Prunetum, kterou typisuji
tyto druhy: Cytisus supinus, Trifolium montanum, Origanum vulgare, Thuidium delicatulums
z fadovych druht Rosa gallica (stalost asi 50 9,), Prunus spinosa, Berberis vulgaris, Prunus
Sfruticosa; celkovy doprovod tvoii napt. Pirus communis, Chrysanthemum corymbosum, Peucedanum
cervaria, Campanula rapunculoides, Veronica teucrium, Calamintha clinopodium, Silene nutans,
Trifolium alpestre, Bupleurum falcatum, Brachypodium pinnatum, Koeleria pyramidata, Poa
pratensis, Coronilla varia, Galium verum, Filipendula hexapetala, Medicago falcata, Betonica offici-
nalis, Galium boreale, Serratula tinctoria, Inula salicina, vzécndji i nékteré teplomilnéjsi druhy,
jako @erantum sanguineum, Prunella grandiflora, Campanula glomerata, Scabiosa columbaria,
Astragalus cicer, Salvia memorosa apod.

Svym celkovym rozsffenim se jevi Rosa gallica jako druh mediteranné-konti-
nentalni, zfetelné se vyhybajici atlantickému klimatu. Areil zahrnuje celé
evropské Sttedomoii od vychodniho Spanelska az po cely Balkansky poloostrov
véetné Sicilie a Jonského souostrovi, jizni a vychodni &asti stfedni Francie,
stfedni Poryni, jihovychodni Némecko, s #idkymi nalezi$ti aZ na stiednim Labi,
jizni ¢ast Polska, jizni $4st evropského SSSR, zapadni éast zakavkazské oblasti
a Malou Asii; vychodni hranice aredlu jsou mélo zndmé a neuréité. Rosa gallica
byla od starovéku hojné péstovana, snadno zplaiiuje a jeji ptivodni rozsiteni
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v nejzapadnéjiim St¥edomo¥i (jihozép. Francie a Spanélsko) se zd4 pochybné;
nalezité v sev. Africe (Tunis) jsou prokdzané sekundarniho piavodu, ale
i uvnit? nastinéného arealu jsou rozlehlé oblasti, kde se druh nevyskytuje,
predevsim oblasti horské. Nejvyssi vyskyty jsou zaznamenany z jiznich Alp
(1300 m), tézisté vertikalniho roz&ifeni lezi véak v niziné a pahorkating.
Cilem naseho zaméru bylo shromazdit viechna dosazitelna spolehliva data
0 nalezech Rosa galica L. na statnim tzemi Ceskoslovenska a Polska a karto-
graficky vyjadiit repartici jejiho vyskytu. Rozsifeni v Polsku, kde je Rosa
gallica celkem tidkym zjevem, je zpracovano vydéerpavajicim zpisobem; roz-
giteni v Ceskoslovensku zahrnuje vsechna data z herbai, literatury i autoro-
vych pozndmek z terénu, ale hojné, misty husté rozgiteni druhu bude pies to
jisté moci byt ¢asem doplnéno, aniz by se tim v8ak obraz repartice podstatné
zmeénil; roziifeni v Némecku a SSSR je naznadeno pouze Casteéné (podle lite-
rarnich i jinych prament), nicméné tak, aby ukazovalo pribéh absolutni
severni hranice druhu v celém tizemi rimcem mapky ohrani¢eném.

Rozditeni v Ceskoslovensku

Rozsifeni v Ceskoslovensku je na map$ vyznadeno 949 zanesenymi body; tim je zahrnuto
992 znamych lokalit, z nichZz nékteré jsou tak blizké, Ze krouZek na mapé kryje dvé nebo i tii
lokality soucasn®. Kromé toho zustalo nezakresleno 68 lokalit, jejich% jména a polohu se nepo-
datilo identifikovat (lokality v herbéfich nebo literatufe uvedené mistnimi némeckymi nebo
madarskymi jmény). Pii tomto poétu jednotlivych nalezist nebylo by uéelné je jmenovitd vypo-
Eitavat.

Mapa sama je dosti vymluvné, takie postaci slovné ji doprovodit nékolika soubornymi udaji.
Termofilni charakter druhu je z ni celkem dobte patrny. Rosa gallica L. je tedy hojné az
velmi hojné rozéifena v nésledujicich vegetaénich okresech Ceskoslovenska [jména a ¢isla
(vzdy za jménem) okresii jsou uvedena podle cyklostilované p¥irutky Ceskoslovenské botanické
spoletnosti, kterd vznikla jako vysledek jednéni komise pro fytogeografické ¢lenéni; podkladem
pro toto jednani byla publikace J. DosTALa (1960)].

V Cechéch: Plzeiisko (33), Kiivoklatské pahorkatina (34), Pra¥ské ploSina (43), Cesky kras (44),
Ceské stredohoti (53), Dzban (54), Slénsko-b&lohorské plosina (55), Polabi (56,
zejména b. vychodni).

Na Moravé: Drahanska vysocina (28), Dyjsko-svratecky uval (45), Palavské vrchy (46), Jiho-
moravské pahorkatina (47), Hand (Hornomoravsky uval) (57), Moravské piedhaii
Vysotiny (Praebohemicum) (58), Zdansky les (60), Chiiby (61), Bilé Karpaty (62),
Moravskd bréna, zejména jiZni éast okresu (85), Vizovické a Vsatské vrchy (86¢, d).

Na Slovensku: Kovacovské kopee (38), Ipelsko-rimavska brézda (39), Slovensky kras (40),
Zitavskd plosina a Hontiansk4 pahorkatina (49 g, ¢), Dévin a Dévinska Kobyla (63),
Stiavnické pohorie a Javorie (68 d, e).

Naproti tomu v ndsledujicich okresech (vesméds horskych) neni zatim zndmo ani
jediné nalezistd Rosa gallica:

¥ Cechéch: Smréiny (2), Slavkovsky les (Cisatsky les) (3), Uesky les (4), Centralni Brdy (6),
Novohradské hory (7), Jihlavské vrehy (8), Jizerské hory (10), Krkonose (11), Orlické
hory (12), Kralicky SnéZnik (13), Luzickd pahorkatina (18), Jestéd (19), Jevansks
plosina (37).

Na Moravé a ve Slezsku: Rychlebsks hory (14), Hruby Jesenik (15).

Na Slovensku: Pohronsky Inovee (66), Muranské plosina (71), Branisko (74), Zapadni Beskydy (87),
Nizké Poloniny (90).

Ve viech ostatnich okresech Ceskoslovenska se Rosa gallica vyskytuje vzicnd a% roztroudend.

Mohlo by se zdét podivné, %e mezi horskymi okresy, v nich% aplné chybi, nejsou jmenovéna
nékterd nejvyznaénéjsi horstva, napi. Tatry nebo Fatry; byl by to v3ak mylny dojem. Rosa
gallica na padé Ceskoslovenska nepiestupuje vertikalni hranici asi 700 m, nicménd na zv1asté
vyhodnych stanovidtich, zejména vapencich, této hranice obc¢as dosahuje. Jsou-li horské okresy
vymezeny zhruba svym upatim, je pochopitelné, Ze nékteré druhy, jejichz t&zi8td lokalniho roz.
Eifeni je v prilehlych kotlinach, objevuji se i dosti vysoko na horskych ubotich; tak je tomu napi.
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ve Velké i Malé Fatie, kde Rosa gallica, roztroutené v kotling Turce, vyskytuje se nehojng i na
uboéich obou horstev nebo do uréité hloubky v 8irfich dolindch; stejnd Rosa gallica neni souddsti
horské flory Tater, ale objevuje se nad upatim Belanskych Tater. Podobné je tomu v éeském
Rudohoti a jinde, Naopak zase bilé plochy na mapé v nékterych niZinnych obvodech (tak napt.
na Slovensku na Zitném ostrovs) sotva mohou byt dokladem naprosté absence druhu; je pravds-
podobno, Ze i tu mél sva, i kdy% asi nehojné stanovists, ktera vsak padla za obdt intensivni agri-
kultufe.

Nicménd nutno hledst na tento obraz rozéifeni Rosa gallica na uzemi Ceskoslovenska pouze
jakona doklad dnesniho stavu, ktery nemaZe vystihnout obraz ptvodniho rozsireni.
Rosa gallica, jako naprosta vétsina druha rodu, je typicky heliofilni a na Gzemi Sttedni Evropy,
pred osidlenim ¢lovékem hustd zalesnéném, jisté nalezla jen nemnoho vhodnych stanovist. Teprve
rozséhlé odlesnéni, zplisobené houstnouci lidskou populact, poskytlo tomuto druhu piilezitost
k expansi, jejimz vysledkem je dnedni stav, tak jak jej nate mapa zachycuje.

Rozmieszczenie w Polsce

Pierwszym bodaj botanikiem, ktory wymienia stanowisko Rosa gallica L. z Polski byl W. Bus-
sER (1809); znajdowalo sig ono na gérze s$w. Bronistawy, w okolicach Krakowa. Nastepnie we
wschodniej i érodkowej Polsce szereg stanowisk odkryli miedzy innymi W. JASTRZEBOWSKT
i F. BErDAU. Wprawdzie JASTRZEBOWSKI stanowisk tych nie opublikowal, lecz w oparciu o jego
zielnik, wymienia je J. RosTAFINSKI w 1872 r. W tymie samym roku J. A. Knarr zestawil
wszystkie znane w tym czasie stanowiska rozy francuskiej na obszarze od Krakowa, az po Buko-
wing na wschodzie. Podobny wykaz dla Slaska opublikowat F. WimMeER w 1832 roku. Wykaz ten
uzupelnili nastepnie G.FIEK w 1881 i Tu. ScHUBE w 1903. Szereg dalszych stanowisk ze Slaska
oglosili v pézniejszych latach w ,,Jahresberichte der Schlesischen Geselschaft Th. Scrusm
i £. Scaarow. W ostatnich latach, po drugiej wojnie nowe stanowiska w centralnej i wschodniej
Polsce podali: D. FusaLkowsxk: (1954, 1959), T. KroTosKA i inn. (1957), H. Braszczyk (1957),
K. Izpepskr (1960), M. Mowszowicz (1960), B. Brzyskr (1961) i K. Browicz (1962).

W roku 1888 F. KOPPEN w sposOb opisowy przedstawil przebieg pélnocnej granicy zasiegu
Rosa gallica L. na terenie 6wezesnej Rosji: jej odeinek zachodni objal rowniez tereny wschodniej
Polski. W roku 1901 TH. ScHUBE wykreélil granice zasiegu rézy francuskiej na Slasku, a nastepnie
w 1915 r. F. Pax. Przebieg-tej granicy mato co rézni sie od linii, jakg mozna wykreélié na pod-
stawie danych ogloszonych po roku 1915.

W roku 1925 ukazata sie mapka rozmieszcezenia Rosa gallica w poludniowej Polsce sporzadzona
przez B. PAWLOWSKIEGO, tym razem, przy pomocy metody punktowej; nie obejmowala ona
niestety calego terenu naszego kraju. Mapke taka oglosil dopiero w 1961 roku B. Brzvskr,
jednak bez podania wykazu stanowisk. W rok poiniej K. Browicz (1962) oglosil taki wykaz
dla Lubelszczny, podal charakterystyke stanowisk, oraz zamieécil punktows mapke rozmieszezenia.

W niniejszym opracowaniu starano sie uwzglednié wszystkie dane o wystepowaniu rozy
francuskiej w Polsce zaréwno w oparciu o piémiennictwo florystyczne polskie, niemieckie i rosyj-
skie, jak rowniez o zbiory zielnikowe znajdujace siq w Krakowie, Warszawie, Wroclawiu, Lublinie
i Korniku. W podobny sposob postapiono przy gromadzeniu danych o stanowiskach R. gallica
na terenach graniczgcych z Polskg na zachodniej Ukrainie. Niezaleznie od tego w latach 1959,
1960, 1961, w czasie prac terenowych sprawdzano stan szeregu stanowisk oraz przeprowadzono
poszukiwania nowych. W wyniku tych prac stwierdzono, ze réza francuska wystepuje wzglednie
wystepowala w Polsce na 177 stanowiskach (kilku stanowisk &lgskich niestety nie udalo sie
zlokalizowad). Na poszezegolne wojewddztwa przypada nastepujaca liczba stanowisk:

woj. Zielonogérskie — 6 stanowisk
Wroclawskie — 80
Opolskie - 22
Katowickie — 3
Lodzkie — 1
Kieleckie — 11
Krakowskie — 22
Rzeszowskie -~ 0

Oproéez tego w roku 1887 A. EssMoND, w wykazie roélin z terenu pdélnoeno-zachodniej czeééi
wojewddztwa warszawskiego wymienil réze francuskg z trzech stanowisk: Gulbiny (na zach.
od Rypina), Miszewko (na wschéd od Plocka) i Koziebrody (na wschod od Sierpec). Dane te
nie znalazly potwierdzenia w pézniejszych latach, jak réwniez nie sg znane z tych stanowisk
okazy zielnikowe, ktére moglyby potwierdzié prawidlowoséé okreélers EssmoNDA. Biorae pod uwage
znaczne oddalenie tych stanowisk od pozostalych, nalezy raczej przypuszezaé, ze dotyczg one
Taczej innego gatunku.
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W wyniku prac terenowych okazalo sie, ze na Slasku Rosa gallica na wielu stanowiskach nie
istnieje i ze majg one juz dzisiaj tylko znaczenie historyczne; dotyczy to zwlaszeza okolic wiek-
szych miast, jak: Wroclawia, Opola, Glogowa, Gogolina. Trzeba jednak zaznaczyé, ze odnale-
zienie stanowisk glgskich jest wyjatkowo trudne, gdy byly one publikowane w bardzo ogdlny
sposob, bez podania dokladnej lokalizacji. Trudno réwniez stwierdzié, czy R. gallica napewno
na tych stanowiskach kiedys rosta, gdyz w zielniku wroctawskim nie zachowaly sie okazy zielni-
kowe, ktore moglyby to powtierdzié. Nie pozostaje wiec nic innego, jak tylko oprzeé sie na auto-
rytecie tak Swietnych florystéw, jakimi byl Fiuk, Scuvsr i ScHarow. Poszukiwania nowych
stanowisk daly stosunkowo male rezultaty, nie mniej odkryte stanowiska maja duze znaczenie
dla écislego wyznaczenia zasiegu R. gallica i interpretacji przebiegu jej migracji.

Roza francuska na terenie Polski wystepuje w nizszych polozeniach, przewainie miedzy
100— 350 m npm. Najwyzsze stanowiska znajdu jg sie w okolicach Nowego Sacza, skad B. Paw-
LowsKkI (1925) podaje ja z gory Litacz, z wysokosei 530 m npm. R. gallica roénie zwykle na pod-
lozu wapiennym wezglednie kredowym (skalki, redzina), gliniastym i lessowym, rzadziej na
skalkach piaskowcowych (np. Bialowodzka Goéra nad jez. Roznowskim). Przywigzana jest do
zbiorowisk kserotermicznych i najezeiciej znalezé jg mozna na pograniczu zarosli i muraw,
w miejscach dobrze nastonecznionych, rzadzie w $wietlistych dagbrowach. W rejonach rolniczych
wyparta ze swych naturalnych stanowisk zachowala sie jeszeze w zarotlach &rodpolnych i na
miedzach. Zbiorowiska, w ktorych wystepuje ulegly przewaznie silnemu znieksztalceniu, tak,
ze trudno okresli¢ ich fitosocjologiczna przynaleznoéé — bez watpienie nalezy je zaliczyé do
zespolow ze zwigzku Quercion pubescentis.

Dla przykladu mozna podad krétkie listy florystyczne zbiorowisk roélinnych z udzialem Rosa

gallica z 3 stanowisk.
1 Grzaby Korzeczkowskie kolo Checin: Pinus silvesiris, Quercus robur,
Q. sessilis, Prunus spinosa, Cornus sanguinea, Juniperus communis, Cotoneaster integerrima,
Frangula alnus, Cytisus ratisbonensis, Corylus avellana, Pirus communis, Crataegus monogyna,
Rosa tomentosa, Astragalus glycyphyllos, Fragaria vesca, Primula officinalis, Melica nulans,
Trifolium alpestre, Anemone silvestris, Salvia pratensis.

2. Waly kolo Raclawic — Pinus silvestris, Quercus robur, Juniperus communis, Evo-
nymus verrucosa, Prunus spinosa, Rhamnus cathartica, Frangula alnus, Cytisus ruthenicus,
Salvia pratensis, Galium vernum, Agrimonia eupatoria, Adonis vernalis, Melica nutans, Medi-
cago falcata, Anemone silvestris.

3. Bialowodzka Goéra nad jez. Rozinowskim — Quercus robur, Sorbus tor-
minalis, Cerasus avium, Cornus sanguinea, Cotoneaster integerrima, Allium montanum, Euphor-
bia cyparissias, Vincetoxicum officinale, Medicago falcata, Hypericum perforatum, Brachypodium
pinnatum, Bupleurum falcatum, Laserpitium latifolium, Gallium mollugo, Coronilla varia,
Sanguisorba minor, Origanum vulgare, Sedum maximum, Digitalis grandiflora.

S. Pawrowska (1959, Szata Roslinna Polski) zalicza réze francuska podobnie jak i caly
szereg innych cieplolubnych roslin o charakterze stepowym, do elementu migracyjnego. Wyzna-
czenie jej drog migracji, z braku danych kopalnych musi sie rzecz oczywista opiera¢ na wspol-
czesnym rozmieszezeniu stanowisk, ktoére sg rozproszone w poludniowej Polsce i nigdzie nie
przekraczajg 52° szerokosci geograficznej polocnej (oczywiscie nie liczge niepewnych stanowisk
ErsMoNDA). Skupienia stanowisk i ich rozklad moze stanowié podstawe do okredlenia gléwnych
kierunkow migracji, ktora przebiegala zaréwno z poludnia, jak i z poludniowego-wschodu.

Na Lubelszczyzne i w okolice Przemysla przywedrowala R. gallica z terendéw pobliskiego
Opola i Podola, podeczas gdy do $érodkowej i zachodniej Polski migracja prowadzila wzdluz
kilku szlakéw. Najwazniejszy z nich prowadzil najprawdopodobniej przez Brame Morawskg
i rozgalezial sie na dwie czesci: 1. wzdluz doliny Odry w okolice Opola, Brzegu, Wroclawia, Sci-
nawy i Glogowa, 2. doling Wisly po Krakéw. W dalszej migracji na wschod i pélnoc od Krakowa
duzg role odegraly z pewnoécig, obszary lessowe i skalki wapienne Wyzyny Malopolskiej. W za-
chodnich Karpatach szlaki migracyjne wiodly wzdluz przelomowych dolin Dunajea, Wisloki
i Wisloka, przy czym najwazniejszg role odegrala tu dolina Dunajca, ktorg wedrowaly liczne
gatunki poludniowe na pétnocng strong Karpat.

Pomimo znacznej zywotnoéei rozy francuskiej (zdolnoéé wegetatywnego rozmnazania sie) jej
zasieg na terenie Polski ulega wyraznemu kurczeniu sig, a to na skutek intensywnej gospodarki
czlowieka. Daje sie to zauwazyé z jednej strony w poblizu wiekszych miast, zwlaszeza prze-
mystowych, z drugiej w rejonach rolniczych, gdzie nowoczesne metody uprawy likwiduja pomatu
nawet najmniejsze ,,nieuzytki‘¢ oraz miedze srodpolne, ostatnie ostoje roézy francuskiej. Naj-
wieksze mozliwosci przetrwania ma ona na stanowiskach lesnych i to tam gdzie zachowana jest
trwalosé gospodarki leénej (Nadl. Kosobudy na Lubelszezyznie) i w rezerwatach przyrody
(Bogucice, Waly, Lagka Sulistrowicka, Bialowodzka Gora).
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Biorae to wszystko pod uwage, a wiec reliktowy charakter gatunku, rozproszone stanowiska
w wielu przypadkach juz nie istniejgce oraz grozbe zniszczenia dalszych stanowisk, nalezaloby
roze francuskg uznaé w Polsce za gatunek chroniony.

Summary

Concerning the distribution of Rosa gallica L. in Czechoslovakia and Poland
the authors interpreted this species in its classical contents and extension
(H. CrrisT 1873, R. KELLER 1931, G. A. BOULENGER 1932).

For the determination of the detailed distribution, all the reliable data have
been used from the Czechoslovak and Polisch herbaria and from floristical
publications of both countries. Many localities, especially. in Poland, have
been newly discovered and published on the map for the first time. The distri-
bution in Czechoslovakia is marked by 949 dots; thus it includes 992 known
localities and some of them are so near to each other that one dot on the map
covers two or even three of them. Except these, 68 proved localities have not
been drawn in, as it was impossible to identify their local names, originating
from the past. The distribution in Poland, where the species is more scare and
where it reaches its absolute Northern limit, is marked by 167 dots (175 loc.);
also in Silesia some unidentified localities have been left unmarked. The distri-
bution in Germany and USSR is only partly indicated (according to reliable
sources). Nevertheless it shows the course of the absolute Northern limit of this
species on the whole territory delimited by the scope of the map.

The authors consider the species Rosa gallica to be a mediterranean - con-
tinental element. The map itself is very clear and the thermophile character
of the species is from its repartition well evident. The absolute Northern limit
is irregular. The extreme dots of the map approach 52° N, but they never
reach this parallel.

Nevertheless one has to observe the distribution of Rosa gallica given by
the map only as a proof of the present situation, which cannot express that of
the original one. Rosa gallica as the absolute majority of the species of the genus
Rosa as well, is typically heliophilous and in Central Europe, before people
inhabited it, found but few suitable habitats, the territory being densely
afforestated. Only intensive defforestation, caused by the growing density
of population, made possible for this and other species to occupy new habitats.
The result of this phenomenon is the present situation illustrated by the map.
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Vysveétlivky k tabuli X:

Vlevo: Rosa gallica L. na lokalité ,,Grzaby Korzecskowski‘ v Polsku (foto K. Jaxusz).
Vpravo: Rosa gallica L. na lokalité ,,Wierzchowiny** v Polsku (foto K. Browicz).
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