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Abstrakt — Trifolium pannonicum ist ein balkanisch-karpatisches Element mit ciner relativ
sehr disjunkten Arelle im Piemont. In der Tschechoslowakei liegt die nérdliche Grenze seines
Areals; es ist hier jedoch nur an das Karpatenterritorium gebunden, wo es hauptsiichlich in der
collinen bis submontanen Zone, stellenweise in verhiiltnismiissig starker Frequenz anzutreffen ist.
Phylogenetisch am néchsten ihm verwandt sind 7'. elongatum und 1'. trichocephalum. Die ehemals
beschriebene Hybride 7'. trapliv Dom. et Popr. (1. ochroleucum x pannonicum TRAPL) ist offen-
kundig nur eine Farbenmutation von 7T'. pannonicum, so dass es sich tatsichlich nicht um cine
Hybride handelt. Die Verbreitung in der Tschechoslowakei bzw. in den ganzen Karpaten, wird
ausfiihrlich behandelt; das Areal von 7'. pannonicum und verwandter Arten ist abgebildet. Auch
ein Bestimmungsschliissel bekannter Arten der Subsektion Ochroleucum ist beigefiigt.

Die Art T. pannonicum ist besonders durch seinen bei Kleearten ganz
ungewohnlichen Wuchs, sowie die Grosse seines Bliitenstandes und nach
dem ganzen, wirklich prunkvollen Aussehen die auffallendste mitteleuro-
péische, wenn nicht iiberhaupt européische Kleeart. Ausser diesem interes-
santen Habitus erweckt diese Art auch durch ihre Geographie, ihre phylo-
genetischen Beziehungen, ihre Variabilitit und durch anderes ein dankbares
Interesse. Fiir uns ist auch die Tatsache, dass der locus classicus dieser Art

‘on dem T'. pannonicum durch JAcQuiN*) beschrieben wurde, bei uns in der
Umgebung von Banska Stiavnica liegt, nicht ohne Bedeutung

Das Areal von 7. pannonicum ist verhdltnisméssig nicht gross. Es liegt in
den Karpaten und seinen dichtanschliessenden Vorbergen, weiter in den
Gebirgen des mittleren und nordlichen Teiles der Balkanhalbinsel und abge-
trennt noch in den Seealpen (Fig. 1 u. 2). Ausserhalb der Tschechoslowakei

*) Nomen: T'rifolium pannonicum JacQuiN (1767) Observ. Bot. 2 : 21; L., Mantissa Pl., ed. 2,
276 (1771), non ENDL., nec LUMNITZER, non VILLARS, nec non FEDCENKO ete. Syn.: T. ochro-

leucum GENERS. (1801) Cat. Plant. Rar. Scep. no 415, non Hupson. — T'. allopecuroides PERrs.
(1807) Synop. PL. 2 : 350, non Kir. — 7. armentum BAUMGARTEN (1816) Enumer. Stirp. Princ.
Transs. 2 : 374 et auct. pl. fl. Transsilv., non WiLLD., nec non Ercuw. — 7. alpestr? 5¢ pannomcum

TrarL (1923) in Véda P¥ir. 4 : 74, incl. — 7. traplii Dom. et Pope. (1928) Kli¢ Upl. Kvat. RCS
200, incl. — 7. ochroleucum f. major Marocu (1932) in Sbor. muz. Slov. Spol. 26 : 130. — Typus
ignotus. — Icones: Jacquin, Observ. Bot. 2, tab. 42 (iconotypus); Ariton:, Fl. Pepem. tab. 42,
fig. 2.; STURM, 1)eutsch F1. Abt. I. Heft 15, tab. 239; GiB. et BeLLt in Mém. Acad. Sc. Torino,
sér. 2, 39, tab. 7, fig. 2.; Re1cH f. et Beck Ic. F1. Germ. Helv. 22, tab. 87 et 122, fig. 5—8; JAv.
et Csap., Te. FL Hung tab 278, fig. 2016. — Exsice.: Fl. exs. Aust -Hung. no 2815; Fl. Cechosl.
X8, no 67: Reich. Fl. Germ. exs. no 1563; Dorfl. Herb. nor. no 4859; Schultz herb. nor. no 465;
PL. Pol. exs. no 42; Fl. Romen. exs. no 555a et 555b.
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Fig. 1. Areale von Trifolium pannomcum (schwarz), T. elongatum (schraffiert) und T'. ¢richocephalum (punktiert). (Orig.)



(Fig. 3), wo es als urspriinglich nur in der Slowakei vorkommt (s. weiter),
ist es in Ungarn verbreitet, wo es sich in den nordungarischen Hohenziigen
von Budaihegyseg iiber das Matra- und Biikkgebirge bis nach Satorhegység
findet; es fehlt jedoch im Gebirge Cserhat und ist im Gebiet Balatonvidék
zweifelhaft (So6 1966 : 316). Es fehlt auch im Gebirge Mecsek entgegen aller
Voraussetzung (cf. HoRvVAT 1942 : 95). Weiter kommt 7. pannonicum bei
Kalocsa und im Osten im Gebiete von Nyirség isoliert vor. Aus der Slowakei
dringt 7. pannonicum gegen Norden nach Polen in das Gebirge Karpaty
Sadecki ein, wo es im Tale des Popradflusses wichst; vereinzelt findet es sich
in den Pienninen (Kosrrariewicz 1959 : 71). In der Ukrajine ist es vor
allem aus Transkarpatien (Rayone Rahovo, Jasitia, Bogdan und Berehovo),
weiter aus dem Karpatenvorland bekannt, wo es in den Gebieten von Sta-
nislav, Lvov, Tarnopol, Chmelnicki und Vinnicja und bis nach Polonne—
Lj ubormVlnnlc]a —Zmerinska und gegen Siiden bis in Krizo Polje (Vissu-
LINA 1954 : 403) verzeichnet wurde.

In Rumainien ist 7. pannonicum fast im ganzen Lande, wenn auch unregel-
missig (NYARADY 1957 : 216) verbreitet. Es scheint im nordwestlichen Teil
in der Gegend von Oradea selten zu sein, weiter gegen Osten ist 7'. panno-
nicum jedoch hiufig oder ziemlich héufig (Cluj, Mures) anzutreffen. Ahnlich
ist es verhdltnismaéssig ziemlich haufig bis hidufig im zentralen Teil der Ge-
gend (Brasov, Hunedoara), in der Gegend von Timosiara jedoch wiederum
bereits seltener. Auf den Siidhédngen der Siidkarpaten wichst es selten bis
eher vereinzelt (Gegend von Craiova, Pitesti, Ploesti und Bucuresti). Im
Osten des Landes ist 7'. pannonicum sehr selten bis vereinzelt (Gegend von
Suceava, Iasi und Bacau). Etwas weiter von den Karpaten entfernt ist
diese Art sporadisch und isoliert im Gebiet von Galati und in der Gegend
von Constanta anzutreffen. In Bulgarien ist 7'. pannonicum vorwiegend fast
ziemlich verbreitet, seltener bis verhéltnisméssig hdufig in Nordbulgarien
und steigt in den westbulgarischen Hoéhenziigen bis auf 1200—1500 m i. d.
M.; im Stiden des Landes ist es selten und klingt dort aus. Im Siidwestbul-
garien fehlt T'. pannonicum wahrscheinlich ganz (Stosaxov 1930 : 113—114).

In Jugoslawien ist 7'. pannonicum in Serbien verbreitet, wo es in den
Gebirgsgebieten wéichst (z. b. Frrrscr 1910 : 205) siidwérts jedoch nach
‘lazedonien wahrscheinlich nicht vordringt. Es reicht aber im Westen bis
nach Montenegro, wo es als bis in die subalpine oder alpine Zone verstreut
vorkommend bekannt ist (RoHLENA 1942 : 187 —188). Es ist weiterhin auch
aus Bosnien-Herzegowina bekannt, wo es im bosnischen Teil offenkundig
wieder genug héufig ist (BECK-MANAGETTA 1927 : 249 —250), seltener kommt
es in der Herzegowina vor; hier steigt 7. pannonicum bis auf eine Hohe
von 1900 m. In Kroatien scheint es auch mehr oder weniger verbreitet zu
sein, jedoch wahrscheinlich nicht mehr héufig; so z. B. ist es im Gebirge
Velebit nur noch vereinzelt (DecEN 1937 : 334). Das Adriaufer erreicht
T. pannonicum wahrscheinlich nur bei Rijeka (cf. Rossr 1930 : 162). In
Slowenien ist es verstreut bis vereinzelt zu verzeichnen, und zwar in Nieder-
und Ober-Krain (MAYER 1952 : 141), wo es sicherlich nicht die Grenze nach
Osterreich iiberschreitet.

Die Arelle dieser Art in Italien, genauer im Piemont, ist abgetrennt; sie
kommt dort in der montanen bis alpinen Zone (bis zu 2100 m), in den See-
alpen und Alpi Cozie vor, aber wahrscheinlich nur selten (GIBELLI et BELLI
1888 : 118; BurNAT 1896 : 139). In Frankreich ist diese Art nicht als ur-
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spriinglich bekannt (FOuRNIER 1961 : 560); im Herbarium (PRC) sah ich
jedoch einen Beleg mit der Angabe ,,Bei Nizza, leg. Ross 1840, Dies ist
jedoch eine sehr ungenaue Bestimmung der Lokalitdt der vielleicht auf der
italienischen Seite der Seealpen gesammelten Pflanzen.

Irrtiimlich wurde 7'. pannonicum frither in der Krim angefithrt (FEpCenko 1901 : 387;
FepéENKO et FLEROV 1910 : 55), und zwar in Verwechselung mit 7. caucasicum.

Als urspriingliche Art ist 7'. pannonicum in der Tschechoslowakei nur aus
der Slowakei bekannt, wo es in vielen Gegenden in sehr verschiedener Fre-
quenz, an einzelnen Stellen bis ziemlich oder zumindestens verhéltnisméssig
hdufig vorkommt. ITm westlichen Teil des dortigen Verbreitungsgebietes ist
T. pannonicum an vielen Stellen aus dem Gebirge Stiavnické pohorie (7)%)
bekannt; von hier reicht es in die Gebirge Kremnické hory (4), gegen Westen
jedoch nur vereinzelt an den Fuss des Gebirges Vtadénik (3) und verhaltnis-
méssig isoliert noch in die Hiigel Strazovska hornatina (2); sidwestlich, ganz
am Rande seiner slowakischen Verbreitung liegen bereits die Lokalititen in
der Donau-Tiefebene Podunajské nizina (1), von Senec und Surany. Vom
Gebirge Stiavnické pohorie reicht diese Art fortlaufend auch gegen Osten ins
Hiigelland Krupinské hornatina (8), wo 7. pannonicum ausser an anderen
Stellen noch von mehr Orten, hauptsidchlich von Krupina und Modry Kamen
bekannt ist. An einigen Stellen ist es im Polana-Gebirge (6) bekannt,
womit etwa das mittelslowakische Zentrum seines verhéltnismaéssig ziemlich
hiufigen Vorkommens abgeschlossen erscheint. In Verbindung mit dem
angefiihrten Gebiet kommt 7'. pannonicum im Gebiet des Flusses Hron (5)
vereinzelt vor. Im Osten der Hiigel Krupinska hornatina sinkt die Frequenz
des Vorkommens von 7'. pannonicum jih, denn in den Hiigeln Filakovska
hornatina (10) ist es nur vereinzelt und nur an dessen Rande bekannt; vom
Gebirge Slovenské rudohorie (9) sodann nur von zwei Lokalititen vom Mittel-
lauf der Rimava und weiter erst im Osten von Kosice.

Mehrere Lokalitaten dieser Art liegen wiederum erst im Karstgebiete Slo-
vensky kras (11). Ein witeres Verbreitungsgebiet von 7'. pannonicum befindet
sich in der nordlichen Slowakei, wo es von vielen Orten des Beckens Spisska
kotlina (14) bekannt ist, von wo es vereinzelt in das Grbirge Slovensky
R4j (15) oder ins Gebirge Levodské pohorie (16) einschliesslich seiner Nord-
seite und an den Fuss des Branisko-Gebirges (17) reicht.

Mit dem Vorkommen von 7'. pannonicum im Gebiete des Beckens Spisska

kotlina hingen migrationsmissig wahrscheinlich einige Lokalititen zusam-
men, die im Becken Liptovskd kotlina (13), am Tatrafusse und im Gebirge
Chodéské pohorie (12) liegen.
_ In der Ostslowakei ist diese Art von einigen Lokalititen im Hiigelland
Cergovska vrchovina (18) bekannt, vereinzelt in den benachbarten Hiigeln
Ondavska vrchovina (19), sodann, ganz vereinzelt im Gebirge Nizké Polo-
niny (20) bei Zborov. Weiter ist 7. pannonicum vom Gebirge Slanské
pohorie (21) und von der Berggruppe Popriény (22) bekannt; vereinzelt
wichst es in der Tiefebene Potisi (23).

Die meisten bekannten slowakischen Lokalitdten befinden sich in Lagen
von 400 bis 700 m i. d. M. Seltener, obwohl nicht ganz selten, kommt

* 8. pag. 000

150



1594

T RET D)V
- \ ?@’\;\ .,;;:/ 5 m :

LS / ‘ .
QY o
R ( \ >
o -./ YA ‘o g |

3 ‘v)
\

Fig. 2. Verbreitung von 7'. pannonicum in den Karpaten und in ihren Nachbarldandern; balkanischer Teil des Areals fein punktiert. (Orig.)




T. pannonicum in hoheren Lagen vor; so z. B. am Berge Sitno ist es in Mengen
noch in einer Hohe von beinahe 1000 m ii. d. M. vorhanden. Vom Fusse des
Gebirges Liptovské Hole, beim Dorfe Bobrovec, ist diese Art noch in 950 m
i. d. M. (leg. DomiN) bekannt. Am Berge Ihla, im Gebirge Levodské hory
wird es (leg. ULLEPITSCH) noch in einer Lage von 1300 m ii. d. M. und unweit
von dort, oberhalb des Dorfes Majerka, in einer Héhe von 1250 m ii. d. M.
(leg. ScHiLB) angefiihrt.

Dagegen weicht T'. pannonicum charakteristischerweise niedrigen Lagen
aus. Von solchen Lagen ist es hauptsédchlich von Senec (leg. FLEISCHER) und
Surany (leg. Domin et Krasina) belegt worden; die Angage der Sechihe
fehlt zwar, doch dem dortigen Terrain nach zu schliessen kann man mit
Sicherheit sagen, dass die Lokalitdten niedriger als 200 m ii. d. M. liegen
miissen. In einer niedrigen Lage ist es auch vom Dorfe Ladmovee (leg.
HexpRYCH), Wwo T'. pannonicum etwa bei 230 m i. d. M. wéchst, und von
der Stadt Kralovsky Chlmec (leg. DosTAL) in einer Hohe von 150 bis 200 m
ii. d. M. bekannt.

Ubersicht der Lokalitaten*)

1. Dunajské nizina: Ad Senec (FLEIscuER); ad Surany (Domin); ap. Mariansksd Calad inter
Sviitusa et Surany (Krajina).

2. Strazovsks hornatina: In valle pr. Ci¢many (SCHEFFER).

3. Vtaénik: In m. Cuklovy vrch pr. Kamenec p. Vtdé. (SCHEFFER).

4. Kremnické hory: Prope Kremnica (ZECHENTNER); Krahule ad Kremnica (SvEsTKA); sub.
m. Zlatéd Studna (Trapr); super ecel. Sv. Jan super Kremnické Bane (MAvocH; HENDRYCH);
m. Stos pr. Kremnica (LAxvi; Urnerra); Solothal ad Kremnica (Pax); ad Siriny pr. Turova
(Trarr); ad Turé. Teplice (MARGITTAT); inter Hor. Turéek et Kremnické Bane (MarocH); ad
Kraliky pr. Tajov (Sourek); Réztvino and Handlové; pr. Prievidza; ad Réztotno (HAINY). —
Lit.: pr. Janova Lehota (MARGITTAIL 1914, in Magy. bot. Lap. 13 : 77).

5. Pohronie: Hronsek (STANEK; SCHUSTER); in m. Ostry vrch situ austr. a Banskd Bystrica
(NABELEK); ad Brusno prope Brezno n. Hr. (PopHAJSKA). — Lit.: Ad Banskd Bystrica (TRAPL,
1923, in Véstnik 1. Sjezdu Cs. bot. Spol. 36).

6. Polana: Ad Detva (Suza); in m. Kalamarka pr. Detva (Suza); in m. Polana ad Detva
(DeyL); prope Strelniky (HENDRYCH); in m. Vepor ad Lubietovd (TrapL; HENDRYCH); in m.
Harb ad m. Vepor pr. Lubietova (BosACKOVA).

7. Stiavnické pohorie: In m. Sitno (KmEeT; FABrY; JAvorka; KLASTERSKY; BLATTNY;
HeNDRYCH); in prat. Tatarska luka in m. Sitno (HorAK; BratrNy; HENDRYCH); ad cas. venat.
devex. austr. m. Sitno (HENDRYCH); ad lac. Po¢tvadlo sub m. Sitno (KmMET; HENDRYCH); Valov-
ské in m. Sitno (KLASTERSKY); ad Bansky Studenec (HENDRYCH); ad Sklené Teplice (DieTz);
sub. m. Paradeis pr. Banska Stiavnica (HorAxk); super Pukanec (HENDRyCH); Muskovskie ad
Pukanec; Safranica ad Pukanec (Kup¢ok); Banistia ad Prenéov (KMET); supra Prenéov (HEND-
RrYcH); in m. Sasky vrch supra Krnisov (Kmet; HexprycH); haud procul a Zibritov (HEND-
rvcH). — Lit.: Collis Hor. Bukovinka ad Zibritov (CHRTEK, 1961, in Acta Univ. Carol. Biol.
1961/1 : 32).

8. Krupinské hornatina: Inter PlieSovee et Senohrad; supra Babind; pr. Sésa; ad ferr.-viae
stat. Dobrd Niva; non proc. a Podzéméok; casa venat. Belja pr. Drienovo; vall. riv. Litavica
ad Cerovo; cas. venat. Breza ad arc. Cabrad; in m. Pavlov vreh ad Modry Kamen (HENDRYCH);
collis Kopanica ad Dobrs Niva (NEUHAUSL); pr. Abelova; in loe. Lestiny pr. Abelovd (RELL);
nem. Dohanos pr. Luéenec (HENDRYCH et KRfsa). — Lit.: nem. Dubrava ad Babina (KiTAIBEL

*) Wie in den vorigen Arbeiten, um Platz zu sparen, wurden nur die in den folgenden Her-
barien festgestellten Fundorten angefiihrt: Botanisches Institut der Karls-Universitiit in Praha,
Botanisches Institut der Universitit J. E. Purkyné in Brno, Botanisches Institut der Komensky-
Universitéat in Bratislava, Botanische Abteilung des Nationalmuseums in Praha-Prithonice und
Botanische Abteilung des Nationalmuseums in Budapest (Ungarn). Aus der Literatur wurden
nur diejenigen Angaben in diese Ubersicht aufgenommen, die sich auf Fundorte beziehen, von
denen T'. pannonicum in den Herbarien nicht belegt ist, welche man jedoch aus verschiedenen
Griinden als glaubwiirdig ansehen kann.
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sec. GomBocz, 1945, Diaria Itin. Kit. 904); situ occid. a Bzovik; pr. poss. Kukucka et Stary H4j
ad Krupina; inter Krupina et Babind (CERTEK, 1961, 1. c.).

9. Slovenské rudohorie: Ad Rimavské Sobota (FABRY); collis Sz6lohegy ad Rimavska Sobota
(BLATTNY); in m. Sinec pr. L1kxer (FABrRY; HENDRYCH); in m. Hradova pr. Kosice (HAZSLINSzZKY);
pr. Kocice (SvIrkI).

10. Filakovskd hornatina: In m. Velky Butofi super Filakovo (PENzis in litt.).

11. Slovensky kras: pr. Borzova (DostAL); non proc. a cav. Domica (HENDRyCH); ad Silica
(HADA®); pr. Silicka Jablonica (HENDRYCH); inter Silica et Gombasek (SourEk et CERNOCH);
in valle Zadielské dolina pr. Dvorniky (GAYER); ad Zadiel (GEYER; DostAL); pr. Jablonov
(HoruB); in planit. Drienovska planina ad Drienovee (SvoBonovA). — Lit.: Supra Borka (BryMm
et MarocH, 1935, in Sbornik Kl. P#ir. Kosice 2 : 148).

12. Choéské pohorie: In valle Zimerska dol. (Frirze); ad Luéky (ZAVRET).

13. Liptovské kotlina: Ad Liptovskd Kokava (PAx); pr. Bobrovee (Domin). — Lit.: Silva
Vrbicky les ad Liptov. Mikul4s (WABLENBERG, 1814, Fl. Carpat. 228).

14. Spisskd kotlina: Silva Dlhy les ad KeZmarok (UrcHTRITZ); ad Ganovce (SCHEFFER);
inter Hrabusice et Spis. Nova Ves (FiLARSzZKY); inter HrabuSice et Letanovce in valle angust. fl.
Hornad (STLLINGER; MAJOVsKY; HENDRYCH); ad Letanovce (SILLINGER; non proc. a Hrabusice
(HENDRYCH); ad Spis. TomdSovee (MAjovskY); pr. Spisské Vlachy (VesrLsky); ad baln. pr.
Spis. Nova Ves (FILARSZKY; GRESCHIK); haud proe. a Spisské Podhradie (HENDRYCH et soc.).

15. Slovensky Réj: In valle Velky Sokol (BErTA); in plan. Majerské plato supra fl. Hornéd
(Dom1w).

16. Levo¢ské pohorie: Ad Majerka sub m. Ihla (ScHiLB); in cacum. m. Thla (VrRANY; ULLE-
prIrscH); in m. Krizovy vrch ad Levoéa (SzurAK); pr. Levoca (SIMONKAI GRESCHIK); supra
Plavnica (HENDRYCH). — Lit.: Tarlyk Vrch ad Levoéa (GRESCHIK, 1891, in Deut. botan. Monat.
9 :103).

17. Branisko: In m. Babia hora ad Vys. Slavkov (Horus); sub m. Smrekovica (MLADY
et soc.).

18. (/u"govska vrehovina: In m. Cergov (Hazsuinszky; MAJOVSEY); a m. Cergov ad m. Lysé
(MAJovskY); in loco Solisko (MAgovskY); ad arcem Hanigovsky hrad supra Lutina (MAJOvVSKY;
HexDRYCH); pr. Sabinov (MAJovskY); ad casa venat. Baranie super Drienica (HENDRYCH);
inter Baranie et vic. Ambrudovee, nec non m. Cergov (DOGOLOMANSKY).

19. Ondavské vrchovina: In m. Lysa Straz ad Presov (MAJovskY); pr. Abrahamovce (Haz-
SLINSZKY).

20. Nizké Poloniny: Ad Zborov (HAZSLINSZKY).

21. Slanské pohorie: Super Rankovee (TuAtsz; GomBocz); ad orient. a Herlany (PouzARr;
HeNDRYCH); non proc. a Kosicky Kletanov (HENDRYCH); ad viam publ. inter Setovee et KoSice
(DomIN).

22. Vibhorlat: Ad cac. mont. Popriény (MicnaLRo; HENDRYCH; SOURKOVA).

23. Potisi: Collis Kis hegy super Kralovsky Chlmec (DostAL); pr. Ladmovee (HENDRYCH).

Wie bereits frither angegeben (HENDRYCH 1956 : 405), habe ich Herbar-
belege von 7. pannonicum angeblich aus dem Raume des Gebirges Bilé
Karpaty (Weisse Karpaten) eingesehen. Es handelte sich um ein angeblich
beim Dorfe Radéjov (leg. Laus) und beim Dorfe Velka (leg. PopPERa) ge-
sammeltes Material. Bei einem dritten derartigen Beleg fehlte eine néihere
Bezeichnung des Fundortes, der Name des Sammlers war nicht angegeben
und auf dem Zettel war nur ,,Bilé Karpaty‘ (Weisse Karpaten) verzeichnet.
Die Pflanzen des ersten und dritten Beleges waren normal entwickelt und
blithend; die Bestimmung lautete 7. ochroleucum. Die vom Dorfe Velka
stammenden Pflanzen waren vom Sammler ,,7. montanum?‘‘ bezeichnet
worden. Urspriinglich war ich der Meinung, dass 7. pannonicum daher im
Gebirge Bilé Karpaty wichst, ja sogar auf der mihrischen Seite. Neulich
musste ich diese meine Ansicht revidieren. Eine wichtige Einwendung gegen
diese Ansicht namlich ist die Tatsache, dass ich andere Belege von 7. panno-
nicum aus dem Gebirge Bilé Karpaty nicht selbst sah und vergeblich suchte.
Dabei geht es um ein botanisch sehr gut bekanntes Gebiet. Der Sammler
und ausgezeichnete Kenner der Flora des Gebirges Bilé Karpaty, St.
STANEK aus Korytnd, machte mich brieflich eingentlich schon im J. 1955
darauf aufmerksam, dass er das Vorkommen von 7. pannonicum im
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Fig. 3. Verbreitung von 7. pannonicum in der Tschechoslowakei. Die schwarz-weissen Punkte zeigen die Fundorte des adventives
Vorkommens. (Orig.)



Gebirge Bilé Karpaty vollkommen ausschliesse. Auch spiter habe ich es
selbst und auch andere Botaniker (M. SourkovA u. a.) sogar direkt in der
Umgebung des Dorfes Radéjov und Velké vergeblich gesucht. Dabei kann
man ein Ubersehen des 7. pannonicum, auch wenn es sich um Exemplare
von kleinerem Wuchse, als es gewoOhnlich wiéchst, handeln wiirde, voll-
kommen ausschliessen.

In dieser Hinsicht spricht dagegen allerdings die unklare Herkunft der
angefithrten Belege, die angeblich aus dem Gebirge Bilé Karpaty stammen
sollen. Es handelt sich wahrscheinlich um irgendeine Verwechslung der
Scheden fremder Pflanzen bei der Manipulation mit dem Herbarmaterial,
obwohl auch eine solche Erkliarung zweifelhaft leibt.

Es ist beachtenswert, dass ich trotz Verwechslung von 7. pannonicum
mit 7. ochroleucum aus der Slowakei in der Literatur nur einige falsche
Angaben gefunden habe. Die erste stammt von LUMNITZER (1791 : 324),
der T. pannonicum von Bratislava an der Stelle ,,Landmiihlen‘ angibt, und
die zweite von ENDLICHER (1830 : 455), der es auch von Bratislava an der
Stelle ,,ad rivulum Weideritz** angibt. In beiden Féllen ist es offenkundig,
dass es sich um 7. ochroleucum handelt, da beide Autoren diese Art in der
Umgebung von Bratislava tiberhaupt nicht kennen. Spiter wurde 7. panno-
nicum vom Orte Rovné, und zwar von RocHEL (sec. HoLuBYy 1888 :142)
angefiithrt; es handelt sich jedoch auch um 7'. ochroleucum, das authentische
Exemplar habe ich im Nemzeti Muzeum in Budapest eingesehen. Eine sicht-
liche Reminiszenz an die beiden angefiihrten Irrtiimer von LuMNITZER und
EnxpLicHER bildet die Angabe von 7. pannonicum ,,auf Wiesen bei Brati-
slava‘‘ von PaANTOCZEK (1907 : 214).

Etwas problematischer ist die Angabe von 7'. pannonicum aus dem Ge-
birge Pienninen (bereits von der polnischen Seite her), die sich wahrscheinlich
auch auf 7. ochrolewcum (KNapp 1872 :398) bezieht. Spiter (GusTAWICZ
1894 : 100) wird 7. pannonicum wiederum im Gebirge Pienninen (Wald-
wiese Wymiarki) angefithrt; diese Angabe kann man jedoch nicht als ver-
lasslich ansehen (cf. KosTRARKIEWICZ 1959 : 71).

Dagegen wurde T'. ochroleucum auch oft mit 7T'. pannonicum verwechselt.
So fithrt es MavLocH (1932 : 130) von einer Lokalitdt oberhalb der Kirche
Sv. Jan oberhalb des Dorfes Piarg (heute Kremnické Bane) in ca 870 m
ii. d. M. an. Bereits aus der Beschreibung ist es offenkundig, dass es sich um
T. pannonicum handelt, wovon ich mich an Ort und Stelle iiberzeugen konnte.

Die Standorte von 7. pannonicum sind oft Halbsteppen-Wiesen und
Halbsteppen-Hinge, Rédnder von Waldlichtungen, sowie lichte Eichenwélder.
Als charakteristische Art fiir Quercetum lanunginosae pannonicum wird
T. pannonicum von FUTAK (1943 : 15) angegeben; sonst ist es aus der Slo-
wakei auch aus der Gesellschaft Querceto-Carpinetum slovenicum (DosTAT.
1933 : 15) bekannt. Diese im ganzen vereinzelte phytosoziologische Wertung
stimmt auch mit der Erwigung tiberein, dass 7'. pannonicum in seiner Ver-
breitung zumindest in der Slowakei, wenn nicht in den ganzen Karpaten,
hauptsiachlich an Eichenwilder gebunden ist. Dies erweist auch die Ver-
teilung seiner in der Slowakei bekannten Lokalitdten. Von diesen gelangte
es dann auf durch Entwaldung entstandene Wiesen und Halbsteppenhénge.

Die Variabilitdt von 7. pannonicum dussert sich hauptsichlich im Wuchs
der Pflanze und in der Form bzw. Gedsse der Bliattchen bei Bliattern am
mittleren und oberen Stengelteil. Besonders durch das letzte Merkmal lenkte
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diese Variabilitit die grosste Aufmerksamkeit auf sich, so dass auf dieser
Grundlage auch einige Taxa beschrieben wurden, obwohl man ihren tatséch-
lichen Wert als recht zweifelhaft ansehen kann. Eine schwierige Seite der
Erkenntnis ihres Wertes ist fiir mich der Umstand, dass ich ihnen nur im
Herbarmaterial und nie im Terrain an lebenden Pflanzen begegnete. Dadurch
fehlen mir auch die Informationen, ob es sich im Falle dieser gesammelten
Pflanzen nur um vereinzelte Abweichungen oder um solche ganzer Popula-
tionen handelt.

]

Bei der Variabilitit der Blittchen an mittleren und oberen Bléttern
schwankt die Form von einer linglich-elliptischen bis zu ziemlich linealischen
Formen. Das Blattchenende ist gewdhnlich ausgeschnitten, stumpf — sel-
tener ist dies bei oberen Blattern — bis zugespitzt. Die Bléittchen sind
meistens ganzrandig oder fast ganzrandig, seltener fein ausgeschnitten. Alle
diese Merkmale habe ich nicht in Korrelation zu einem anderen Merkmal
festgestellt.

Pflanzen mit langlichen, langgezogen-zugespitzten Blittchen wurden als
f. acutifolium (ScHUR) NYARADY (1957) in Fl. R.P.R. 5 : 217*) beschrieben.
Pflanzen mit elliptischen Blittchen wurden als f. latifolium (ScHUR) NYARADY
(1957) 1. ¢.**) beschrieben; Pflanzen mit lanzettlich-linealischen, zugespitzten
Bliattchen wurden als f. lancifolium BrEcx (1927) Fl. Bos. Hec. Obl. Nov.
Paz. 3 : 250 beschrieben. Schliesslich wurden Pflanzen mit linealisch-ldngli-
chen Blédttchen als f. angustifolium (ScHUR) NYARADY (1957) 1. c.**%*) be-
schrieben. Diesen dhneln gleichbenannte Typen, die spater als f. angusti-
Sfolium VAnDAS (1909) Rel. Form 158.%%**) bezeichnet wurden, die direkt
linealische Blattchen besitzen.

Insoweit es sich um die Wuchshohe handelt, sind die meisten Pflanzen
50 bis 80 cm hoch. Von alpinen und subalpinen Lagen wurde die f. minus BEck
(1927) 1. c. mit einem niedrigen, etwa 10—15 ¢m hohen und starkliegendem
Wuchs (vidi in PRC) beschrieben, die sich mit der Beschreibung der f. ma-
chaelis-borsit KARPATI (1940) in Bot. Ké6zl. 37 : 26 ziemlich deckt, welche von
subalpinen Lagen von Transsilvanien beschrieben wurde. Aus den West-
karpaten kenne ich dhnliche Pflanzen nicht; die Erkldrung dieser Absenz ist
einfach: 7. pannonicum wichst dort héchstens in der montanen Zone.

Von weiteren festgestellten Abweichungen von den typischen Pflanzen ist
die var. sericeum SAVULESCU et RAYss (1934) Mat. F1. Basar. 3 : 88 zu nennen,
die sich nach der Beschreibung durch lanzettlich-linealische, 8 em Ig. und
1—1,4 cm br., an beiden Seiten ,,sericeo-pilosis® Blittchen kennzeichnet.
Vereinzelt angefiihrt wird auch die beschriebene var. aureum SAVULESCU et
Ravyss (1934) 1. c. (Borza, 1949, Consp. F1. Rom. 2 : 162, pro forma), die sich
von gewihnlichen Pflanzen durch goldfarbige Haare unterscheiden soll.
Durch die rétliche Farbe des Kelches und seiner Ziahne unterscheidet sich
von typischen Pflanzen die var. rubrocalycinum PopPERA (1902) in Verh.

*) Syn.: 7. pannonicum (var.) b. acutifolium Scuur (1866) Enum. Pl. Transs. 155; 7. p.
f. carpaticum KArrA11 (1935) in Bot. Kozl. 32 : 237 (nomen); 7. p. ssp. carpaticum (KarpATI) So6
(1964) in Acta Bot. Acad. Sc. Hung. 10 (3—4) : 370.
**) Syn.: T'. pannonicum (var.) a latifolium ScHUR (1866) 1. c.
*%*) Syn.: 7. pannonicum e. (var.) angustifolium Scaur (1866) 1. c.
****) Syn.: T'. pannonicum y. (var.) angustifolium (VANDAS) BEck (1927) 1. c.
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Z.-B. Ges. Wien 52 : 646%). Es handelt sich vorlaufig nur um vereinzelt fest-
gestellte Typen; analoge Planzen habe ich weder in Herbarien noch imTerrain
gesshen. Trotzdem wiirde ich ihnen nur eine minimale taxonomische Be-
deutung zuerkennen.

TrAPL (1923 : 74) beschrieb eine Hybride von 7. pannonicum, die durch
Kreuzung dieszr Art mit 7'. alpestre L. entstanden sein soll; sie wurde spéter
T. trapliv DoMmIN et PopDPERA (1928 : 200) benannt. TrRAPL sammelte die als
solche Hybriden betrachteten Pflanzen am 21. 7. 1921 am Berge Vepor bei
Tubietova im Gebirge Slovenské rudohorie (Slowakisches Erzgebirge); er fand
sie zwischen angeblichen Elternarten. Laut TrRarL unterscheiden sich die
gefundenen Pflanzen von 7. pannonicum durch eine Rosafirbung der Krone.
Diese Exemplare habzn sich erhalten und so hatte ich die Moglichkeit, anch
typische Planzen von 7. pannonicum und 7T'. alpestre einzusehen, die TRAPL
an der angagebenen Lokalititen gesammelt hatte. Diese gesammelten
Pflanzen, welche TrarL als Hybriden betrachtete, stammen aus der Zeit
des Bliitenanfanges. Eine sorgfiltige Untersuchung diese Pflanzen erwies,
dass sie sich von ganz typischen 7. pannonicum-PHanzen von der gleichen
Lokalitit nicht unterscheiden. Auch fand ich kein Merkmal, durch welches
diese Pflanzen (ihre Firbung ausgenommen) auf 7. alpestre hinweisen
wiirden. Dies betrifft auch die Kelch6ffnung, ein Merkmal auch der Sektion
Trichostomn, zu der T. alpestre gehort, gegeniiber der Sektion Stenostoma, zu
der 7. pannonicum gzhort.

Aus den bereits angefithrten Griinden bin ich heute (ef. HeExDRYCH
1956 : 410) der Ansicht, dass es sich nicht um eine Hybride, sondern wahr-
scheinlich um eine Farbenmutation von 7. pannonicum handelt.

SavuLescu et Ravss (1934 : 84) fithren eine Kreuzung zwischen 7'. ochro-
leucum und T. pannonicum an. Diese Exemplare sah ich nicht, aber nach
der Beschreibung dieser Autoren kénnte es sich um Pflanzen von 7'. ochro-
leucum handeln, die bei unter der Bezeichnung 7'. ochroleucum f. majus
Horusy (1888 :205) bekannt sind. Entschieden kann man sie nicht als
T. cassium Boiss. bezeichnen, wie dies NYARADY (1957 : 220) tut. T'. cassium
ist eine bereits aus der Tiirkei und Syrien bekannte Art (Hossaix 1961 : 406),
die GBELLI et BELLI (1888 : 117 et 119) irrtiimlich als Hybride der ange-
fithrten betrachtet hatten.

Insofern ich in Herbarien Material sah, das von Sammlern als Hybriden
einiger Kleearten bezeichnet worden war, erwies es sich nicht, dass es sich
um Hybriden handelte. Die Sammler wurden durch einige Merkmale zu
solchen Schlussfolgerungen gefiihrt, die sie dem Anschein nach oberflichlich
an eine andsre Art erinnerten; daraus zogen sie den Schluss, es handle sich um
Pfanzen hybriden Ursprungs.

Zytologisch wurde T. pannonicum von KARPECENEO (1925) und Nopa
(1946) untersucht, die die Chromosomenzahl mit ca 130 angeben. Vorliufig
ist dies von den festgestellten Zahlen bei Kleearten die hochste bekannte
Chromosomenzahl. Von verwandten Arten ist die Chromosomenzahl nur von
T. ochroleucum bekannt, das eine fir die Gattung Trifolium gewohnliche
Chromosomenzahl von 16 besitzt,

*) Syn.: T. pannonicum a typicum BECK f. rubrocalycinum (Poprira) BEck (1927) L. c.
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T. pannonicum gehort zur Subsektion Ochroleuca (GiB. et BELLI) BoBROV
(1947 : 266), die folgende Arten umfasst: 7. trichocephalum MARscH.-BIEB.,
T. elongatum WiLLD., T. canescens WiLLp., T. caucasicum TAavscH, 1. ochro-
leucum Hubs., T. cassium Boiss., T'. longidentatum NABELEK und 7. davisii
HossaIn, im ganzen daher 9 Arten, die grosstenteils in der dstlichen Me-
diteranhilfte, insbesonders in Kleinasien und seiner Umgebung verbreitet
sind. Am weitesten von diesem Gebiet weicht 7. ochroleucum (Mittel-, Siid-
und West-Europa und Nordwestafrika) ab (HENDRYCH, mser.), weniger
sodann 7. caucasicum (Krim, Schwarzes-Meer-Gebiet, Kaukasus) und unser
T. pannonicum.

BoBrov (1947 : 266, 269) unterschied in der Subsektion Ochroleuca zwei
Series, u. zw. Trichocephala und Marschalliana*).

Auf Grund eigener Untersuchungen kann ich jedoch diese Einteilung nicht
iibernehmen; es gelang mir nicht, ein verlissliches und natiirliches Kriterium
zu einer solchen oder einer anderen Einteilung der Subsektion Ochroleuca zu
finden. Damit will ich sagen, dass die Subsektion Ochroleuca zwar sehr ver-
schiedene Arten umfasst, ich jedoch eine natiirliche eindeutige Teilungslinie,
die zwei oder mehrere natiirliche Gruppen in dieser Subsektion unterscheiden
liesse, nicht fand. Der Verwandtschaftsgrad der einen Arten scheint mir nur
grosser als mit den anderen Arten zu sein.

Unserem 7. pannonicum scheint 1. trichocephalum und T'. elongatum am
nichsten zu stehen., Entfernter verwandt ist ihm z. B. 7. caucasicum, aber
auch die iibrigen Arten.

Die nidchsten Verwandtschaftsbeziehungen scheinen zu 7. elongatum zu
bestehen, welches sich von 7. pannonicum durch einen niedrigeren und sub-
tileren Wuchs (20—50 e¢m), schmilere (0,56 —1,0 cm) und kiirzere (3,0—4,0 cm)
Bléttchen, einen kiirzeren (3,0—3,5 ¢cm) und schmaileren (2,0—2,5 cm) Blii-
tenkopf und eine besonders schmiélere (ca 4 mm) und lédnglich verschmaélerte
bis zugespitzte Fahne unterscheidet. Der untere Kelchzahn ist verhéltnis-
méssig einwenig ldnger als die tibrigen. Einige Autoren unterscheiden diese
zwei Arten nicht voneinander; GIBELLI et Brrrr (1888 : 115) sagen direkt,
dass sie identisch sind.

Hossain (1961 : 405) spricht die Vermutung aus, dass beide Arten einen
gemeinsamen Vorfahren besitzen, dass es sich jedoch um selbstéindige Arten
handelt.

T. trichocephalum unterscheidet sich von 7. pannonicum durch im freien
Teil breite Nebenblitter und Kelchzihne; diese sind bei 7. trichocephalum
stumpf abgestutzt, der untere Kelchzahn ist etwas ldnger als die tibrigen;
ein weiteres Merkmal bildet die zwar nicht verlingerte, jedoch schmal abge-
rundete Fahne. Nach den eingesehenen Herbarbelegen (LE), aber auch nach
den von mir im Garten geziichteten Pflanzen scheint 7'. trichocephalum dem
T. pannonicum habituell dhnlicher (Wuchs, Belaubung, Grosse und Bliiten-
stand) als 7. elongatum.

Von Sammlern (und frither auch in der Literatur) wird 7. pannonicum in

*) Series Trichocephala Borov: Plantae pilis rigidis patentibus dense tectae; flores'2,5 2,8 cm
longi; vexillum angustum lingulatumque; calycis tubus cum nervibus inconspicuis et dentibus
lineariter subulatis. — 7T'. trichocephalum ot T'. pannonicum.

Series Marschalliana Bosrov: Plantae pilis mollibus adpressis tectae; flores 1,56 —2,0 em longi;
vexillum leniter acuminatum; calycis tubus cum nervibus eminentibus et dentibus anguste
lanceolatis. — 7. caucasicum, T'. ochroleucum, T. armenium, et T. cassium.
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seinem Areal und seiner Nachbarschaft mit 7. ochroleucum verwechselt.
Ihre Unterschiede sind jedoch sehr gross und meistensteils auffillig, wie aus
der folgenden Ubersicht folgt:

T. pannonicum T. ochroleucum
Inflorescentia initio ovalis postea oblonga, late  Inflorescentia semper globosa vel late ovalis,
cylindrica, magna, 3—8 cm longa, relative minor, 2-—4 c¢m longa,
a folils supremis satis distans; ad folia suprema sessilis vel paulo distans;
calyx villosus, calyx patenter pilosus,
fructificatione dentes omnes paulo hiantes, fructificatione dens inferus retrocurvatus, den-
dens inferus satis longus. tibus ceteris solum paulo longior.

BoBrov (1947 : 190-—191), der sich wahrscheinlich als erster in diesem
Sinne und in dieser Beziehung dusserte, war der Ansicht, dass 7. ochroleucum
phylogenetisch kaum jiinger als 7. pannonicum ist. Auf diese Folgerung
wiirde die morphologische Charakteristik und auch eine gewisse zahlen-
missige Beschranktheit, auch im Areal, von 7. pannonicum und seiner
nichstverwandten Arten hinweisen. Es erscheint wahrscheinlich, dass beide
Arten 7. pannonicum und 7. ochroleucum, Reprisentanten von zwei, wie
bereits angefiithrt (s. S. 000), nicht berechtigt taxonomisch zu bezeichnenden
Gruppen in der Subsektion Ochroleuca sind, die aus einer gemeinsamen Ent-
wicklungsgrundlage stammen, die sich wahrscheinlich in der 3stlichen
Mediterranhilfte differenzierte (oder sich dort nur konservierte?). Es ist
notwendig, sich bewusst zu werden, dass es sich laut BoBrov (1947), der sich
vorldufig als Einziger mit diesen Beziehungen eingehender befasste, im Falle
der Subsektion Ochroleuca um die élteste Gruppe der Sektion Stenostoma
(BoBrOV 1947 : 185, 196) und damit auch um die élteste in der Untergattung
Trifolium (BorRov 1947 : 186) handelt, die frither als Lagopus bezeichnet
wurde.

Subsectionis Ochroleuca specierum clavis diagnostica:

la Calycis dentes conspicue trinerves . 2
Ib Calycis dentes solum uninerves . . . 5 o 5 v o © 5 0 0 0 m & 0 o o 8 oo oo o o 4
2a Calycis dens inferus aliis paulo longlor e e e o o o o o o o o o . T longidentatum
Zb Calycis dens inferus aliis circa duplo longior . : 3
da Foliola paene integerrima; corolla pallide lutea; fructxﬁca‘ulone dentes c'a.ly(ns rec'tx :

T. caucasicum
3b bohorum mf‘erlorum fohola acute dontata corolla. rosea; fructlﬁeamone dcnto's calycis paeno

retrocurvati . . . C e e e e e T casstum
4a Calycis dentes obtuql trunca.thu( e trichocephulz,am
4b Calycis dentes tenuiter acuminati . . . . A )
5a Calycis dens inferus aliis circa duplo longlor S S e
5b Calycis dens inferus aliis modo paulum longior . . . S

Ga (Japltulum semper globosum vel ovatum usque ovale, 2 4 em ltmgum sessﬂe Vel raro a foliis
supremis pa.ulo (item post ﬂoroscentlam) distans; Ca.]yms dentes tubo tantum paulum lon-

giores . . . . . T. ochroleucum
6b Capitulum i lmprlmls postpa late ¢ y]mdrlcum, 3 8 em Iongum, a fo]us supremis semper vald e
(56— 10 em) distans; calycis dentes tubo multo longiores . . . . . . T. pannonicum
7a Foliorum caulinorum foliola oblonge elliptica; vexilli la,mma, sa.ms angusw, a.oumma.ta alis
carinaque 6—8 mm longior . . : . e o I elonqatum
7b Foliorum caulinorum foliola ovata V(‘\lul ]amlna ]a.ta plub minus or bloulata alis carinaque
3—4 mm longior . . . S0 a8
8a Corolla calyce duplo longlor c a.lyms dentes 5 7 mm longl fuhola, (fohorum supremoruln cum
exceptione) late oblonga et profunde emarginata . . . . . T. canescens
8b Corolla calyce aequilonga vel paulum longior; calycis dontes 94 12 mm longl foliola (foliorum
supremorum cum exceptione) ovata et pauloretusa . . . . . . . . . . . . . .7 davisis
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Als verschleppt wurde 7. pannonicum einigemal in Béhmen gefunden,
es wurde jedoch von den Sammlern oder von denen, die solche Pflanzen
bestimmten, immer fiir 7'. ochroleucum gehalten. Auf diese Weise sammelte
Krigka (im J. 1919) T. pannonicum bei Sebranice; siidwestlich von der
Gemeinde Siroky D1l fande diese Art DoLAK (im J. 1941) auf einem sonnigen
Planerhang. Beide Lokalititen sind etwa 5 km voneinander entfert und
befinden sich zwischen Policka und Litomysl in Ostbohmen. Im J. 1967
konnte ich die von DoLAx entdeckte Lokalitit bestitigen. 7'. pannonicum
wéchst bisher dort tatsdchlich auf einem strauchbewachsenen nach Westen
abfallenden Hang, etwa 520 m . d. M. Ich fand dort etwa 50 Exemplare
dieser Pflanze auf drei, sehr nahe beieinander liegenden Stellen. Nach dem
Wuchs beurteilt, gedeiht dort diese Pflanze gut, denn die dortigen Pflanzen
unterscheiden sich in keiner Weise von denjenigen, die ich im Gebiete ihrer
urspriinglichen Verbreitung (Slowakei) sah. Trotzdem ist es iiberraschend,
dass sich 7. pannonicum dort durch viele Jahre erhilt.

Das Bestehen der Lokalitdt zwischen Litomysl und Poliéka hingt offen-
kundig damit zusammen, dass 7. pannonicum laut FLEISCHER (in DomIN
mscr.) knapp vor dem ersten Weltkrieg bei Litomysl zum Anbau als Futter-
pflanze empfohlen und auch gezogen wurde.

Im J. 1944 wurde 7. pannonicum von SIMECEK auf der Insel Libefisky
ostrov direkt in Praha gefunden; es war entweder verwildert oder einge-
schleppt. Das gleiche betrifft den Fund in Westbdhmen bei der Strasse
zwischen Doupov und Valeé, wo MEDpLiNOVA diese Pflanze im J. 1945 fand.

Ausserhalb seines Areals wurde 7'. pannonicum verwildert (wahrscheinlich
aus einem botanischen Garten) bis in der Umgebung von Madrid gefunden
(Corunpa 1861 : 229; Vicroso 1953 : 108). Als adventive Pflanze wurde es
einmal bei Montpellier gefunden (Gams in Hrer 1924 : 1351). Auf dhnliche
Weise, verschleppt oder verwildert, wurde diese Art in der Umgebung von
Sivorica im Gebiet von Leningrad beobachtet (BoBrov 1947 : 268). Als
angebaut wird 7'. pannonicum neuerdings fiir die Vogesen (FourRNIER 1961 :
560) angefiihrt.

Eine erste Erwahnung, dass 7. pannonicum den Gegenstand eines Inte-
resses vom landwirtschaftlichen Gesichtspunkt aus bildete, fand ich bei
DierBacH (1839 : 86—87). Wie dieser Autor anfiihrt, sollte 7'. pannonicum
in dieser Zeit versuchsweise vom Baron Kortwrrz als Futterpflanze angebaut
worden sein; dieser stellte fest, dass der langsame Wuchs sowie der kleine
Ertrag nicht den Erwartungen entspricht. Die Anbauversuche wurden im
J. 1888 in der Umgebung von Ziirich wiederholt (Gams in Hrar 1924 : 1351).

In der Tschechoslowakei wurde der Anbau bereits vor dem J. 1914 (s. oben)
versucht. Spéteren indirekten Quellen nach (MuNzAR 1924 : 149) scheint es,
dass auch bei uns die positiven KEigenschaften von 7'. pannonicum als Futter-
pflanze vollkommen iibergangen wurden. Soweit es mir bekannt ist (Four-
NIER 1961 : 560), wird diese Kleeart mit Erfolg in den Vogesen in Frankreich
angebaut. Man kann sagen, dass es auch eine gute Nektarpflanze sein kénnte,
wie dies bei 7. trichocephalum im Kaukasus (GLucsOV 1955 : 397), eciner
dem 7. pannonicum sehr dhnlichen und nahen Art der Fall ist.*)

%) Diese Studie ist ein Teil einer Serie von Abhandlungen iiber tschechoslowakische Kleearten,
von denen, meistens in dieser Zeitschrift, vorldufig sechs Folgen erschienen sind, auf deren
Zitierung ich in der letzten Veriffentlichung hinwies (HENDRYCH 1967 : 286).
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Souhrn

Trifolium pannonicum je balkansko-karpatskym elementem, jehoZ severozapadni okraj
aredlu lezi na tizemi Ceskoslovenska; je viak vézané pouze na necelé nase Karpaty, v kterych se
vyskytuje v podhorské az horské, vyjimeénd téZz v supramontanni zéné. Vedle rozboru jeho
rozsiteni je v pojednani probrana i jeho fylogenetickd pribuznost s jemu nejbliz§imi druhy.
Kdysi z naseho tzemi popsany hybrid mezi T alpestre a T. pannonicum (1. traplii) je zfejmé
pouhou barevnou mutaci 7T'. pannonicum. Vedle indigenniho vyskytu se tento druh na naSem
uzemi vyskytl jako zavleteny nebo jako zplanény; jedna z takovych lokalit (u vsi Siroky Dul
u Policky) byla autorem novéji jako existujici ovétena. Vyskyt v Bilych Karpatech, ktery se
d¥ive na zaklad® ndkolika mélo vidénych poloZek jevil u 7'. pannonicum pravdépodobnym, nebyl
pfes urcité usili ovéfen a tak nezbyvi, nez ho zatim povazovat za zcela sporny.
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PRESLIA 40

Trifolium pannonicum in der Natur. (Photo Hendrych.)

R. Hendrych: Zur Art Trifolium pannonicum in der Tschechosloslowakei
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