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Die ersten Angaben iiber die Verwilderung von Viola cornuta L. in der CSSR stammen
aus den Randgebieten des Gebirges Krkonose (Rleqengeblrge) und von der hohmischen
Seite des Berglandes Ceskomoravské vysodina (Béhmisch-Mithrische Héhe). _ Auf
Grund einer autékologischen Charakteristik scheint es, dass diese Art in der CSSR
keine Bedingungen einer andauernden Verwilderung findet, auch wenn sie sich in
Ersatzgrasphytozonosen eingliedern kénnte. Die Abhandlung endet mit diagnostischen
Anmerkungen, Ergiénzungen und Korrekturen zu Dostals Bestimmungsschliissel fiir
Veilchenarten.

Katedra botaniky pFirodovédecké fakulty UK, Bendtskd 2, 128 01 Praha 2, CSSR.

Violka rtzkatd (Viola cornuta 1..) byla dosud zndma z CSSR jen jako
okrasné rostlina ze zahrad. V Dostdlové Kvétend CSR (DosTAL 1948) sice
&teme, ze je ,,u nds nékdy péstovana a ojedinéle zplanujici, ale literdarni
podklady pro adventivni vyskyt dosud chybély; rovnéz v Dominové mate-
ridlu jsem nenalezl ani jediny udaj o Zplanem V nasi zahradnické literatute
kolem roku 1930 lze zaznamenat jen zvysSeny zdjem o tuto violku a jeji kul-
turu.

Herbarové doklady v prazskych herbarich pochédzeji az z poslednich
dvandcti let. E. GUTTLER ji v ¢ervnu 1959 nasel na polni mezi v nadmorské
vySce 660 m u Rokytnice n. Jizerou v nékolika kvetoucich kusech (PR
no. 554155).

J. CHRTEK ji sbiral v dervnu 1969 na slatinné louéce (Caricion fuscae
W. Kocu 1926 em. NorpHAGEN 1936) u hornfho rybnidka mezi obei Alber
(okres Jindtichtiv Hradec) a osadou Pranslaky asi v 640 m n. m. pobliz tabora
Karlovy university (doklad PRC). Bohaté kvetla a udavala aspekt slatinné
louce. V roce 1970 ji tam J. Chrtek i jini vedouci terénnich evideni hledali
bezvysledné, ale na jafe 1971 tam opét kvetla v mnozstvi. Rostliny z obou
lokalit nejsou ani velkokvété ani barevné kultivary tohoto druhu, které se
obvykle péstuji v zahrddkach, ale znakové odpovidaji spise planym pyre-
nejskym rostlinam.

V. cornuta L. roste plané pouze v Pyrenejich, a to na francouzské i na spa-
nélské strané (Bmcrer 1906). Viude jinde, tj. v severni Itdlii, Svycarsku
a Jugoslavii, je jeji vyskyt jen druhotny, i kdyz se misty vyskytuje na piiro-
zenych stanovistich v hordach (napf. v Karavankdch). Novixk shiral violku
razkatou r. 1925 v Srbsku na vyslovené synantropnim stanovisti podél
silnice mezi méstem Uzice a obei Pozega (PRC!). VALENTINE et al. (1968)
uvddéji drubotny vyskyt této violky v Rakousku, Anglii, CSSR (zifejmé
podle DosTAnA 1948), Svycarsku, Itdlii, Jugosldvii a Rumunsku.

Do kultury byla vzata violka ruzkats jiz v 17. stoleti, ale az od r. 1863, kdy byly vypéstovany

zahradnf hybridy s druhem Viola lutea Hups., nebyla nijak v zahradach rozsifena. S jejim $lech-
ténim jsou spojena zvIaste jména anglickych slechtiteli G. WErmMIca a W. H. Woobcarra. Byly
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vypéstovany velkokvété sorty, sorty ranné i barevné (bilé, tmaveé modré, modrofialové, purpu-
rové Gervené, ale také zlatozluté). Jen naméatkou jmenujeme kultivary: V. cornute L. ‘Hansa',
“Ilona‘, ‘ Admiration', ‘Frithlingsbote’, < Alpha‘, ‘Lord Nelson‘, ‘Maggi Molle‘, ‘Primrose Dame’,
¢Papilio grandiflora’, <Alba‘, ‘ Aurea’ aj. (viz LaNTA 1929, DIERTERT 1952).

V. cornuta L. byla nékdy povazovana v literatute za druh zcela nendroény,
ktery dobfe sndsi stfedoevropské podminky. Zkusenosti zahradnikil (viz
ProcHAZRA 1929, [Anonymus] A. B. 1929) vSak ukdzaly, Ze sice roste dobie
na nevyzivnych padéch, ale musi se chranit pired vymrzavanim. Jeji pozitivni
vztah k oceanité klimatu jiz ve stfedni Evropé patrné brdni trvalejsimu
udrzeni na lokalitdch. I kdyz by u ni byly pfedpoklady k vyskytu v pfiro-
zenéj§ich fytocendzich, patrné se v na&f kvétené nestane neoindigenofytem,
ale zustane jen efemerofytem. Zplsob vzniku lokalit nebyl u uvedenych
dvou konkrétnich lokalit zjistén. V Albeti a v okoli jsme nikde nevidéli tento
druh v kultufe; snad byl na lokalité vyset. Nelimyslné zavleéeni nemohu
sice vyloudit, ale je tézko predstavitelné; nezname totiz ohnisko vyskytu ani
zplsob spontdnniho §ifeni z ného. Snad jen tam, kde je kazdoroéné po celou
zimu dostatek snéhu a kde tudiz nehrozi holomrazy, by se mohla tato violka
v chudych horskych a podhorskych travinnych fytocendzich udrzet.

Méda péstovani violky rizkaté jiz pominula; z té doby neméme zadné
konkrétni idaje o zplanéni u nas. Dnesni tendence vybihdni z kultury nebo
zdmérnd vyseti nabddaji k pozornému sledovéni. Bude tieba, aby botanici
registrovali nejen existenci pripadné dalsi lokality, ale v§imali si i jejiho
vzniku, charakteru stanovisté a pak zejména chovani druhu na ném. Kulti-
vace violky razkaté, kde zahradnfici mohou péstitelskymi zasahy jeji kulturu
udrzovat, nemuze totiz nahradit ekologickd pozorovani ve fytocendzich
v pfirods, do nichz by se mohla zadlenit.

Determinadéni poznamky

Podle nasi uréovaci literatury je tento napadny a dobie poznatelny druh prakticky neuréi-
telny. Nap¥. v Dostalovs Kvétens CSR (DosTAn 1948) a beze zmén i v obou vydénich Klide
(DosTAL 1954, 1958) budou v8ichni, ktefi druh neznaji, hned u bodu 1 na rozpacich a budou
jej asi chybné uréovat podle barvy kvétu ve skupind, kde ani jeden korunni listek neni Zluty.
Cnélka je u tohoto druhu, ale i u jinych macesek, pali¢kovitd (teprve na konei nahle hlavitkovité
rozsifend v bliznu) a nikoli kyjovité. Tuto morfologicky nespravnou interpretaci slov ,,kyjacéiky*
a ,,palicky** mé DosTAL i pozddji (DosTAL et FuTik 1966: 418, 452) a uvadi jako priklad kyjovité
énélky praveé rod Viola. Termin kyjovity je zadan pro obla télesa od baze k vrcholu se pozvolna
rozditujici (napt. plodnice nékterych kyjanek, napt. Clavaria pistillaris [L.] Fr.), termin palié¢-
kovity pro tvar véleovity u vrecholu nahle roziiteny -+ kulovité [napfr. stroma palitkovice na-
chové — Claviceps purpurea (FRr.) TuL.]. Proto mZe i udany kyjovity tvar éndlky vést k omylu,
protoZe se botanik u tohoto velmi dobrého znaku bude téZzko rozhodovat. Jestlize bychom
uréovali dale spravné postupem na bod 18 (tvar énélky druhu V. biflora L. neni v bodu 1 rovnéz
obsaZen) a po neproblematickém vylouéeni V. biflora L. dojdeme k bodu 19 a 20, kde narazime
na dalsi chybné adaje, a to v tvaru palistd. Pri prejiméni a zkracovani Gamsova klice (Gams
1925 : 594) bylo u bodu 1 vypusténo slovo ,,meist’ a u bodu 3a ,,Nebenbliatter grob gezédhnt
oder . . .. Autori jinych nas8ich novéjsich kli¢u, jejichz ukolem nebylo zachytit viechny druhy
nasi kvéteny, tuto violku do nich nezatadili. RovnéZz Rothmalerova IExkursionsflora von Deutsch-
land, kterou nasi botanikové také éasto pouivaji, tuto violku neuvadi. Neni proto divu, Ze Giittler
do svého prispévku z Krkonos na zakladé sbéri ze shodného obdobi floristické prace (GUTTLER
1963) tuto violku nezatadil; proila se sbéry floristické akee Cs. botanické spoleénosti do herbdia
Narodniho muzea v Prithonicich neurcena.

Pro diagnostiku V. cornuta L. je velmi’dobrym znakem (10)—12—(15) mm
dlouhd rovnd ostruha a pro skupinu macesek neobvykle izké korunni listky,
které se nejen neprekryvaji, ale ani nedotykaji. Kvéty jsou silné vonné.
Sprévnost urdeni si lze ovérit z dostupné literatury napf. vystiZznym vyobra-
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zenim v Hegiho ilustrované kvétené stiedni Evropy (Gams 1925 : 614,
fig. 2063). Tam je nakreslena préavé rostlina na okraji s hrubé pilovitymi
palisty, j ]14 0dpov1da31 i exempléafe z obou nasich lokalit. I kdyz by bylo lépe
kli¢ k uréeni violek zcela prepracovat, omezim se na tomto misté jen na
apravu Dostédlovych kli¢h k violkdm (DosTAL 1948, 1954, 1958), aby tento
druh byl podle nich uréitelny. Uvedu jen novy diferenéni text, kterym si
mohou nasi pracovnici nahradit dosavadni znéni:

1b) Postranni korunni listky nahoru obracené, spodni korunnf listky nebo
v8echny byvaji zluté, mohou vsak byt i celé kvéty ﬁa]ové; ¢nélka

palickovité ztlustla nebo na koneci dvojlaloéna . . . . . .. 18
18 a) ... ¢énélka dvojlalo¢na; . . . . . . . . . . . . ... V. biflora
18 b) ... ¢nélka pahckowta, s .. . 19
19 b) ... palisty Ve]mte az tro]boke na okra]l hrubg pllOVlté pereno nebo
dlanitoklanné a# dlanitoding . . . . c.. .20
20 a) Palisty ve]elte az trojboké, na okraji hrubd p110v1té pereno- nebo
dlanitoklané az dlanitodilné. Koruny fialové, vonné, 2—3 cm o,
ostruha 10—15 mm dl. Nadzemni vybézky se netvoii . . . V. cornula

20 b) ... Nadzemni vybézky se tvori . . v o . . . V. declinata

Dékuji RNDr. J. Chrtkovi CSe. za laskavé poskytnuti herbatovych polozek Viola cornuta L.
a za daldi informace. Zkratky herbari podle Uséix et Hourrx (1970).

Zusammenfassung

Auf Grund der allgemein gehaltenen Angabe in der Flora der Tschechoslowakei ,,Kvétena
CSR* von Dostir wurde Viola cornuta L. in der CSSR als ,,vereinzelt verwildernd* fmgogeben,
konkrete Lokalitéiten wuarden bis heute nicht verdffentlicht. Die ersten Bestiitigungen iiber ein
adventives Vorkommen dieser Art in der CSSR werden erst in der vorliegenden Abhandlung
erbracht: 1. Riesengebirge: Rokytnice n. Jiz., Feldraine, 660 m (leg. E. GirTLER 1959, PR!).
2. Bohmisch-Miéhrische Hoéhe, Bezirk Jindiichuv Hradec: Alber, Caricion fuscae W. KocH
(leg. J. CarTEK 1969, PRC!). Die zweite Lokalitit wurde beobachtet: im Jahre 1970 schien es,
dass unsere Art hier verschwunden ist, aber im Jahre 1971 wurde dort Viola cornuta L. wieder
blithend gefunden. Auch wenn bei dieser Art ein Vorkommen in natiirlicheren Phytozonosen
vorausgesetzt werden kann, so wird sie in der CSSR kaum ein Indigenophyt werden, sondern ein
Ephemerophyt bleiben. Nach Erfahrungen in Kultur bedarf sie des Schutzes vor Ausfrieren. Die
Beobachtung und Verfolgung der Lokalitéiit bei Albet sind bisher viel zu kurzfristig, weshalb
man keine Prognose einer weiteren Entwicklung aufstellen kann.

Mit Hilfe der tschechoslowakischen Bestimmungsliteratur (angefithrt von DosTArn 1948, 1954,
1958) ist es nicht moglich, dieses Veilchen zu bestimmen. Wegen des umfangreichen Bestimmungs-
schliissels der Gattung Viola beschrinken wir uns nur auf notwendige Korrekturen und Ergin-
zungen der Schliissel von Dostal. Viola cornuta L. unterscheidet sich von allen tschechoslowa-
kischen Veilchenarten. Fiir ihre Diagnostik ist der ca. 12 mm lange gerade Sporn ein auffallendes
Merkmal und im Hinblick auf andere Stiefmiitterchen die ungewohnlich schmalen Kronblitter,
die sich weder iiberdecken noch beriihren. Die Bliite ist ganz violett und stark duftend.
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