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Pivod travinné vegetace slatin v Cechéch: sukcese kontra cenogeneze
The origin of grassland vegetation of fen peats in the Czech Republic: succession versus coenogenesis
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Current interpretations based on palynological data consider the vegetation of fen peats
(calciphilous mires) young and human-made because of its development from deforested alder
woodlands. However, this oppinion can be accepted only when succession of the majority of stands
is considered. Regarding the coenogenesis of plant communities (i. e. the historical development of
vegetation units), this vegetation in the Czech Republic is a relic from the early Holocene.
Palaeochoric (e. g. endemic) taxa which are crucial for fen peat communities survived from this pe-
riod through a system of open refugial patches. These small plots resistent to woodland invasion are
documented by using examples from the recent landscape.
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Uvod

Slatiny, tedy celkové oligotrofni, av§ak vapnité mokfady akumulujici organogenni pudy
(fen, anmoor), maji u nas centrum svého rozsifeni v nizSich astech Ceské tabule. Vyzna-
¢uji se specifickou florou i vegetaci. Prevladaji nizkostébelna travinna spolecenstva jed-
notek Molinietalia a Scheuchzerio-Caricetea fuscae, ptitomna jsou i spolecenstva napf.
jednotek Phragmitetea ¢i Charetea (Sadlo et al. in press). Pivod a holocénni vyvoj travin-
nych typt této slatinné vegetace jsou pfedmétem této poznamky.

Soucasny prevladajici nazor na historicky vyvoj této nasi vegetace Ize shrnout takto:
Tato vegetace je pokladana za historicky pomémé miady typ, alesponi z nejvétsi Casti
vznikly teprve po antropogennim odlesnéni, a to na misté nékdejsi stromové vegetace
(hlavné olsin), ktera pokryvala moktady ptred pocatkem zemédé€lské ¢innosti (Moravec &
Rybni¢kova 1964, Rybni¢ek & Rybnickova 1974, 1992, Rybnickova 1974, Peichlova
1977, Moravec 1994, Rybnickova & Rybnicek 1996a). Také pfitomnost a charakter rozsi-
feni nékterych slatinnych druhit v Cechéch jsou vykladany jako vysledck zmén v krajing
danych aktivitou ¢lovéka (Carex davalliana — Rybnicek in Holub 1996).

Autofi to dokazuji opakovanymi nalezy dvoustupiiovych sedimentovych a palynolo-
gickych sekvenci vysvétlovanych jako podlozni ol$ina (Casto se sedimentacnim hiatem
zpusobenym destrukci humolitu biologickou aktivitou ol§e — Rybni¢ek & Rybnickova
1987) a nadlozni ostficovy moktad ¢i mokra louka. Kontinualni holocénni pretrvani mok-
fadni vegetace bylo na podobnych lokalitach prokazano jen v pfipadé rakosin (Rybnicko-
va & Rybnicek 1972, Rybnickova et al. 1975, Jankovska 1980).
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S timto dosavadnim nazorem na vznik vegetace v dusledku druhotného odlesnéni z¢as-
ti nesouhlasim. Rad bych tuto problematiku dale komentoval a navrzenou alternativni in-
terpretaci dolozil jak teoretickymi diivody, tak konkrétnimi piiklady.

Moznosti a omezeni interpretaci pylovych analyz

Funkce pylové analyzy je pro vyzkum vyvoje nasi vegetace nezastupitelnd a jeji metodic-
ka ¢i interpretacni omezeni jsou v palynologii stale otviranym a bohaté diskutovanym té-
matem (jen v posledni dob¢& napt. Jankovska 1997a). Pfesto se v konkrétnich situacich
témto omezenim nedava vzdy patfi¢na vaha. Zopakujme, Ze vypovéd’, kterou pylové ana-
lyzy podavaji o vegetaci v urité krajing, je vZdy nutné zkreslena, a to ze dvou protichiid-
nych pfi¢in. Analyza shrnuje informaci z vétsiho prostoru a z ur¢itého ¢asového intervalu,
a tim smazava vliv rozdili v produkei a pfenosu pylu riznych druh, vliv skladebnych he-
terogenit ve spoleCenstvech a vliv vegetacni mozaiky slozené z vice spolecCenstev.
A vzhledem k uzkému sloupci odebiraného humolitu mize zaroven vypovéd’ silné zkreslit
i velmi lokalni odlisnost poméri vegeta¢nich nebo tafonomickych (tj. tloznych — cf. Lars-
son & Sernander 1935, Calcote 1998, Davis et al. 1998). To vSe silné omezuje moznost pa-
lynologicky dokazat maloploiné a kratkodobé vegetacni jevy. Ale pravé ty mohou byt pro
vyvoj a pfezivani vegetace rozhodujici.

Za téchto okolnosti tedy nelze na zakladé vyluéné palynologickych dat udélat obecnéj-
$i zavéry o cenogenezi slatinné travinné vegetace. Ze zminéné sekvence mizeme vyvodit
pouze to, ze velké rozlohy ol$in se po odlesnéni zménily v bezlesé mokftady. To sice doka-
zuje neptvodnost existence téchto mokfadd, ale nikoli samotnou neptivodnost skladby je-
jich vegetace. Palynologické studie pouze popisuji sukcesi na vétSinovém typu stanovist’
a takovy sukcesni popis mnoho nefika o cenogenezi nelesni vegetace ani o vyvoji vyji-
mecnych refugialnich biotoput. Jinymi slovy, co nebylo palynologicky prokazano, nemusi
tim byt jesté vyvraceno. A kone¢né je vypovédni hodnota palynologie snizena nerovno-
mérnosti palynologickych informaci o ¢eskych moktadech. Vétsina tdaji totiz pochazi z
pohraniénich hor a podhiii, kdeZto pravé biotopy slatinné, vazané na teplejsi ¢asti Ceské
kotliny, byly dosud studovany jen malo; podrobnéji zejména Hrabanov (Losert 1940, Pa-
cltova & Hubena 1994) a Jestiebi (Jankovska 1992).

Otazka pivodu slatinnych druhu

7 interpretace vzniku luk z ol3in (Rybni¢kova & Rybnicek 1996a) vyplyva, ze dnesni sla-
tinna vegetace sestava z dvou skupin druhii:

(a) paleochorni (t. svym pivodem relativné star§i) druhy, které pochazeji z neles-
ni vegetace star§iho holocénu a byly schopny pfeZit i ve stinnych mokfadnich ol$inach a ol-
Sovych mocalech. Lze oviem piedpokladat, Ze priichod nelesni flory selekénim sitem Zivota
v ol3inach silné omezil jeji druhové bohatstvi. Do této skupir.y patii druhy s paleochornim
ptavodem a dne$nim béznym vyskytem v mokrych lukach. Patrné je jich cela fada, ale které
to jsou, nelze ve vétsiné pripadi piimo (palynologicky) prokazat. Mize jit napt. o Caltha
palustris', Filipendula ulmaria, Lychnis flos-cuculi, Crepis paludosa, Valeriana dioica,
Myosotis palustris, Carex nigra, Cirsium palustre, C. oleraceum, Cardamine pratensis aj.

I Nomenklatura taxoni je uvedena podle prace Neuhduslova & Kolbek (1982).
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(b) apochorni (. novéjsi) druhy, které v obdobi po antropogennim odlesnéni
imigrovaly z jinych biotopil nebo z jinych tzemi. S jistotou sem patii velka skupina lu¢-
nich druhii tfidy Molinio-Arrhenatheretea. O které konkrétni druhy vsak jde, 1ze opét spise
jen odhadovat. V uvahu pfichazeji zejména druhy pfesahujici dodnes do slatinnych luk ze
susich nebo eutrofnich biotopt, jako Galium album, Crepis biennis, Centaurea jacea,
Geranium pratense, Rumex acetosa ¢i Alopecurus pratensis.

Takto Ize jisté vysvétlovat pavod vétSiny béznych druhti siatinnych stanovist. Paradox-
né viak stale ziistava problematicky piivod druht celkové vzacnéjsich a zaroven pro slati-
ny specifickych. V Cechéch totiz diferencuje slatiny od ‘inych biotopii zejména tato skupi-
na druht: Allium angulosum, Calamagrostis varia, C. stricta, Carex davalliana, C. hostia-
na, C. lepidocarpa, C. melanostachya, Cladium mariscus, Dactylorhiza *bohemica, Di-
anthus superbus, Eleocharis quinqueflora, Epipactis palustris, Eriophorum latifolium,
Galium *wirtgenii, Gladiolus paluster, Juncus subnodulosus, Ligularia sibirica, Linum
perenne, Liparis loeselii, Pinguicula *bohemica, Ostericum palustre, Parnassia palustris,
Phyteuma orbiculare, Polygala amarella, Schoenus nigricans, S. ferrugineus, Sesleria
uliginosa, Thalictrum flavum, T. simplex, Thesium ebracteatum, T. rostratum, Tofieldia
calyculata. Lze je charakterizovat takto: (1) Jsou svétlomilné, takze trvaly riist v stinnych
ol§inach nesnesou (jsou viak s to pfezivat v polootevienych fazich ol$in). (2) Vétsinou
jsou, kalk-oligotrofni, tedy silné vazané na stanovisté vapnita, ale chuda na ostatni ziviny
(zejména na dusik a fosfor). (3) Jejich velka cast ma stfedoevropské az borealné-konti-
nentalni rozsiteni. (4) Mnohé z nich maji dnes ve stiedni Evropé nejvétsi rozsifeni ve vy-
sokohofi (zejména v Alpach, Karpatech), zatimco niZinné populace maji raz vyslovené re-
fugialni. Pokud tyto druhy byly pfitomny ve stfedni Evropé uz ve starém holocénu, tak
tehdy nejspis rostly v pfihodnéj§im klimatu nizsich poloh (Zlatnik & Kavinova 1966),
kdezto do hor migrovaly teprve béhem holocénniho oteplovani (je to vlastné opak dealpi-
nu, cf. Skalicky 1990).

V mnoha jednotlivych ptipadech I1ze vyslovit hypotézu o jejich apochorii, pfipadné po-
deptenou chybénim v paleobotanickych datech. Napt. u Carex davalliana ptedpoklada
Rybnicek (in Holub 1996) pomérné pozdni migraci z oblast’ Alp; u Ligularia sibirica na
Dokesku 1ze spekulovat o introdukci (Kneblova 1950 — o autochtonnim pavodu vsak
svédéi pozdéjsi nalez druhu i na Sumaveé) apod. Celkové viak je reliktni fenomén slatin-
nych druht rostlin i celych spolecenstev a lokalit natolik vyrazny, ze zada néjaké kom-
plexnéjsi vysvétleni. Navic odmitnuti reliktnosti slatinného rostlinstva by bylo v ostrém
rozporu s prokazanou reliktnosti fady druht slatinnych mékkyst (Lozek 1964, 1973).

Abychom ukazali, jak mohla jmenovana skupina druht: i pfislusna spolecenstva béhem
holocénu prezivat, je tieba predpokladat néjaky zplsob pretrvani nelesnich slatinnych
mist béhem lesnatych obdobi holocénu. Znamena to najit mechanismus, jakym v prostiedi
slatin komunikovalo pfirozené bezlesi staroholocénni s antropogennim bezlesim mlacého
holocénu.

Stanovistni a vegetacni poméry slatin béhem holocénu

Vapnité mocaly charakteru slatin existovaly v Cechach jiz koncem pleistocénu (Dohnal
1956) a v mélo zalesnéné krajiné starého holocénu byla vapnita vétSina mokfadi. Dokla-
daji to sedimenty limnické (jezerni kiidy, gyttja) a palustrické (almy, jily a sliny, bazinné
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sprase). Slatinné byly dokonce mnohé mokfady, z nichz vznikla dne$ni raselinisté (Klecka
1930, Lozek 1973, Némecek et al. 1990), a vyskytovaly se i v uzemich mimo dnesni roz3i-
feni slatin (Havlicek 1995). Je zfejmé, Ze tak Sirokému rozsiteni vapnitych mokfadi a pes-
trosti jejich biotopti odpovidal i rozvoj slatinné vegetace, v niz se jiz mohly uplatiovat cet-
né druhy dnesnich slatin.

Raz primarniho bezlesi v kontinentalnim klimatu dosud maji slatiny vychodoevrop-
skych lesostepnich oblasti. Z Baskirie (jizni Pfedurali) udavaji Kulikov & Filipov (1997)
vapnité mokfady, kde pfevlada ostficomechova vegetace blizka as. Primulo-Schoenetum
ferrugineae Oberd. 1962 a fidké rakosiny s podrostem §asin a s nékolikametrovym fidkym
nadrostem dfevin. Vyskytuje se napt. Carex davalliana, C. hostiana, C. lepidocarpa,
C. panicea, Cladium mariscus, Juncus subnodulosus, Primula farinosa, Schoenus nigri-
cans, S. ferrugineus a Tofieldia calyculata. Slatinna spolecenstva piibuzna stfedoevrop-
skym tedy existuji i v znaéné kontinentalnim klimatu, blizkém nékterym fazim starého ho-
locénu.

Na sklonku borealu se parkovita krajina uzavirala lesem (Neuhéuslova et al. 1998, Jan-
kovska 1997b) a pravdépodobné tehdy zacalo 1 postupné zalesnovani slatin. V klimaticky
priznivém sttednim holocénu pak byly slatiny kryty ol§inami a ty pak na nich trvaly rizné
dlouho az do doby jejich antropogenniho odlesnéni (Rybnic¢ek & Rybnickova 1987). Vel-
koplo$né intenzivni odlesnéni krajiny, které by s velkou pravdépodobnosti zasahlo 1 sla-
tinné olsiny, je zcela nesporné vlastné teprve pocinaje subatlantikem (ca 2500 B. P.), ale to
neznamena, ze se plochy slatinného bezlesi nemohly objevovat uz mnohem dfiv, a to z né-
kolika nezavislych pfi¢in:

(1) Cyklicka sukcese ol§in

Stromové patro olsiny se neudrzi zapojené neomezené dlouho, ale fadove jen staleti. Cyk-
lus se sklada z téchto stadii: (i) zapojena mokiadni olSina, v niz kofeny ol$i mineral:zuji
humolit, takZe povrch pudy klesa; (ii) olsovy mocal s rozpadem stromového patra, vodou
nad pidnim povrchem a expanzi svétlomilnych druht; (iii) otevieny mokfad s rakosinami
(nebo 1 s raselinnou vegetaci) a s obnovenou tvorbou humolitu; (iv) mlada olsina vznikla
na humolitovém podkladu, ktery jiz odrostl urovni podzemni vody (Pokorny et al. 1999,
Jenik 1980). I kdyz tato sukcese neumoznuje prezivani citlivéjsich slatinnych druht, mize
byt otevieni stromového patra vyznamné v kombinaci s dal§imi mechanismy.

(2) Stanovis§tni poméry ve stfednim holocénu

Sttedni holocén byl vyznacné teply a vlhky (Rybnickova & Rybnicek 1996b,
Ralska-Jasiewiczowa & Latalowa 1996, Lozek & Cilek 1995, Horacek & Lozek 1988,
Lozek 1984). Existenci slatin uréuje hlavné mokré a vapnito-oligotrofni prostiedi a oba
tyto faktory byly v tehdejsi krajiné zvyraznény. Dochazelo k podmaceni v depresich (Ryb-
nickova & Rybnicek 1996b). Také prameny zasobujici slatinna loziska byly patrné hojnéj-
§i a vydatnéjsi, o cemz svédci napf. pocatek intenzivni sedimentace travertinovych kup
(Havlicek 1995). Moktady byly oproti dnesku vapnitéjii, protoze uhli¢itany byly srazka-
mi vyplavovany z konvexnich reliéfl, kde dochazelo k odvapnéni, a hromadily se v slatin-
nych mokiadech, které ve stiednich Cechach vypliiovaly cela udolni dna (Lozek 1980).
Naproti tomu import dusiku a fosforu do moktadi byl oproti dnesni antropogenni zatézi
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velmi maly. A s vyjimkou poc¢atku atlantika, kdy byla intenizivni sedimentace nivnich ulo-
zenin, nebyly po vétsinu stfedniho holocénu povodné, které by rusily oligotrofii slatin
v nivach.

(3) Oteviené velkoplosné moktady

Zalesnéni slatin mohlo byt zpomaleno také na lokalitach trvalych stojatych vod. Napt. je-
zero na mist& dnesniho rybnika Svarcenberka (Tfebortisko) pietrvavalo jako oteviena vod-
ni plocha s mokfady hluboko do atlantika a uzavielo se teprve okolo 5000 B. P. (Pokorny
1999). Existence jezer je velmi pravdépodobna i pfimo v obvodech slatin (Jestiebsko, Do-
kesko) a doloZeny jsou rakosové a ostficové mocaly (Pokorny in verb., Jankovska 1992,
Pacltova & Hubena 1994).

(4) Prameny artéskych vod

V historické dobé byly slatiny nejrozsahlejsi a nejstabilnéjsi na velkych vyvérech arté-
skych vod na nizinnych €ernavach, kde je zaroven centrum diverzity slatinné vegetace
(Sadlo et al. in press). Oligotrofie téchto vod silné omezuje ecesi dievin. a tak Ize pfedpo-
kladat, Ze tyto lokality fungovaly jako dlouhodoba refugia slatinné vegetace. Vyznamnou
roli refugia slatinnych druhtt mély patrné také velké travertinové kupy. Nékteré existovaly
pfimo na lokalitach dne$nich slatin a zanikaly teprve v priibéhu subatlantika.

(5) Souslednostvelkoplodnychnelesnich formaci

V nékterych oblastech Cech dokonce nelze vylouéit ani piimou komunikaci obou typi
velkoplosného bezlesi — staroholocénni polooteviena krajina mohla nékde pretrvat az do
obdobi, kdy jiz bezlesi zacal udrzovat ¢lovek (Lozek 1973). Nasvédéuji tomu napt. fosilni
malakofauny mokfadii v teplé oblasti Cech s bohatym zastoupenim nelesnich slatinnych
a xerotermnich, namnoze reliktnich druht (okoli Velvar, Loun, Celakovic — Petrbok 1924,
Lozek 1995, 1986, Lozek in verb.).

(6) Disturbance ol§ovych porosti ¢lovékem

Pocatek antropogenniho odlesniovani slatin je sporny. Pfinejmensim uz v borealu mezoli-
ticky ¢lovek zamémé periodicky vypaloval velké plochy krajiny a vzhledem k tomu, Ze
sidlil 1 v slatinnych aredlech Polomenych hor a Dokeska (viz napf. soucasné vyzkumy
V. Cilka a kol.), lze po¢itat pfinejmensim s vypalovanim rakosin pii lovu, coz by omeze-
nim pokryvnosti stafiny podporovalo nizkou moktadni vegetaci. Za pocatek tvorby neoli-
tické kulturni krajiny (zda vSak vetné slatin?) poc¢itame prvni neolitickou kulturu (linear-
ni keramika, ca 6000 B. P.), a kolem 5100 B. P. byly jiz ve stfednim Polabi prokazany prv-
ky kulturni krajiny palynologicky (Jankovska sec. Bfizova 1995).
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(7) Jinétypy disturbanciol§in.

Slatiny jsou hydrologicky velmi dynamické a ol3e je na nahlou zménu téchto pomeért znacné
citliva. I dnes je bézné, Ze ol§ina zanika po nékolikacentimetrovém zvyseni hladiny vody.
Podobné 1ze pfedpokladat vznikani novych otevienych ploch a zarGstani starych. Pramenné
vyvéry se totiz ste¢huji —je bézné, zZe jednotlivé prameny se po Case ucpou a nové vznikaji ne-
daleko od nich. V suchych obdobich se patrné velikost a pocet ploch zmen3ovaly, v mokrych
rostly. Pfi¢inou nahlého prosvétleni ol§iny mohly byt i choroby olSe, ¢innost bobrii aj.

To vSe ukazuje, Ze (i) slatiny byly i v lesnatém stfednim holocénu hojné a pomérné sta-
bilni, a¢ tfeba nerozsahlé, a (ii) ecese dievin, ale i tvorba vysokych rakosin na slatinach
byly alespoi misty omezeny ve prospéch nizsich a otevienych mechoostficovych porosti,
které vyzaduji vlhké oligotrofni prostfedi narozdil od suchomilngjsich ol$in a Zivinové na-
ro¢néjsich rakosin.

Sukcesné stabilni nelesni plochy na slatiniach

Nelesni flora a vegetace slatin pfi dneSnim neobhospodarovani rychle mizi sukcesi v ol§i-
ny, a to uz kratce po invazi dievin. To budi dojem, Ze vyluénym klimaxem slatin je uzavie-
ny stinny les. Pfesto i v soucasnosti existuji lokality dlouhodobého ptirozené se udrzujici-
ho slatinného bezlesi — drobné i vétsi plochy, které odolavaji zaristani uzavienou stromo-
vou vegetaci. Portlsta je vice typ nizkostébelné travinné vegetace (hlavné Valeriano
dioicae-Caricetum davallianae), dale pro tato stanovisté specifické vysokostébelné spol.
Molinia arundinacea-Phragmites australis, v némz mohou piezivat i slatinné druhy (Sad-
lo 1998) a nizky a svétly otevieny fidkoles (spol. Alnus glutinosa-Rubus saxatilis) s kom-
binaci druhi ol§in, slatin a teplomilnych doubrav.

Smrkovastudanka

Lokalitu objevil Rydlo (1986) v dole budovaném kvadrovymi piskovci v CHKO Kokofin-
sko vychodné od obce Destna. Prvni vojenské mapovani, tzv. josefské (1764—1783), které
je vyznamnym zdrojem informaci o krajiné nedlouho pied poc¢atkem intenzivniho zemé-
délstvi, zde znazormuje lesnaté svahy a travnatou poto¢ni nivu. Podle sdéleni mistnich
obyvatel byly zde louky jesté kolem roku 1945. Dnes naprostou vétSinu nivy pokryva
mokra ol§ina Carici acutiformis-Alnetum s ptevahou ploch trvale zamokienych az zatope-
nych. OlSina je jiz strukturné pln€ vyvinuta, ale v bylinném patie je dosud fada svétlomil-
nych typl (napt. Trolius altissimus a velmi hojné Equisetum telmateia). V usti dolu jiz tyto
porosty piechazeji v ol§ovy mocal zatopeny vétsi ¢ast roku a s vyskytem Thelypteris pa-
lustris. Jedno misto v§ak ma vyvoj zcela odchylny. Na okraji nivy je svahova akumulace
slatinného humolitu o velikosti asi 20 x 100 m a mocnosti asi 2 m, lokalizovana na vrstev-
ni pramen. Tato plocha ma zfetelné zpomalenou sukcesi, dfevinami dosud nezarostla a ne-
zarusta. Jeji vegetaci je Valeriano dioicae-Caricetum davallianae, vétSinou ve fazi s Moli-
nia arundinacea. Lokalné je vyvinuto spolecenstvo Molinia-Phragmites a na pramenném
vyvéru je drobny porost as. Eleocharietum pauciflorae. Z vyznamnéjsich druhii na lokali-
té rostou napft. Epipactis palustris, Eriophorum angustifolium, Parnassia palustris, Carex
davalliana a Eleocharis quinqueflora. Vyznamny je také vyskyt reliktniho plze Vertigo
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moulinsiana, typického pro vapnité baziny staré¢ho holocénu (Lozek 1964). Na celé plose
slatiny je fidce roztrousena ketovita Alnus glutinosa. Na rozdil od stromti s béZnou risto-
vou formou v okolni ol$iné jsou tyto ol§e zakrslé a subvitalni, nékolikakmenné, jen asi
2 (-4) m vysoké, s napadné drobnéjsimi listy (cca 50 x 30 mm) a se svaz€itymi kratkymi
letorosty. Jejich rastova forma je jistou obdobou zakrslych smrki na sumavskych vrcho-
vistich.

Dokesko a Bélsko

Rozsahlé moktady v celé této oblasti jsou chranény pro svou reliktnost (vyskyt napt. Ligu-
laria sibirica, Pinguicula bohemica, Dactylorhiza bohemica). Podobné jako na Tiebon-
sku, kombinuje se zde jejich pfirozeny ziklad (trvalé mokfady, snad i jezera) s dopadem
pestré antropogenni historie (odlestiovani, rybnikafstvi, zmény vodni sité pfi budovani
stok, koseni mokfadi na stelivové i senné louky, sukcese na zruSenych nebo zazemnuji-
cich rybnicich a v jiz neobhospodafovanych mokfadech. Dnes pievladajici absence mana-
gementu zde vede k postupné rekonstituci pfirozenych vegetacnich poméri. V celé oblasti
jsou hojné olsiny (Carici elongatae-Alnetum a Carici acutiformis-Alnetum), viechna sta-
dia jejich cyklické dynamiky, 1 kontaktni plochy odolavijici ecesi olSe. Na dlouhodobé ne-
obhospodatovanych slatinnych plochach (Bfehyné, Baronteich, Novozamecky a Hamer-
sky rybnik, Reckov) se stabilizuji vysokostébelna spolecenstva Phragmites-Sphagnum
a Phragmites-Molinia (Sadlo 1998) a vzacnéji i spolecenstvo Rubus saxatilis-Alnus se sil-
né rozvolnénymi zakrslymi olSemi.

Myslivna

Tento lesni komplex lezi mezi Libochovicemi a Kostelcem nad Ohfi. Na strmém zalesné-
ném svahu je soustava svahovych pramenist’. Pramenisté zacinaji nizkymi sruby okrouhle
zahloubenymi do mékkych piskovei. V misté kazdého zahloubeni je pramenna misa, po-
kracujici po svahu §irokym nezarostlym kuzelem z limonitového bahna. NiZe po svahu na-
vazuji moktady s dal§imi pramennymi vyrony; v jednom misté je tarika (asi po odtéZeni
nebo piehrazeni odtoku). V mokfadech prevazuje sedimentace bahenni rudy, misty se na
velkych plochach tvofi mechotravinna slatinna ptida a na plochach s pfevahou Cratoneu-
ron sp. strukturni pénovce. Potiacky vytékajici z pramemist’ po kratkém toku svahovymi ry-
hami vtékaji pod svahem do ol$iny as. Carici acutiformis-Alnetum. Pramenisté jsou za-
rostla strukturné velmi napadnym fidkolesem spol. Alnus glutinosa-Rubus saxatilis s do-
minantnimi druhy Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior a Betula pubescens. Stromy jsou
nizké, prosychajici, pokfivené, tvori mnohakmenné polykormony. V navazujicim kefo-
vém patie jsou ¢asté napt. Frangula alnus a Daphne mezereum. Bylinné patro tvoti Moli-
nia arundinacea a tidké porosty Phragmites australis, na nezarostlych pramenistich byva
spol. Molinia-Phragmites. Stejné jako v pripadé nasledujicich dvou lokalit je zde jiz josef-
skym mapovanim znazornén les. Je tedy pravdépodobné, ze tyto lokality setrvavaly v po-
slednich dvou stoleti bez velkych zmén jako maloplo$né lesni enklavy.
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Vinaftice

Pramenna ¢ast drobného lesniho potlicku se slatinnou piidou a drobnymi pramenisti mezi
obci Vinafice (10 km J od Loun) a osadou Hvizd’alka. Vegetaci tvoti tidky porost s pfeva-
hou jasanu, s bohatym travobylinnym podrostem a volnymi ravnatymi svétlinami. V by-
linném patie prevladaji Molinia arundinacea, Brachypodium pinnatum a misty Astrantia
major. Dale zde rostou napt. Carex flacca, Veratrum nigrum, Clematis recta, Aconitum va-
riegatum. Stromy jsou vysoke, ale rostou fidce a téméf nezmlazuyji.

Cikansky dolik

Chranéné izemi v zalesnéném udoli mezi Zerotinem a Bilichovem ve DZbanu. Vlastni Ci-
kansky dolik je svahova slatina na vrstevnim pramenu s bohatou travobylinnou vegetaci
(dnes Valeriano-Caricetum davallianae, Schoenetum, spol. Molinia-Phragmites). Niva
potoka v okoli lokality ma slatiny s fidkolesem spol. Alnus-Rubus saxatilis a s vyskytem
napft. Betula pubescens, Carex davalliana, Aconitum variegatum, Carex elata, C. flava aj.
Ve slatinnych travnicich roste kromé nékterych jmenovanych druhtli napt. Phyteuma orbi-
culare, Thesium rostratum, Schoenus nigricans aj. Soucasny stav této svahové slatiny neni
zcela reprezentativni vzhledem k nasledkiim odvodnéni a zalestiovani 1 k souc¢asnym och-
ranafskym zasahim. Vyznamna vsak je odolnost lokality vici invazi dfevin. V poslednich
cca 120 letech byla nékolikrat drasticky odvodnéna a zalesnéna (naposledy smrkem). Pte-
sto pokusy o zalesnéni nikdy nebyly natolik uspésné, aby se nelesni vegetace samovolné
neobnovila.

Kvétnice

Okraj stejnojmeného chranéného izemi nad Novym rybnikem u Lou¢né na Nymbursku.
Na svétlou olsinu (spol. Alnus-Rubus saxatilis) navazuje oteviena slatina se spol.
Molinia-Phragmites a s vyskytem Calamagrostis varia, Juncus subnodulosus a Carex da-
valliana. Hrani¢ni stromy ol§i maji opét napadné subvitalni ristovou formu. Josefské ma-
povani na lokalité znazornuje uzkou nivu obklopenou lesem.

Primarni bezlesi slatin

Na zakladé téchto nalezii 1ze vyvodit, Ze v soucasnosti existuji slatiny, které si pfirozeny-
mi mechanismy udrzuji bezlesi, a¢ jsou obklopeny lesem. Nejcastéji jsou vazany na
okoli vapnitych prament. Maji nizkostébelnou ¢i vysokostébelnou travinnou vegetaci
nebo fidkolesy. Jejich podkladem jsou organogenni pidy (hlavné fen, anmoor), které
zde nejsou destruovany mineralizaci a naopak se dale tvori. VSechny tyto typy vegetace
jsou refugiem fertilnich populaci svétlomilnych slatinnych druht. Velky podil maji dru-
hy pokladané za paleochorni a reliktni. Mechanismus udrzovani bezlesi by bylo tieba
zkoumat podrobnéji, patrné v ném vsak hraje roli kombinace vlhkosti substratu, jeho
vapnitost a naopak nedostatek, resp. blokovani ostatnich Zivin (zejména dusiku a fosfo-
ru). Dnes pozorované vegetacni jevy i jejich udrzovaci mechanismy mohly patrné piso-
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bit po viechny faze holocénu, kdy byly slatiny pod vladou lesa. Délku trvani téchto loka-
lit nelze snadno stanovit, ale alespon nékteré odolavaji sukcesi déle nez 120 let. Existen-
ce téchto vysoce refugidlnich ploch (byt drobnych a stéhovavych) podporuje predstavu
holocénni kontinuity populaci mnohych slatinnych druht a kontinuity vyvoje travinné
vegetace slatin.

Primarni bezlesi je tedy v pfipadé slatin zfejmé nutno chapat v ponékud jiném smyslu,
nez jaky se u nas bézné tomuto pojmu prisuzuje. Patrné neslo o stabilni nelesni enklavy,
malo proménné po vétsinu holocénu, jakymi byly napf. nékteré extrémni skalni biotopy.
Spise se nabizi predstava dlouhodobého systému stéhovavych refugii, ktery ale pies po-
mérné kratkou zZivotnost jednotlivych enklav jako primarni bezlesi fungoval — uchoval to-
tiz populace paleochornich druhii i paleochornich typl vegetace.

L.ze zcela souhlasit s vyklady, které shrnuli Rybni¢kova & Rybnicek (1996a), ze suk-
cesni série vedouci k dnesnim typiim nelesni vegetace byly v naprosté vétsiné vyvolany
antropogennim odlesnénim. Diky reliktnimu pfeZivani na popisovanych refugiich vsak je
tato vegetace svym cenogenetickym pivodem vyrazné paleochorni. Jeji pocatky souviseji
s primarnim velkoploSnym bezlesim starého holocénu a je tedy nutno klast je do doby pred
atlantickym klimatickym optimem (preboreal az boreal).

Zavér

Doposud ptevladajici nazor o antropogennim vzniku nelesni vegetace slatin 1ze pfijmout,
pokud jde o vétsinu pfipadi lokalnich sukcesi, nikoli v§ak z hlediska jeji cenogeneze. Ve
starém holocénu byly hojné vapnité mokfady slatinné povahy. Dnesni lokality, které bez
prispéni Elovéka dlouhodobé odolavaji ataku lesa, ukazuji, Ze na jim podobnych malop-
losnych refugiich mohla tato vegetace prezit i v lesnatych a ¢lovékem neovlivnénych fa-
zich holocénu. Existenci téchto lokalit 1ze vysvétlit preziti druhii pokladanych za staroho-
locénni relikty a taxonti endemitnich. Piivod chapany jako sukcesni vznik velkoplosnych
porostu Ize klast nékam do obdobi od atlantika po subatlantik (kde fazeni do subatlantika
je snad na vétsiné lokalit pravdépodobné;jsi), kdezto piivod cenogeneticky spada do casné-
ho holocénu (preboreal az boreal).

Podékovani

Za cenné rady a pfipominky k star§im verzim textu jsem zavazan Ivanu Horackovi a zv1ast¢ pak Frantisku Kra-
hulcovi.

Summary

Fen peats (calciphilous mires) dominated by units of Molinietalia and Scheuchzerio-Caricetea were widely dis-
tributed in lower parts of the Czech basin until the period of the intensive agriculture. In the Czech literature, fen
grasslands are suggested as being only young and human-made vegetation (Rybnickova & Rybnigek 1996a inter
alia). This oppinion is based on palynological analyses showing, that these fens originated after human-made de-
forestation of alder woodlands and carrs. However, this approach describes only main trends of the Holocene
succession in majority of sites whereas so-called coenogenesis (i.e. the historical development of vegetation
units) of the fen vegetation must have been different from successional development and represented an inde-
pendent process.
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The recent vegetation of calciphilous mires consists of three groups of species, i. €. (a) palacochoric species
(old in terms of their origin in the vegetation) tolerant to shading by trees, which were able to survive under a
woodland canopy, (b) heliophilous apochoric species (i. €. younger) which immigrated after human-made defor-
estation from another biotopes or areas, and (c) heliophilous palacochoric species including endemic ones
(Pinguicula bohemica) and those having conspicuously continental distribution (Ligularia sibirica). The former
two groups seem to confirm the hypothesis of young origin of fen peats (Rybnickova & Rybnicek 1996a), but the
latter group of species which are crucial for the composition of fen vegetation show that this vegetation had been
surviving continually during the whole Holocene.

Considering the coenogenesis, the origin of these communities is associated with calciphilous wetlands al-
lied to recent fen peats, which were natural and widely distributed in open landscape of the early Holocene. These
wetland ecosystems were separated from the recent fen peats by a period of woodlands (mainly alder carrs) in the
middle Holocene. However, both historical types of this vegetation were linked with each other through a system
of small refuges surrounded by woodlands.

Even in the recent landscape, some localities of fen peats persist which are highly resistant to the invasion of
woodland. These sites are in contact with springs and covered by short-culm fen grasslands, high-culm reeds and
an open woodland consisting of sub-vital shruby forms of Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior and Betula
pubescens and undergrowth with many heliophilous fen species constantly present. These localities show that the
expansion of woodland does not occur in absolute terms, and the fen vegetation could have survived by these ref-
uges in wooded phases of Holocene.

The origin of fen peat vegetation regarded as successional rise of large stands can be put between Atlanticum
and Sub-Atlanticum (the latter is more probable in most localities), whereas the coenogenetical origin of vegeta-
tion units lies in early Holocene (Pre-boreal and Boreal).
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