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A new locality of a critically threatened species Goodyera repens (Orchidaceae) was found in the
south-western Bohemia. At present, there are only two localities in the Czech Republic (the other
one in central Moravia) where the occurrence of this species was confirmed by the present authors.
Both localities currently harbour only small populations not exceeding 0.5 m?, Goodyera repens
should be considered a threatened species and is amongst the rarest orchids of the Czech flora. His-
torical research yielded 109 localities reported fror: the territory of the Czech Republic. In majority
of these, the occurrence was short-term and those in which the species persisted for more than 50
years has been rarely reported. The longest occurrence was probably at a locality near the Orlické
hory Mts where the species grew for 86 years. Ecology of Goodyera repens as well as protection
and management of its existing localities are discussed.
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Uvod

Sougasny stav znamého existujiciho vyskytu smrkovniku plazivého v Ceské republice je na-
tolik zalostny, ze mizeme Goodyera repens (L.) R. Br. bez rozpaku zafadit nejen mezi nase
nejvzacnéjsi orchideje (Himantoglossum adriaticum Raumann', Hammarbya paludosa,
Dactylorhiza bohemica Businsky, D. traunsteineri, Ophrys apifera), ale bezesporu i k nej-
kriti¢t&ji ohrozenym taxoniim cévnatych rostlin Cech i Moravy (Holub & Prochézka 2000).
V seznamu zvla§t& chranénych druhii rostlin na izemi Ceské republiky (Piil. &. I1. vy-
hlasky MZP CR & 395/1992 Sb.) je uveden smrkovnik plazivy (Goodyera repens) v katego-
rii kriticky ohroZenych taxonti. Je§t& v minulém znéni seznamu chranénych druhii Ceské re-
publiky (Vyhl. MSK &. 54 U. 1. z roku 1958) nebyl viak zmin&ny druh uveden viibec a na
stupen ohroZeni a potfebu jeho ochrany bylo poprvé upozornéno az na sklonku 70. let, kdy
byl zafazen do kategorie siln¢ ohroZenych taxonti v 1. verzi éerveného seznamu kvéteny teh-
dejsi CSR (Holub et al. 1979). Ani tehdy nebyl viak jesté zahrnut do kategorie druhti kritic-
ky ohrozenych, a to predevsim proto, Ze chybély detailnéjsi znalosti o existenci ¢i neexisten-
c1 vyskytu na dfive udavanych nalezistich. Teprve pozdé&jsi analyza historického a soucasné-
ho vyskytu ukazala, Ze jde o druh v Ceské republice téméf vyhynuly, a proto byl jiz defini-
tivné zafazen mezi taxony, jejichz existence u nas je vskutku kriticky ohrozena (Holub 1995,

Nomenklatura taxonti je uvedena podle prace Neuhiuslova & Kolbek (1982), v odchylnych ptipadech je za
jménem druhu uveden autor popisu.
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Holub & Prochazka 2000). O kritické redukci vyskytu svédéi nade vi pochybnost podrobny
rozbor historického a soucasného rozsiteni, ktery byl nedavno proveden na uzemi Moravy
a Slezska (cf. Jatiova & Smitak 1996: 270-273). Objeveni nové lokality smrkovniku plazi-
vého v Cechach, podle sougasnych znalosti jediné dnes v tomto tizemi existujici, prvnim
z autorti tohoto ¢lanku v roce 1996 v uzemi Susicko-horazd’ovickych vapenci (mezi Budéti-
cemi a Vlkonicemi), bylo pro nas impulzem k podrobnéj§imu rozboru historického a sou-
&asného rozsiteni této drobné orchideje na uzemi celé Ceské republiky.

Vyskyt Goodyera repens v Ceské republice

K sestaveni obrazu o nékdej$im rozsiteni G. repens jsme se snazili vyuzit viech dostup-
nych pramena: publikované literarni udaje, rukopisy, doklady v herbafovych sbirkach (oz-
naceni jednotlivych herbait viz Hradilek et al. 1992), tstni a pisemna sdéleni nepubliko-
vanych lokalit (J. Holub, V. Lozek). Vzhledem k nedavnému zevrubnému zpracovani této
tématiky na Moravé a ve Slezsku (Jatiova & Smitak 1996) jsme se nezabyvali jmenovany-
mi Gzemimi znovu a pfevzali jsme data obsazena v citované knize. Historické a soucasné
roziiteni v CR ukazuje obr. 1.

Jesté pomémé dlouho po zahajeni floristického vyzkumu Cech nebyl odtud smrkovnik
znam, proto také neni jeité uveden v prvni publikované dokonéené kvétené Cech (Presl &
Presl 1819). Poprvé ho odtud uvadi az o dvé desetileti pozdéji Dittrich (1838), a to z okoli
Pravcické brany v severnich Cechach, brzo nato pak Ortmann (1842) ze zapadnich Cech
od Karlovych Varti. Podobné neznali G. repens z Moravy jesté Rohrer s Mayerem (Rohrer
& Mayer 1835), druh byl odtud poprvé publikovan az o nékolik let pozdéji, ve zhruba stej-
né dobé jako v Cechach, a sice roku 1842 z Hadi u Brna (Reissek 1842).

V poslednich 50 letech byl v Ceské republice potvrzen nebo nové zjistén vyskyt smr-
kovniku mimo jiho€eskou skupinu blizkych lokalit pobliz Strakonic (cf. Moravec 1972,
Holub 1999) uZ jen na velmi ojedinélych lokalitach. V Cechach v 50. letech v udoli Ohie
u Kyselky (Z. Rehakova), v 60. letech u Trékova v Orlickych horach (F. Prochazka) a nad
Bartoniskym rybnikem na Kiivoklatsku (J. Kolbek), okolo roku 1975 na Malé Svaté Hote
na Hrebenech pobliz Kytina (J. Holub) a od roku 1996 je kazdoro¢né sledovan (naposledy
20. 5. 1999 — B. Mandak, V. Chan, F. Prochazka) jediny znamy existujici vyskyt na
Susicko-horazd'ovickych vapencich. Nejinak tomu bylo i na Moravé a ve Slezsku, kde byl
smrkovnik po druhé svétové valce pozorovan jen na sklonku 40. let u Zelezné pobliz Vrb-
na pod Pradédem v Hrubém Jeseniku (M. Smejkal, J. Duda), v 50. letech u Kamence
v Opavské pahorkatiné (J. Duda, F. Krkavec), pak v obdobi 1960—1988 na vychodnim sva-
hu Sluneéné u Novych Valtefic v Nizkém Jeseniku (V. Resner) a od roku 1986 je pravidel-
né sledovan jediny znamy existujici moravsky vyskyt u Valchova na Drahanské vrchovi-
né&, poprvé zjistény S. Koukalem (posledni revize 3. 6. 1999 — M. Jatiova, J. Smitak, F. Pro-
chazka). Jatiova & Smitik (1996) mapuji existujici vyskyt mimo zminénou lokalitu u Val-
chova jesté také u Novych Valtefic (v lesich na V svahu Slune¢né k obci, 600-700 m n.
m.), k niz nalezce V. Resner napsal jiz v roce 1991 v dopise M. Jatiové: ,nalezen v roce
1960, posledni potvrzeni v roce 1988 (Jatiova in litt.). Mimo V. Resnera vyskyt smrkov-
niku na uvedené lokalité nikdo jiny nepotvrdil, po roce 1990 ho zde bezvysledné hledali
napf. J. Smitak s B. Veselskym a C. Cihalikem, a proto (i kdyZ existence stavajiciho vysky-
tu neni snad jesté zcela vyloucena), mapujeme tuto lokalitu jako jiz neexistujici.
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Obr. 1. Historické a soutasné rozdifeni Goodyera repens v Ceské republice. Prazdné krouzky oznacuji zaniklé
lokality, pIné krouzky soutasné rozsifeni druhu na izemi Ceské republiky.

Fig. 1. - Historical and present distribution of Goodyera repens in the Czech republic. Empty circles represent
disappeared localities and solid circles represent present distribution in the Czech Republic.
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Vyskyt jak na prevazné vétsiné jednotlivych lokalit, tak na riznych lokalitach v urci-
tych mensich uzemich v CR, mél povétSing jen velmi kratkodobé trvani (maximalné do 20
let). Jen v okoli Strakonic trval vyskyt skoro 3 desetileti, okolo ptil stoleti rostl smrkovnik
v §ir§im okoli Klasterce nad Ohfi a s jistotou také v blizkosti Karlovych Vari (kdyby bylo
moZné povazovat za zcela vérohodny nedolozeny tuidaj Z. Rehakové, pak by druh rostl
v okoli Karlovych Vari nejméné 110 let). Vice nez 6—7 desetileti trval vyskyt druhu v oko-
li Tfeboné a v okoli Broumova. Stejné dlouhé trvani mél i jediny dleuhodobéjsi vyskyt na
Moravé na Svatém kopecku u Olomouce (Jatiova & Smitak 1996), odkud je doloZen mezi
roky 1869 (leg. P. Schreiber, BRNM) a 1929 (leg. H. Laus, OSM).

V celé Ceské republice mé&la nejdel3i doloZené trvani makrolokalita G. repens u Treko-
va v Orlickych horach, na niz je dolozen vyskyt mezi léty 1878 (leg. J. Freyn, BRNM &
leg. L. Celakovsky, PR) a 1964 (leg. F. Prochazka, MP), tedy po dobu tém&F 90 let.

Lokality v Cechach (celkem 71):

5052 — MikulaSovice [Nixdorf] (Fischer in Celakovsky 1868: 105). Lokalita musela byt objevena jiz pred. rokem
1842, protoze Franz Alois Fischer, tovarni ufednik v MikulaSovicich, tohoto roku zemfel.

5151 — Labské piskovce: nedaleko Pravéické brany (Neumann & Fischer in Dittrich 1838; Fischer in Celakovsky
1883); z nedalekého kopce Grosser Winterberg, t&€sné za hranicemi s Némeckem uvadéji druh Wiinsche &
Schorler (1919: 108).

5158 — Bukovec [Buchberg] v Jizerskych horach (Vatetka in Celakovsky 1883: 752; Vare&ka in Barber 1901).
5251 — u Dé&¢ina (leg. J. Schubert, 1891 & 1899, PR).

5258 — Krkono3e: vihké lesy v udoli Jizerky v Krkonosich (leg. K. Benes, VII. 1880, PR).

5259 — Misctky [Mise&né boudy]: v buding smérem ke Kotli (Schustler 1918: 69 & 162). Sourek (1970: 389),
aniz sam druh v Krkonogich vidél, jen cituje nedoloZenou Schustlerovu lokalitu a doplfiuje pfedpokladanou nad-
mofskou vysku 1 200 m.

5349 — Teplice: u Lbina [Welbine] (Wiesbaur in Celakovsky 1891: 15).

5349 — Usti nad Labem: Stfizovické hora (Domin 1904: 82).

5350 — Usti nad Labem: Labské vrchy [Elbeberg] nad Vafiovem (Domin 1904: 82).

5354 — Mimon [Niemes]|: papira v Bore¢ku [Papiermiihle in Haidedorfl] (leg. G. Lorinser, s. d., LIT) = Zakup-
ska obora u papimy (Schauta 1861 sec. Honc 1995: 105) = Hrad¢any [Kummer]: v lese u byvalé papirny
(Schauta 1861: 30; Souta in Ce]akovsk}'f 1868: 105) =v Haidederfelském reviru (leg. G. Lorinser, s. d. , PRC, PR;
Lorinser in Celakovsky 1868: 105). Honcti (1995: 105) uvédi tuto zjevné jedinou lokalitu jako tfi samostatna na-
leziité (chybné pieklada ,Haidederfelsky* revir jako Biehyiisky), ktera mapuje dokonce do 3 poli sttedoevrop-
ské mapovaci sité (Honcti 1995: 149), aviak spravné poznamenava: , Na Ceskolipsku bezpochyby jiz vyhynuly
druh.“.

5363 — Broumov: hojnéji v lesich na Mlynském vrchu [,,Holzberg"] = kéta 520,9 mezi Hornim a Dolnim Mly-
nem SZ Olivétina (Mayer in Celakovsky 1883: 752 & 1884: 50).

5363 — Broumov: nad pilou u Hyngic [Heinzendorf] (Mayer in Celakovsky 1883: 752 & 1884: 50).

5363 — Broumov: roku 1916 u Cerné Madony pobliz chaty Raj Z Olivétina [bei der Schwarzen Madonna iiber
dem Paradiese] (Nowotny 1942: 104).

5364 — Broumov: Dvorsky les [Hofebusch], kéta 426,0 J BeneSova a jinde (Mayer in Celakovsky 1883: 752 &
1884: 50).

5449 —Mile3ov: borovy les na upati Kleteéné (leg. F. Malinsky, 1850, PR; leg. F. X. Fieber, s. d., PR; leg. A. Re-
uss, 1864, PRC; Fieber & Malinsky in Celakovsk)" 1868: 105).

5450 - Litoméfice [, Leitmeritz a. d. Elbe*] (coll. difficilis ex herb. J. v. Sterneck, s. d., PRC; s. coll. & d., PR).
5455 — Mnichovo Hradiit&: Mankovické [spravng manikovické] lesy (Sekera in Celakovsky 1868: 105).

5461 — Staré¢ Buky [,,Altenbuch®] (leg. J. Gudernatsch [= Kudrnag], s. d. [pfed rokem 1866], PRC; leg. J. Kudr-
nag, s. d., PR; Kudmag in Celakovsky 1868: 105).

5463 — Broumov: roku 1916 v lese nad rybnikem Kacinec [Schlegelteich] asi 2,5 km Z mé&sta (Nowotny 1942:
104).

5464 — Broumov: roku 1916 na koté 430,2 [Hopprich = Jircheberg] Z Otovic; zde opét nalezeno asi 18 kvetou-
cich exeplafi teprve roku 1942 (Nowotny 1942: 104).

5545 — Nedil [kota 618,3 na zalesnéném &edi€ovém hibetu JV Kfimova] (Kunz 1923).

5552 — Medonosy pobliz Dubé: pod smrky (Kiihnel & Wiesbaur in C'elakovsky 1894: 12).
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5552 — Stéti: v lese u Brocna [Brotzen] asi 40 exemplati na jednom mist& v tzv. piseéniych jamach (Lichtnecker
in Celakovsky 1888: 211).

5643 — Ostrov: obora [,,zv&finec] (Ortmann 1842: 101; Reuss in Celakovsky 1868: 105; Domin 1907: 108).
5645 — Brodce: Certova pec [, Teufels-Backofen*] (Kunz 1923).

5645 — Klasterec nad Ohii [Klosterle]: &etn& v lesnim mechu ve smrkovém lese na tipati Cerného vrchu [Eger-
berg) u Lestkova (leg. L. Celakovsky fil, s. d., PR; Celakovsky fil. in Celakovsky 1887: 53; Domin 1907: 109).
5649 — Evan: hlavni silnice k Peruci (leg. F. Hajny, 26. VII. 1915, PRC) = Libochovice: les proti obofe za Evani
(leg. F. Hajny, 26. VII. 1915, PRC).

5650 — Sebin: bor pobliz kéty 310 u Libochovic v mechu (leg. J. Simr, 12. VIL. 1930, PRC & LIT).

5652 — Dolni Beikovice: v lesich u obce hojné (leg. Oldfich Hykes, 1916, PRC ex herb. K. Domin).

5657 — Rozd’alovice: v lese mezi Dymokury a Rozd’alovicemi na jednom mist& velmi spofte (leg. L. Celakovsky,
1872, PR; Celakovsky 1883: 752).

5658 — ,, Tuiin* [dnesni Tuf] u Ji¢ina (leg. A. Bayer, VIIIL. 1905, PRC ex herb. K. Prokes); sem ziejm¢ patfi i po-
zdéjsi sbér bratra A. Bayera, s §iroce vymezenou lokalitou Ji¢insko (leg. E. Bayer, VII. 1915, HR).

5664 — Orlické [Orliéné] hory: dosti hojné v lese u Trckova (leg. J. Frevn, 26. VII. 1878, BRNM; leg. L. Celakov-
sky, 1878, PR; Celakovsky 1883: 752; leg. J. Kostal, VIIL. 1890, PR & MP; , Hinterwinkel®, leg. K. Prokes, VII.
1906, PRC; Polivka 1902: 281). Lokalita ,louky pfi okraji lesa SZ Bedfichovky* (leg. F. Prochazka, VII. 1964,
MP; Prochazka 1965: 102) se nachdzela na zamechovat&lém lesnim okraji s naletem dfevin a byla nadevsi po-
chybnost soucasti vy$e uvedené makrolokality, na niz druh vymizel okolo poloviny 60. let, protoze po roce 1964
nepodafilo se jiz vyskyt znovu potvrdit, a to pfes opakované navitévy lokality fadou regionalnich floristi).
5743 — Karlovy Vary: Doubska hora [Aarberg] (leg. Knoll, s. d., ROZ; Knoll in Celakovsky 1883: 752); ,,Zum
Bild*“ [kapli¢ka na S uboci Doubské hory] (coll. difficilis [Knoll?], 13. VIIL. 1883, PR).

5743 — Karlovy Vary: lesy v okoli (leg. I. F. Tausch [Plantae select. Boh. = No 1483 Herb. F1. Bohem., cf. Ott 1851:
14], s. d. [pfed rokem 1848, protoZe v zati toho roku Tausch zemfel], PRC & PR; Tausch in Celakovsky 1868: 105;
Ascherson in Celakovsky 1883: 752; s. coll., VIIL 1890, PR; leg. Linhart, s. d., PRC; s. d. & coll., PR).

5743 — Kyselka [Kysibl]: na tefritu v udoli Ohfe pouze v n&kolika exemplafich (Rehikova 1952: 225).

5749 — Bilichov: Bilichovské doli (V. Prokes 1915 sec. Houda 1969: 138).

5757 — Méstec Kralové: v Holi¢ce (Freiberg 1906: 83).

5848 — Rakovnik: mala populace (asi 20 ex.) zjidt¢na J. Kolbekem v roce 1962 v buciné nad Bartoriskym rybni-
kem mezi Rakovnikem a LuZnou. Po vykéceni lesniho porostu se nepodafilo vyskyt znovu ovéfit (Kolbek & Bra-
bec 1998: 56).

5851 — Tuchoméfice (leg. B. Jirug, 18. VIL. 1873, PR).

5852 — Horoméfice: ,,v smrkovém lese, ve vihké, mechaté, humosng pisenaté piad& hojny* (Celakovsky 1868:
105; 1870: 56).

5949 — Ktivoklatsko: blize osady Brejl (Wurm 1903:32).

5966 — Kraliky [,,Grulich“] (s. coll., IX. 1868, PR).

5966 — Kraliky: v smrkovém vysokokmenném lese u Dolni Orlice [Nizna Orlitka; Nieder Erlitz] (Celakosky
1883: 752).

6043 — Tepla u Mar. Lazni: nad klasterem v mechatych lesich hojné (leg. Jaksch, 1879, PRC).

6049 — Kfivoklatské lesy [Piirglitzer Wiilder]: mezi Hudlicemi a Svatou (Kavka in Celakovsky 1894: 12).
6049 — Svata u Zdic: lesy kiivoklatské ,,na Krali“, také ,,u Jesttaba* mezi Svatou a Zebrakem (leg. J. Kafka (sic!),
VIL 1892, PR; Kavka in Celakovsky 1894: 12).

6151 Kytin: v kamenité suché doubravé u tzv. Malé Svaté Hory 2 ex., okolo roku 1975, pfi pozdé&jsich revizich jiz
nenalezen (Holub in litt., Holub 1999).

6246 — Plzen: smrkovy les , Krkavec* [= kota 504,3 asi 6,75 km SSZ od nam. Republiky v Plzni; rozsahly lesni
komplex okolo ni viak za¢ind uz 4 km SSZ a kon¢i 8,5 km SSZ hlavniho plzeiiského namésti] (s. coll. [ms, F. A.
Novak], VIIL. 1903, PRC).

6247 — Rokycany: smrkovy les nad Litohlavy na I mist€ pospolité asi 60 ex. (leg. F. Maloch, 8. VIIL. 1899
BRNU; 18. VIII. 1899, PR; ,,asi 30 ex.“ Maloch 1913; ,,novéji nenalezen Pesek et al. 1966: 260).

6261 — Studnice: za Veselkou 1 ex. (Kalensky in Hadag, Jirasek & Bure§ 1994: 175).

6348 — Rokycany: lesy u Padrti, jediny ex. (leg. K. Domin, VII. 1896, PRC).

6449 — Leletice: les na svahu Spalkové hory nad Jedelskym rybnikem asi 50-60 rostlin (31. VII. 1926, Kucera
ms.) a mlazi u cesty Leletice-Slavétin (1914, Kudera ms.); ,,nutno brat se znacnou rezervou* (Skalicky et al.
1980: 70).

6459 — Uhelny vrch [Brennhiibel] = kota 526 asi 1 km J osady Bastinov, 2,5 km JJV Havli¢kova Brodu (leg. B.
Schwarzel & F. Schwarzel, 9. VIIL. 1867, MJ; leg. F. Schwarzel, 15. VII. 1868, MJ; leg. F. Schwarzel, VIIIL. 1872,
MJ; Schwarzel in Celakovsky 1883: 752).
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6545 — | Okoli Klatov* (leg. Leopold Albert, 1885, PRC).

6546 — V Ptedslavi [7 km SV Klatov] v Ptaéniku [,,ex herb. Punar* (recte F. Prunar), s. d., PRC].

6547 — Byl sbiran V. Silovskym na Suchém vrchu u Nepomuka (S Nové Vsi), odkud jej presadil do Drslinek,

kdez prospiva“ (Maloch 1913: 145; Maloch in Skalicky et al. 1980: 70).

6549 — Zavisin: asi 30 rostlin pod smrky u lesni cesty od Lopatarny (u Zelezni¢ni zastavky Zavisin) do Kocelovic

(Kucera) a v lese v Kfanové (= u Ové&ina) VSV obce (leg. Pacik 21. VII. 1914 sec. Kuéera ms. in Skalicky et al.

1980: 70).

6554 — Chynov: les Huirka na strané ke Kladrubtim (leg. F. Nekut, konec VI. a VII. 1908, PR).

6747 - Budgétice: na temeni zalesnény pahorek obklopeny poli 1,5 km SSZ kostela v obci, Z silnice do Vlkonic,

ca 550 m n. m. (1996, B. Mandak & K. Bimova).

6749 — Domanice: na S-SZ svahu borového lesika,,Slidova“ V od obce, S od Strakonic, ca 480-498 m n. m., portiz-

nu, misty hojné (leg. J. Moravec, 14. VII. 1946, PR; Moravec & Holub in Moravec 1958: 11). Vyskyt na této lokali-

t& byl poprvé zjistén roku 1945 a v neztenéené mife ovéfen jesdté koncem 60. let (Moravec 1972: 18).

6749 — DrouzZetice: v borovém lese a na pokraji sousedniho lesa smrkového na S svahu kopce , RySovy* (Sibenic-

nik), Z od lesni (polni) cesty ze Strakonic kolem vodojemu do DrouZetic, cca 470-520 m n. m., roztrousené az
dosti hojné (leg. J. Moravec, 16. VII. 1946, PR [3 sbéry]; leg. V. Chan, 31. VII. 1955, PR; Moravec & Holub in

Moravec 1958: 11). Lokalita byla ,,rozdélena pruhem smrkové kultury (podél néhoz bézi polni cesta ze Strakonic

do Drouzetic) na ¢ast zapadni — s pomérmné hojnym vyskytem (objevenou J. Holubem) a ¢ast vychodni — jen néko-

lik navzajem izolovanych kolonii (zji$ténou J. Moravcem) v letech 19 44-1945, vyskyt ovéfen v neztenéené mife
v Z &asti lokality jesté v roce 1970 (Moravec 1972: 18).

6749 — Repice: v borovém lese pod silnici na Z svahu kopce Hradec, S od Strakonic, ca 420 m n. m., dosti hojng
(leg. J. Moravec, 11. VII. 1945, PR; Moravec 1958: 11). Lokalita byla objevena jiz roku 1943 a vyskyt na ni v ne-
ztencené mife potvrzen jedté koncem 60. let (Moravec 1972: 18).

6749 — Strakonice: jedina nevelka kolonie na Z okraji prosvétlencho boru s vtrousenym modfinem na S svazich
kopce Kufidlo SZ mésta, ca 500-515 m n. m., vapenec (leg. J. Moravec, 16. VII. 1946 & 27. VII. 1947, PR; Mo-
ravec & Holub in Moravec 1958: 11). Tuto lokalitu, objevenou v roce 1944 (Moravec 1972: 18), situovanou také
k obci Drazejov (cf. Moravciv sbér z roku 1946), nalezl nejprve J. Holub, ktery nam sdélil (Holub in litt. 27. 4.
1999): ,,...na Kufidle jsem nalezl smrkovnik jako prvni pro uzemi pti svém nalezu Cypripedium calceolus na
témze misté.

6749 — Strakonice: v boru na S svahu V vybé&zku J &sti vrchu Sibeniéniku S od mésta, ca 505 m n. m., roku 1944 je-
dind nevelka kolonie (leg. J. Moravec, 31. VII. 1949, PR; Holub in Moravec 1958: 11; Holub in Moravec 1972: 18).

6749 — Vrch Tisovnik S DrouzZetic: v letech 1944-1945 spolu s Cephalanthera rubra v prosvétleném borovém
lese nad silnici Strakonice — Hubenov mezi vstupem silnice do Iesa na vrchu Tisovnik a kfizkem u serpentiny sil-
nice v lese pied Hubenovem; dnes je toto misto silné zastingné vzrostlym lesem (J. Holub in litt., Holub 1999
ms.)

6750 — Kbelnice: ve smrkové kultufe s pfimési modfinu poblize lou¢ky na mimé podmacené pudé vzniklé ze zu-
lové zvétraliny v SZ, uzkymi louckami oddéleném cipu lesi, lezicich V od obce pfi silnici do Pisku, ca 440 m
n. m.,,V jediném plodném exemplati s mladym vyhonkem v roce 1970; asi nahodny vyskyt zanesenim semen
z bohatych lokalit na strakonickych vapencich vzdalenych ca 6 km* (Moravec 1972: 18).

6755 — Kostelni Radouri: v Hronové (Kaderové) lese pod Horami (Klenka in Houfek 1952: 361). Druh snad byl
na lokalité pozorovan roku 1910 Ladislavem Klenkou, nékdej$im feditelem $koly v Kostelni Radouni. Nebyl
viak sebran doklad a pozdéji uz zde smrkovnik nebyl nalezen (Klenka 1949).

6951 — Netolice: vroce 1939 a 1943 v lese Chobot mezi Velkym a Malym Hrbovskym rybnikem (V. LozZek, Gst. sdél.).
6951 — Netolice: V smrkovém lese, stinném na Pekle pod cestou ,,Krasnou nedéli“ (leg. R. Hampl, 28. VII. 1914,
PRC; Hampl in Rohlena 1926: 143).

6953 — Stépanovice: v borovém lese u Nového rybnika nedaleko obce v roce 1944 n&kolik exemplafa (Ambroz
1948: 158).

6954 — U Tteboné (Pfund in Celakovsky 1883:752); ve vihké asti lesa ,,Hradegku u Tteboné s Lycopodium an-
notinum (leg. Savel & A. Ktizek, VIL. 1884, PR; Ktizek in Celakovsky 1886: 25; sine coll., 12. VIIL. 1890, PR;
Domin 1904).

Nemapovany udaj: V herbafi Stfedo¢eského muzea v Roztokach u Prahy (ROZ) je uloZen nepodepsany nedato-
vany sbér smrkovniku, pochazejici vak bezpochyby z 19. stoleti, oznaceny linnéovskym jménem Satyrium re-
pens L. (basionym dnesniho jména). Jinym rukopisem, zfetelné viak mladsim, je pak na polozku dopséano sprav-
né jméno Goodyera repens a opét jingm rukopisem lokalita ,,v Cechach u Brandysa“. Nehled& k tomu, Ze lokalitu
neuvedl sam sbératel, neni jasné o ktery Brandys jde.

Lokality na Moravé a v moravské &asti Slezska: celkem 39 lokalit (cf. Jatiova & Smitak 1996: 272-273).
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Souéasné rozsireni smrkovniku v CR?

V uplynulych 150 letech byl smrkovnik plazivy zaznamenan v Ceské republice na celkem
110 lokalitach (71 v Cechach plus 39 na Moravé a ve Slezsku), z nichz podle nasich zna-
losti existuji v soucasné dobé pouze dvé (necela 2 % z celkového poctu).

Jedina existujici Geska lokalita se nachazi v Sumavsko-novohradském podhiii (fytogeo-
graficky podokres SuSicko-horazd’'ovické vapence) na zalesnéném pahorku obkloperiém
poli asi 1,5 km SSZ kostela v Budéticich. Geologicky podklad lokality tvoii erlan s malymi
(Castecné odtézenymi) vlozkami krystalického vapence, ovsem smrkovnik zde roste mimo
vapencovy podklad. O fytocenologickych pomérech na lokalité, ktera se nachazi v sekun-
darnim boru, podava piehled nasledujici snimek, pofizeny 27. 7. 1997 B. Mandakem:

Plocha: 10x7 m; nadmoftska vyska: ca 550 m; sklon: 25°; orientace: JZ; pokryvnost Es: 75 %, E;: 60 %,

Eo: 75 %.

Es: Pinus sylvestris 5.

Ei: Agrostis capillaris 3, Anthoxanthum odoratum +, Arrhenatherum elatius 1, Astragalus glycyphyllos +, Briza
media +, Calamagrostis arundinacea r, Calluna vulgaris +, Campanula rotundifolia +, Carlina acaulis 1,
Cerasus avium juv. r, Crataegus sp. juv. r, Dactylis glomerata |, Festuca ovina +, Galium pumilum r, Genista
germanica +, Genista tinctoria 1, Goodyera repens +, Hieracium pilosella r, Chamaebuxus alpestris +,
Juniperus communis +, Knautia arvensis r, Koeleria pyramidata 1, Leucanthemum ircutianum r, Luzula
luzuloides +, Pimpinella saxifraga +, Poa pratensis agg. +, Potentilla erecta +, Quercus robur juv. +, Rosa
sp. juv. +, Sarothamnus scoparius +, Senecio viscosus t, Solidago virgaurea 1, Torilis japonica +, Trifolium
medium +, Vaccinium myrtilus 1, Veronica chamaedrys +, Veronica officinalis +, Viola canina 1.

Eo: Plagiomnium affine, Pleurozium schreberi.

Na dvou mistech vzdalenych od sebe asi 2 m vyskytoval se v roce 1997 smrkovnik na
celkové plose jen okolo 0,5 m® v asi 63 prytech (6 kvetoucich), zatimco roku 1999 bylo na-
pocitano jen 55 pryta (a z toho zhruba stejny pocet kvetoucich jako v roce 1997), coz zna-
mena, Zze béhem dvou vegetaénich sezon doslo k redukci celkového poctu pryti priblizné
013 %.

Na jediné soucasné moravské lokalité smrkovniku JV Boskovic v lesnim komplexu
u Valchova (fytogeograficky okres Moravské podhii vysoCiny) tvofi geologicky podklad
droby paleozoického stafi, jejichZ zvétravanim vznikaji kyselé az silné kyselé pidy. Vege-
tacni poméry na misté s vyskytem G. repens zachycuje nasledujici fytocenologicky sni-
mek, zaznamenany 3. 6. 1999 F. Prochazkou, M. Jatiovou a J. Smitakem:

Plocha: 4x4 m; nadmoftska vyska: ca 630 m; sklon: 0°; pokryvnost E;: 80 %, E;: 45 %, E: 10 %.

Es : Pinus sylvestris 5 (Picea abies, Betula pendula).

E, : Galium rotundifolium +, Goodyera repens 1, Hieracium murorum +, Luzula luzuloides 1, L. multiflora +, L.
pilosa +, Maianthemum bifolium 2, Melampyrum sylvaticum +, Orthilia secunda +, Oxalis acetosella +,
Pyrola minor +, Quercus robur juv. r, Vaccinium myrtilius 3.

Ey: Leucobryum glaucum, Lophocoela heterophylla, Plagiomnium affine, Plagiothecium curvifolium, P. laetum,
Pohlia nutans, Polytrichum formosum, Pseudoscleropodium purum.

Cely porost G. repens zaujima plochu jen o malo piesahujici 0,5 m?a v roce 1993 na ni
napoditala M. Jatiova celkem 44 prytd, z toho 5 kvetoucich (M. Jatiova in litt.), kdezto
v roce 1999 byl celkovy pocet prytt uz 86 (z toho ca 9 kvetoucich), takze za 6 let se pocet
sterilnich i kvetoucich pryti téméf zdvojnasobil.

2 Viz poznamka na str. 518.
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Srovnavame-li spolu obé lokality, pak jsou spolecnymi charakteristikami vyskyt na za-
stinéném misté v sekundarnim borovém lese, kysely geologicky podklad a ptiblizné stejna
nadmoftska vySka. Napadny rozdil je v druhovém slozeni bylinného patra a v pokryvnosti,
ale i v druhovém sloZeni a pestrosti mechového patra.

Ekologie

Nesouvisly cirkumpolarni aredl smrkovniku plazivého zaujima borealni a temperatni
zonu, odkud ojedinéle pronika i jizné&ji, avsak jen v horach. Jednotlivé arely jsou od sebe
oddéleny ¢asto velkymi hiaty, druh napt. chybi ve vychodni ¢asti Severni Ameriky (cf.
Correll 1978) nebo v nejzapadnéjsi Evropé (véetné zapadni poloviny Britskych ostrovi).
Druh roste od nizin (napt. severni Némecko a Polsko) az do vysokych hor. V Alpach vy-
stupuje do 2070 m n. m. (Oberdorfer 1962), v Himalaji dokonce 1 do nadmoftskych vysek
3400 m (Baumann & Kiinkele 1982). Roste na kyselych az slabé alkalickych pudach (pH
4,8-17,5), ptevazné v jehli¢natych (zejména borovych) lesich, a to i v druhotnych jehli¢na-
tych porostech na mistech nékdej$ich doubrav anebo bucin. V literatufe (cf. Buttler 1986:
48, Delforge 1995: 100) je uvadéna moznost zavleeni druhu se sadbou lesnich dievin,
zvlasté borovic. Zustava viak otazkou, zda skute¢né doslo k zavleceni s kofenovym balem
sazenic anebo zda nahodou nebyla pii vysadbé dievin naruSena puda tak, Ze vznikly pfi-
hodné podminky pro kliceni semen spontanné se na misto rozsitivsich. Smrkovnik plazivy
je jedinym Ceskym zastupcem Celedi Orchidaceae, ktery je stalezeleny (listy vyrostlé
v pozdnim lét¢ a na podzim pfetrvavaji zimu a teprve s vyvojem novych listi v nasleduji-
cim vegetaénim obdobi ztraceji postupné chlorofyl a odumiraji). Na§ smrkovnik, ktery je
jedinym zastupcem rodu na evropském kontinentu (na Madeife roste endemicka G. mac-
rophylla R. Lowe), je na rozdil od viech nasich domacich orchideji, které jsou pfevazné
typickymi geofyty nebo ojedinéle geofyty az hemikryptofyty, typickym hemikryptofy-
tem. Pfi povrchu pidy (jen v mechu nebo lesnim opadu) ulozené oddenky se bohaté vétvi
a tak vznikaji husté skupiny pryti. Toto vegetativni ro.:mnoZzovani hraje na jednotlivych
lokalitach zpravidla vétsi roli nez rozmnoZovéani semeny (Prochazka 1980, Prochazka &
Velisek 1983). Velmi drobna a lehk4 semena o hmotnosti okolo 2x10° g jsou snadno $ifi-
telna vzduchem na velké vzdalenosti a tim je umoznén na mistech s vhodnymi ekologic-
kymi podminkami vznik novych lokalit. Nepostradatelnou podminkou pro kli¢eni semen
je, jako ostatné u vsech orchideji, pfitomnost houby, ktera pronikne do semene a vytvori
endotrofni mykorrhizu. Zatimco u vétSiny orchideji nejsou znama perfektni stadia téchto
houbovych endofytd, u smrkovniku uréili Warcup & Talbot (1967) stopkovytrusnou hou-
bu Ceratobasidium cornigerum (Bourdot) Rogers. Borris (1968) popisuje pomérné snad-
né zdafilé mnoZeni G. repens vysevem semen v umélych podminkach (cf. Prochazka
1980: 45).

Ochrana

Navzdory tomu, Z¢ je G. repens jednim z nejohroZenégjsich druhi flory Ceské republiky,
7adna z existujicich lokalit neni izemné& chranéna. Bylo by proto nanejvys zadouci zajistit
maloplo3nou uzemni ochranu obou nalezist, alespori formou pfirodni pamatky. Jediné to
muze vyloucit zniceni celych, plo§né velmi malych porosti pti béZnych hospodatskych
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zasazich v lesnich kulturach. Pokus o trvalé udrzeni druhu na obou nasich lokalitach pied-
poklada pravidelny monitoring, v pfipadé zvysujiciho se zapojeni bylinného patra konku-
ren¢né zdatn€j§imi druhy (zejmeéna travami) redukovat vyskyt téchto rostlin a v blizkosti
stavajiciho vyskytu smrkovniku odstrafiovanim bylinné vegetace a narusovanim puadniho
povrchu vytvéfet podminky pro snadnéjsi vegetativni §ifeni i eventualni generativni roz-
mnozovani. Nesmi byt ménéno zapojeni stromového patra (lokality musi zistat trvale za-
stinény) a pochopitelné nesmi dochazet ani k trvalej§im vlhkostnim zménam. Vhodné by
bylo i zahajeni pokusti o generativni mnoZeni z nezralych semen v uzavienych tobolkach
v aseptické kultufe s naslednym pfevedenim na mixotrofni vyzivu (cf. Borris 1968) a po-
kus o vysadbu takto namnozZenych individui na mista, odkud byla ve volné pfirodé odebra-
na semena.

Zavér

Za celé obdobi floristického vyzkumu Ceské republiky byl druh G. repens zjistén celkem
na 110 lokalitach, z nichZ vét§ina méla jen velmi kratkodobé trvani, na mnohych z nich byl
druh zaznamenan jen jednou. Zcela vyjimecna byla nalezisté, ktera existovala déle nez
5 desetileti, viibec nejdéle byl druh pozorovan v blizkém okoli Karlovych Vari (snad
120 let) au Tr¢kova v Orlickych horach (90 let). Kontinualni zanik lokalit je sice provazen
vznikem novych, celkové v§ak druh z nasi kvéteny prokazatelné ustupuje. Zatimco cetné
lokality zanikaly, jinde, a to i v izemich dfive intenziv1&ji zkoumanych, byla nachazena
nalezi$té nova. Vznik téchto novych lokalit nelze vysvétlit jinak, nez vyklicenim semen
zanesenych z uzemi s trvalym bohat$im vyskytem druhu (pfedevsim z alpské a karpatské
oblasti, moZna i ze severni Evropy, kde maji lokality trvalejsi charakter a kde je druh ne-
srovnatelné hojnéjsi).

Vyjdeme-li z pfedpokladu, Ze jesté po roce 1950 existovaly viechny lokality zji§téné
J. Holubem a J. Moravcem ve 40. letech na Strakonicku, pak za poslednich 50 let byl v CR
pozorovan smrkovnik jen na 16 lokalitach, kdezto béhem 120 let pfedtim to bylo 94 nale-
zi8t. Z toho jasné vyplyva, Ze bez ohledu na neustale vyssi stupen prozkoumanosti uzemi
CR se pocet existujicich lokalit prokazatelng sniZuje, a to i navzdory ob&asnému objevo-
vani lokalit novych. V soucasné dobé je smrkovnik zachovan pouze na dvou recentné ove-
fenych lokalitach (v Cechach u Budétic v Pfedsumavi a na Moravé u Valchova JV Bosko-
vic), kde se vyskytuje v nepocetnych populacich, jejichZ velikost nepiesahuje 0,5 m’.

Tim je potvrzeno opravnéné zafazeni G. repens mezi kriticky ohrozené chranéné¢ druhy
kvéteny CR. ProtoZe viak druhové ochrana nemiize sama o sobg zajistit trvalou existenci
druhu v nasi kvétené (pticinou zaniku vyskytu na lokalitach je vzdy zména ekologickych
podminek), bylo by Zadouci zajistit oba stavajici vyskyty ochranou tizemni se zajisténim
kontinudlniho monitoringu jak vyskytu popisovaného druhu, tak i sukcesnich zmén
a celkové ekologické situace. V pripadé potfeby pak provadét i fizené zasahy na
lokalitach, které by vytvarely lepsi podminky pro vegetativni i generativni rozmnoZovani
tohoto ohrozeného druhu.
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Podékovani

Za sdeleni dosud nepublikovanych lokalit smrkovniku dékujeme tJ. Holubovi (Prihonice) a V. Lozkovi (Praha),
za uréeni mechorosti uvedenych ve fytocenologickych snimcich pak B. Buryové (Prahonice) a za revizi anglic-
kého textu P. Py$kovi (Prahonice).

N3 dik za pomoc pfi praci v terénu patii K. Bimové (Praha), M. Jatiové (Bro), J. Smitikovi (Brno) a V. Cha-
novi (Strakonice), za pomoc pii praci v herbafich a identifikaci nékterych starych lokalit J. Hadincovi (Praha),
A. Hajkovi (Police nad Metuji), J. Chrtkovi (Prihonice), J. Michélkovi (Sokolov), L. Némcové (Litomé&Fice),
I. Ruzickovi (Jihlava), J. Rydlovi (Roztoky u Prahy), V. Samkové (Hradec Krilové) a J. Sofronovi (Plzen).

Summary

Goodyera repens belongs to those orchids of the Czech flora which were discovered as late as in the 1830s. From
then, it was reported from 109 localities (71 in Bohemia, 39 in Moravia). Majority of localities did not persist for
long and in many of them, the species was recorded only once. However, there is an evidence that the species
grew in the Orlické hory Mts from 1878 to 1964. While some localities disappeared, others were being discov-
ered, usually in areas where the species had been recorded never before. In comparison with previous periods, the
number of newly discovered localities has decreased considerably. For this reason, Goodyera repens was added
to the list of critically threatened species of the Czech flora in 1992.

At present, only two’ localities of Goodyera repens have been known from the whole territory of the Czech
Republic. The first record comes from central Moravia (1986) and the second one from south-western Bohemia.
The latter locality is reported for the first time in the present paper. Both localities occur in secondary pine forests
in the region of oak forests as indicated by geobotanical reconstruction mapping. Both occur on underlying rocks
with low pH and harbour only small populations not exceeding 1 m?. For this reasons, the protection of existing
localities should be considered on a legal basis in order to ensure the future occurrence of Goodyera repens in the
Czech Republic.
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Béhem korektur tohoto ¢lanku nam sdélil Libor Jankovsky (Brno), Ze 20. ¢ervence 2000 objevil dalsi lokalitu
Goodyera repens v Ceské republice, kterou o dva dny pozdéji podrobné prozkoumal spole¢né s J. Smitakem,
S. Glocem a J. Jurochem. Nové moravské nalezidté lezi ve fytogeografickém okrese Znojemsko-brnénska
pahorkatina, ve &tverci 6563, asi 1 km severné obce Liskovec na hibeté mezi kopci Babylon (626 m n. m.)
aOchoza (566,5 m n. m.), v nadmoftské vySce 540 m, v kyselém boru (stafi 60-70 let) s naletem smrku (stafi 1-20
let). Fytocenologické poméry jsou obdobné jako na dal$im moravském nalezisti u Valchova. Cely zdejsi porost
smrkovniku zaujima plochu jen okolo &tvrt metru &tvereéniho na misté zbytki zetlelého pafezu, nachazejiciho se
v poslednich fazich mineralizace. Je sloZen asi ze 60 pryti (z toho 16 kvetoucich).

During the printing of the present paper, the authors were informed about another locality of Goodyera repens in
the Czech Republic. This locality was discovered by Libor Jankovsky (Brno) on 20 July 2000. It is situated in the
phytogeopraphical district Znojemsko-brnénska pahorkatina, ca 1 km N of the village Liskovec between the hills
Babylon and Ochoza at the altitude of 540 m a. s. I. (mapping square no. 6563). About 60 shoots were found on
the area of 0.25 m.
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