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DOC. DR. JAROMIR KLIKA:

Pfispévek ke geobotanickému vyzkumu

Velké Fatry.

1. O lesnich spoleéenstvech.

Velkd Fatra tvoii geobotanicky podobné jako geograficky a geologicky
razovity celek. Pax (I, p. 148) ji priclenil fytogeograficky k okrsku zdpadnich
Karpat se star§imi relikty a endemickymi druhy (Knautia turocensis, Hypochoeris
carpatica, Hieracium Fatrae), prof. dr. K. Doy se stanoviska moderni geobotaniky
ji Tadi do okrsku vdpencové hornatiny stredokarpatské (,Prirodni
Véda“, I, p. 184) a pripojuje k ni skupinu Sipu.

Jadro tohoto pohoti, kter¢ jest 35 km dlouhé a pramérné 18 km Siroké, tvori
zula, k niz se s obou stran priklidaji mocné vyvinuté druhohorni vipence a dolo-
mity tvorice kopce vyznacné strmymi a prikrymi srdzy. Jizni hranici jest udoli
Hermaneckého potoka, na zipadé turcanskd kotlina, na severu Vih (skupina Sipu
s Havranem jest na pravém biehu Vihu), na vychodé udoli ricky Reviice a Bystrice.
Hlavni hieben, ktery pocind Holym kopcem (812 m) nad Hermancem, smeéruje
pres Uplaz (1275 m), Kriznu (1575 m) k Ostredku (1591 m), Plosce (1533 m)
a BorySovu (1512 m). Od tohoto hiebene oddéluji se ¢etné rozsochy, smétujici
k Turci. Na jihozdpad mezi Dédosovou, Gadérskou a Blatnickou dolinou
jest vyznacéné pobocné pasmo, pocinajici Smrekovem a koncici Tistou (1406 m).
Udoli Lubochhanky déli zipadni cdst hlavniho hiebene (Stefanova 1295 m,
Jarabina 1314 m, Klak 1395 m) od vychodni (Rakytov 1568 m, V. Smrekovica
1531 m, Siprun 1463 m, Tista hora 1211 m), je7z se pripind k Plosce skupinou
Cerného Kamene. Zdpadni hieben konci u Viahu Kopou (1181 m), oddélenou
od skupiny Sipu Vihem.

Geobotanicky vykazuje Velka Fatra znacné vztahy k ostatnim c¢dastem vip.
sttedokarpatské hornatiny (Mald Fatra se skup. Kriviné, Cho¢); v jizni a v jiho-
vychodni ¢dsti uplathuje se blizkost Niznich Tater, od kterych jest oddélena
Sturcem (1000 /m), na jihu s Kremnickym pohorim, na zdipadé s dolinou turecskou.
Vztahy tyto bude ovSem lze urciti az po geobotanickych studiich v téchto oblastech.

Valnou ¢dst, vétsinu tohoto tizemi zabiraji rozsdhlé lesy. Diive neZz pristoupim
k vyliceni a stanoveni lesnich tvpu, podam prehledné na zdikladé svych viastnich
pozorovani, kterd doplhuji udaje Fekete-Blattnyho (1914), rozsiteni jednotlivych
stromu lesnich, pokud se vyznacnou meérou ucastni na slozeni lesa.

Hlavni slozku buc¢in (Fagion carpaticum) tvori ovsem buk, Fagus silvatica,
strom strednich ndrokt na klima, vyzadujici humosni, na Zivné litky dosti bohaté
pudy, dostatecné vlhké a teplé. Ac¢ dava prednost vipencovému podkladu, roste
v nasi oblasti stejné na Zule a permskych kPemencich, pokud jsou kryty silnou
vrstvou humusu. Nelze urciti privozené spodni hranice, nebot pravé v nizsich
polohdch byl nejvétsi mérou rozsah bucin omezen, misty tiplné nahrazeny porosty
umeélymi. Stfedni vyska horni hranice pro souvislé porosty jest 1300 m; ovSem
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na vapencovych ubocich, zejména k J a k JZ obrdcenych, vystupuji vyse (Ostredok
1350 m; misty podle Feketeho na V. Rakytovu az 1366 m) a tvori tu casto
i lesni hranici. Ojedinéle vystupuji ve smrkovém lese nebo kosodrevine jeste
vyse. Tak v smrkovém lese na Rakytové ve vysi 1400 m jest buk jeste hojné
zastoupen (na Zlém Vrhu 1404 m). V sousedstvi smrcin, zejména na severnich
tibocich, dosahuji stfedni vysky 1230 m. Ale i ve stfednich vyskdch podlehly
nekde pri rozsitoviani luk a pastvin (1150—900 m na severnim uboc¢i Cerného
Kamene). Tam, kde tvori buc¢iny dnesni hranici lesni ve Velké Fatre, byva obycejné
neprirozend; povstala hlavné vlivy lidskymi: spdsdni, lesni pozdry, rozsifovani
lucin snizily umeéle lesni hranici, pripadneé i znic¢ily smrkové pasmo nad bucinami.
Zridka kdy nalézame zakrsalé buky, které by presveédcovaly o nemoznosti stromo-
vého zristu nad nyné€jsi hranici uzavienych bucin.

Jedle, Abies alba, jest hlavni pruvodece buku ve smisenych horskych lesich
mediterannich, ve vysSich polohdch vstupuje s nim do smisenych smrkovych
porosti. S bukem sestupuje znacné hluboko, ve vétsi mire vyskytuje se pouze
ve vyskdach 800—1000 m (1240 m) ve smisenych porostech. Nedostupuje celkove
ani hranice smrku, ani buku, neni v nasem tzemi tak hojné rozsirena jako
v Malé Fatte. ,Cisté” nebo ,skoro c¢isté® jedliny jsou vzdy podezielé, nejsou
tutvarem prirozenym, nybrz vznikly obhospodatovéanim. Dnes prichdzi jedle casto
se smrkem v uvahu pri zakladani lesnich kultur. Ma obdobné ndroky na padu
jako buk, nesn&asi dobfe ani suchych, ani pfilis vihkyeh pud.

Smrk, Picea excelsa, ma své puvodni stanovisté v montannim a subalpinském
pasmu lesti. Miaze zejména na severnich a severozdpadnich tbocich sestoupiti
i dosti hluboko, nebot jest oekologicky velmi pruzny a vyuzitkuje i dosti spatné
pudy, pro jiné stromy nevyhodné. Ovsem velké komplexy smréin v nizsich
polohach, smiSen€ lesy s prevladajicim smrkem v idolich vznikly zdasahem lidskym,
v neprirozenych podminkdch, jak svédci cervend hniloba smrkt a namnoze znacné
zhorSeni puadnich vlastnosti. Pivodni smréiny nalézame nad montinnim pdsmem
bucin do vyse mezi 1340—1380 m, nejvyssi hofeni hranici jest 1410 m (Rakytov,
svahy k zdpadu obrdcené, 30° ve smiSeném porostu — 1400 m), jednotlivé, ¢asto
zakrsalé exemplafe vystupuji oviem vySe (az do vyse 1510 m); jsou i tu soucdsti
smiseného lesa horského.

Porosty borovice, Pinus silvestris, jsou z nejvetsi své casti ve Velké Fatre
umélym, kulturnim produktem. Podrost, ktery nilezi asociacim zcela cizim
borovym lesum, sveédci v téchto pripadech, ze tu bylo vyuzito zdkladni schopnosti
borovice, rusti na suchych, hubenych putdich bez konkurence. Puvodni Fidké
porosty nalézdime na vdapencovych skalach strednich poloh; ojedinélé vyskyty
borovic na vipencovych skalich ve vysi 900—1250 m jsou jisté ptvodni.

Prihlédneme-li kratce k vertikdlnimu rozsiteni lestl, muzeme rozlisiti ve Velké
Fatie: podhorsky, spodnistupen lesni(submontinni), vyznacny smiSenymi
lesy; pavodni bukové lesy byly v tomto pasmu plného lesniho obhospodarovani
castecné zameénény smrkovymi, které podobné jako bory nejsou tu ptvodnim
utvarem; horsky, montdnnistupenlesni (900—1250 m), vyznacny hlavie
horskym smiSenym lesem, v némz prevlada buk; supermontinni typy vegetacni,
hojné v hotejSim pasmu, jsou tu méné zastoupeny, sestupuji hlavné podél bystrin;
supermontinni pismo lest smrkovych, pfipadné i bukovych (a smiSenych)
mezi 1250—1350 m, vyznacujici se hlavné tim, ze se les zac¢inad rozpoustéti a ma
vzhled parkovy, a svym podrostem s hojnymi jiz zdstupci subalpinské kvéteny.
Pismo kosodFevinné, subalpinské (1350—1410 m), jest v nasi oblasti pouze
skrovné zastoupeno. Souvislé porosty kosodieviny na vipencovych skaldch nalézame
pouze na Cerném Kameni, kde, podobné jako na Tanecnici (1414 m) nad Blatnou
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dolinou pod Mocidlem, vystupuje az na vrcholy : podobné pomeéry jsou na MohoSovu
(1136 m), jehoz viklon Krahulici pFipomind Fekete-Blattny. D:le roste dosti hojné na
skaldch na Sipu (1100 m — Doy 1923) a protéjsi Kopé (1184 m, Kiika : Rozsiteni
kosodreviny ve Velké Falte — Véda prirodni, VIIL., p. 24); ojedinélé kericky
nalezneme na Rakytovu (1568 m) ve vysi kolem 1400 m. Smrekovici, Ostrém
Vrchu (Trapl), které dosvedcuji, ze pismo kosodrevinné, byt nedosahovalo v nasem
uzemi plného vyvinu, bylo dostatecné zastoupeno a dnesni jeho skrovné rozsireni
zpusobilo lidské hospodirstvi. rozsitovdni pastvin poziary. Podle rozdéleni Doyixova
(1924) mtzeme pdasmo kosodieviny ve V. Fatte zaraditi k nizsimu a strednimu
pruhu kosodrevinnému.

K stanoveni lesnich spolecnosti pouzil jsem kombinovaného odhadu pocet-
nosti a pokryvnosti podle Bravx-Braxouvery, k stupnici Sesticlenné pripojil jsem
pred prvni stupen sedmy (-) oznaciv takto ojedinéle prichdzejici druh (v 1—2
exemplarich) bez pokryvnosti. Odhad ddl se na plose vzdy skoro stejného roz-
sahu 50—70 m? Plocha tato po zevrubné prohlidce a odhadu zkontrolovina
byla prohlidkou ploch sousedicich.

Abych ziskal prehled a pro srovndni pouzil jsem ve smyslu Svycarské
skoly konstance, jsa si oviem plneé védom, ze nelze, jak zdaraznuje prof. Dowmix
(p. 122, 1923), zanedbdvati ani drubt nahodilyeh, které s hlediska rostl. geo-
grafie mohou miti znacnou dilezitost a ze jich musime dbdti pii reseni cel-
kovych problémii.

K oznaceni lesnich spolecenstev pouzivdm dnes zavedeného nazvu lesnich
typt, byt se nekryl obsahové iplné s pojmem lesnich typt Casaxperovyci,
jak budu miti prileZitost jesté poukdzati.

Nejvetsi cast lesni plochy zaujimaji dodnes buciny nebo smiSené lesy bu-
kové. Geobotanického rozdeleni zdpadokarpatskych bucin, jak je uvdadi Dowmiv
(p. 308, 1923), da se pouzili i v nasi oblasti, kterd jest jim ovsem geobotanicky
velmi blizka. Dowmix prihlizi tu v prvé tadé k substrdtu (geologickému podkladu)
a rdzu stanoviste a ovsem i k slozeni vegetace, k vyzna¢nym druhtm rost-
linnym.

Nejjednodussim typem buciny jest buc¢ina nahd, Fagetum carpaticam
nudum (blizici se k F. c. c. subnudum Doyin); vdpencovy podklad, ¢asto znaény
sklon pidy, exposice k jihovychodu a vychodu nepodporuji dostatecné tleni
bukového listi a tim i vznik vlhkého humusu, ktery by byl pFizniv mohut-
néjsimu rozvoji podrostu. Na vliv lesniho hospodatstvi upozornil jiz WarmiNG (p. 423,
1918), zddrazhuje, 7ze pii osazovini po holoseci dostiviame porosty stejné
starych individui, stejnych ndroka na plidu a to ma nepriznivy vliv na podrost
1 prirozené zmlazovdni. K tomu asi stejnou meérou pristupuje neblahy vliv holo-
sece na vlastnosti pady, z mlddi silné zastinéni, které znemozhuje pravidelné
jen zvolna se SiFici bukové flofe osaditi bu€iny i kdyz pozdéji pri dalSim
vzristu je bucina dostatecne prosvétlena. V naSem tzemi nalézime préavé tento
typus v mladych lesich, zalozenych kulturou umeélou, hlavné v nizsich polohdch.
V této nahé buciné se jen tu a tam velmi roztrousene objevuje Hieracium mu-
rorum, Veronica officinalis, Viola silvestris, Maianthemum bifolium.

Utvar buéin — Fagetum carpaticum normale

zastoupen jest bohatym typem, hojné vystupujicim z nizSich poloh az do stred-
nich. Pasmo ktovin bohaté vyvinuto., prevlada i v tomto pdsmu buk. K stalym
a vyznaétnym druhtim podrostu patii mafinka Asperula odorata, kterd ma
i znatnou pokryvnost. Oxalis acetosella (s konstanei 60°/,) neuplathuje se (aZ
na vyminky, které jsou spise prechodem k typu Oxalis) vvssi pokryvnosti.
3
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Muzeme, chceme-li pouziti rozdéleni Cajanderova, ptitaditi tuto asociaci k typu
marinkovému téhoz autora, pri ¢emz nesmime vSak zapomenouti, ze nelze ho
ztotoznovati se subtypem Oxalis-Asperula Cajander, 1909, ktery uvadi téz Ur-
pricit (1925) z Pruska. Urcitymi znaky, zeiména tam, kde zasihla vyznacnéji
kultura, blizi se i chudsim typtim marinkovyeh bucin, kieré popisuji Dowmix
(1904) a Hicirzer (1926), ale vzdy predstavuje nam samostatny typ bucin
karpatskych. Dalsi duilezitou tlohou bude pri srovndni s porosty bucin okol-
nich okrskt stanoviti vyznacné (charakteristické) druhy pro tento itvar; jen tim
vysvitne vyznam této asociace v celkovém rdameci regiondlnim.

Zajimavymi, floristicky velmi bohatymi porosty jsou volné rozpusténé bu-
¢iny na prikrych stranich, kde pod buky ve stinu nalézdame prvky lesni, kdezto
na mistech nezastinénych jest hojna kveétena vdpencovych strini. Jsou tato sta-
novistée mosaikou raznych, vzijemné se prostupujicich asociaci.

Jinde nalézame fragmenty bucin v lucindch, jednd se tu zrejmé o sekundarni
luciny, ziskané po vykdceni bucin. .

Uvedené snimky jsou z téchto mist: 1. Zarnovicka dolina u D. Stubné,
20. VII. 24; 2. Nizna Lipova dol. u Lubochni, 17. VIL. 26; 3. Dolni Blatna
dol. u Lub., 31. VIL. 255 4. Havran u Lub., 27. V. 26; 5. Sokolovd dol. u Lub.,
1. VIIL 25; 6. Pod Klakem u Lub., 2. VIIL 25; 7. Sip, 27. V. 26; 8. Studentovo,
27. V. 26: 9. Kopa u Lub., 31. V. 26: 10. Biela Skala pod Ostredkem, 24. VI. 26.

Fagetum carpaticum (Fatrae) normale:

112038 4,56 7 8|9]10
610 680 850 950 950 100011000 1100 1100 1300f m
J|SV|SV|JV|JZ SV s sV|svV JZ (v,
| ‘ 1‘
- } o |
P | 1. Fagus silvatica . . . . .|3-42 32-3/3- 4 4 3-43-42- 33-43 4100
Pl 2 Abies alba . . . . . .[1-2 L1 [+ | 1 i 30
P| 3.Picea excelsa . . . . . 3—4 1-2|— | 30
P | 4. Acer pseudoplatanus . . | 4+ 1 | ‘ | 1 20
P | 5. Acer platanoides . . . . |t L 10
P| 6. Fagus silvatica . S I (= 1—2{ 3 ‘1”2: + 2-3/1-3| 1 1 1100
P| 7.Daphne mezereum . . . |-+ 1+ = b F |70
P| 8. Lonicera nigra . . . . . s e Tt 30
P| 9.Rubus Idaeus . . . . .| e |+ 130
P |10. Picea excelsa . . . . .|-F | | + ‘ i -+ 130
P |11. Acer pseudoplatanus . . s 1 2| -+ | 30
P | 12. Acer platanoides L+ ‘ : | 1 | 11 20
P | 13. Ribes alpinum . . . . . ‘ L+ | 20
P [ 14. Sorbus aria . . . . . . . I+ 1| + | 20
P | 15. Viburnum opulus - ) ] L+ + : 20
P | 16. Abies alba . - } - i 20
P | 17. Rosa pendulina R ; , 3 -+ 20
P | 18. Tilia grandifolia . . . . ‘ | 1 w 10
| ! :
| | | |
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*) Les éspeéces constantes

50. Convallaria majalis .

“#) les espéces a la constance de 70—60"

1 2|8 4|5 6! 74:8]9,10
610 680 ' 850 950 950 1000 100011001100 1300 m
J] |[SVISV|JV!IJZ |SV S SV SV JZ |,
C. [. Druhy stalé:®)
G| 19. Asperula odorata . 3 2—312-3 3 [1-2. 3 1-2, 3 2-3 3 [100
G | 20. Asarumm europaeum . 1-3 4+ 1 1-2 - 1-2+21 80
G| 21. Dentaria enneaphylla =1+ 1-2 + 11-2 1=2/ == |80
H | 22. Senecio Fuchsii, nemo-
rensis . —1 -+1 +1+1 -+ +14+1 1 |80
II. Druhy se stdlosti
70—60°)5: %)
H | 23. Euphorbia amygdaloides . | - 1 + '+ 4+ '+ 4 |70
H | 24. Lamium maculatum +  + e + — 170
H | 25. Petasites albus . - - +— 1-3 -+ 70
G | 26. Dentaria bulbifera 1-2 + -+ 41 1 + |60
H | 27. Oxalis acetosella 3 19-3 -+ 12-34+1 + 60
H [ 28. Pulmonaria officinalis . +1+11-2 + 1 +1 60
H|29. Ranunculus lanuginosus ~ -+ + 4 1-2 -+ 60
[I. Druhy se stdlosti
50—40%/, :
H [ 30. Actaea spicata . =E LA ek -+ - 50
H | 31. Hieracium murorum 1 -+ - +1 -+ |50
H | 32. Mercurialis perennis + 4+ + 1 1-2 50
H | 33. Nephrodium filix Mas . . “+ 4+ - 4+ 1 50
G | 34. Polygonatum verticillatum | —+ -+ +  + + 50
H | 35. Sanicula europaeca ‘ + + - - 50
G | 36. Symphytum tuberosumn: = al i +4+1 1 50
H | 37. Viola silvestris, Riviniaiia 1 i1 ; SIS 50
H | 88. Prenanthes purpurea -1 +1, 4+ + '+ |50
H [ 39. Aegopodium podagraria . | 1 1 L1+ 40
G | 40. Anemone nemorosa . - —+ 1 1-2 40
H|41. Ajuga genevensis . 1 -+ -+ 1|40
H [ 42. Cirsium erisithales b — -+ — 40
G [ 43. Isopyrum thalictroides — b +1-41]40
H | 44. Geranium Robertianum + 1-21-2 1 10
H | 45. Primula elatior, carpatica 1+ +1 1[40
G | 46. Paris quadrifolia o+ -+ 41|40
H | 47. Stellaria nemorum +1 1 1-3 -+1 40
H | 48. Urtica dioica . -1 -+ + -+ 10
IV. Druhy se stdalosti
30—20°/, :
G | 49. Corydalis cava . + -+ +1 30
i +1 + .+ 30
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1 23|45 ,6/|7!8,9!10
610 680 850 950 ' 950 100011600 1100 1100 1300| m
J SVIsV JV JZ ! SV| S |[SVISVI|JZ | %,
H|51. Epilobium montanum . - + o+ 30
H | 52. Galium silvaticum -+1 - - 30
H | 53. Chaerophyllum  aromati-
cum e A= S R )
H | 54. Chaerophyllum hirsutum . |-+ 1 1 I 30
H | 55. Lamium galeobdolon e 1 -1 30
H | 56. Lactuca muralis - + 1130
H | 57. Melandryum rubrum + 1 - 30
H | 58. Nephrodium spinulosum . [ +1 -+ - -+ 30
H | 59. Valeriana tripteris i -+ -+ 30
H | 60. Orobus vernus +1 -+ S 30
H | 61. Lunaria rediviva . -+ 4= + 30
H | 62. Adenostyles alliariae = (| 20
H | 63. Aconitum lycoctonum = e 20
H | 64. Athyrium filix femina + 1 20
H | 65. Bellidiastrum Michellii -1 -+ 20
H [ 66. Campanula trachelium 1L = 20
H | 67. Centaurea mollis . = +1 20
H | 68. Circaea lutetiana +1/1-2 20
H [ 69. Rubus saxatilis + |+1 20
H | 70. Rumex arifolius | 1+ 20
H|71. Luzula albida -+ +1 20
H | 72. Scrophularia Scopolii .s -+ 20
H | 73. Genliana cruciata — == 20
H | 74. Dryvopteris lonchitis . ‘ + — 20
H | 75. Gentiana asclepiadea -+1 - 20
H | 76. Carex digitata o + - 20
G | 77. Polygonatum multiflorum -+ —+ 20
H | 78. Myosotis silvatica . -+ —+ 20
H | 79. Nephrodium aculeatum b -k 20
H [ 80. Poa nemoralis == | 20
H | 81. Festuca silvatica +- |- 20
H | 82. Homogyne alpina +  + 20
G | 83. Epipactis latifolia . -+ — 20
G | 84. Epipactis atrorubens - - 20
H | 85. Lactuca quercina . —+- = 20
G | 86. Veratrum album el ; 20
G | 87. Phegopteris dryopteris 1 —+ 20
P [ 88. Fagus silvatica + —+ 20)
H | 89. Fragaria vesca . S - 20
H90. Geranium phaeum -+ -+ 20
H91. Galium Schultesii 1 1120
H|92. Hacquetia epipactis . ‘ -+ -+ 20
H]93. Hypericum montanum + ‘ | 1120
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114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.

132.

. Chrysanthemum corym-

bosum .

. Lilium Martagon .
. Luzula maxima .
. Mulgedium alpinum
. Milium effusum .
. Phyteuma spicata

. Druhy nahodilé: *)

. Achemilla vulgaris .

. Abies alba .

. Aquilegia vulgalis .

. Astrantia maior .

. Anemone ranun(’uloules
. Cortusa Matthioli

. Cystopteris sudetica

. Cephalantera rubra

. Cardamine silvatica

. Cardamine impatiens
110.
3 (53 8
112.
113.

Digitalis ambigua
Galeopsis versicolor
Hieracium silvaticum .
Chrysosplenium alterni-
folium . .
Impatiens noli t(mvu‘e .
Melica nutans .
Ranunculus repens

R. aconitifolius

Mellitis melissophyllum

Polygalla amara .
Listera ovata
Carex alba .

Thalictrum aqu119maefol

Aconitum vulparia
Coralliorrhiza innata .
Geum rivulare

Heracleum sphond\lmm

Neottia nidus avis .
Platanthera bifolia .

Majanthemum bifolium .

Carex silvatica

Ranunculus auricomus .

Hedera helix

i

20
20
20
20
20
20

10

*) les especee rares
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| | |

1‘213'4;5;6 7[819‘10

610/ 680 850

950 950 1000(1000 1100 1100/1500] m

J 'SV‘SV}JVEJZ !sv' s ‘SV'SvlJZ oy

| | ‘ |

133. Aconitum napellus . . I . -+ |
134. Monotropa hypophegea . 1 ’
135. Phegopteris Dryopteris . 3 |+1
136. Chelidonium majus “ | 1
137. Cypripedium calceolus
138. Salvia glutinosa . .
139. Vincetoxicum officinale .
140. Vicia dumetorum

141. Monesis grandiflora .
142. Astragalus glycyphyllus .
143. Stachys alpina o ‘ ‘ |
144. Tussilago farfara . . . } i |+

|
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K normdlnimu tomuto typu marinkovitému pripojuji nékolik facii, které
jsou vyznacné urcitymi druhy viadéimi, vystupujicimi v matinkovém typu vzdc-
néji, nemajice tu nikdy znacné frequence nebo dominance. Omezuji se pouze
na mensi plochy a jsou patrné vdzany na soubor urcitych oekologickych pod-
minek, které vylucuji patrné soucasné jiné druhy a dovoluji jim neruseny vyvoj.
K nim pocitdam facii s prevlddajici mésic¢nici Lunaria rediviva. Mistni prevaha
bazantky, Mercurialis perennis, jest pravdépodobné vidzdna na vétsi intensitu
svételnou, vyskyta se pospolité na okrajich lesa, na pasekach i v pruzich vznik-
lych pri toulavé seci. Doprovdzi ¢asto obé predchdzejici.

V nasem uzemi je facie Lunaria rediviva omezena na uzké uzlabiny, casto
pod vrcholy hrebenti, a vyznacuje se malym poctem druht pravodnich. Z to-
hoto diéivodu nemohu ji snad povaZovati za pouhou facies typu piredchazejiciho
(ve smyslu WARMINGOVE).

Jako priklad uvadim snimek z Konské doliny (rokle, 1200 m, SV, 13. VII. 24) :

Lunaria rediviva 3—4 Oxalis acetosella -+1
Urtica dioica 2—3 Geranium Robertianum 1—2
Mercurialis perennis 1—2 Poa nemoralis -+1
Phegopteris dryopteris 1 Melandryum silvestre ===

Jinde vystiiddva ji spolecnost s prevlddajici Urfica dioica, uplathuje se do-
minantné pouze na malych ploSkdch, zejména na svazich, misty i na ssuti. Pri-
kladem jest tizlabina v Zarnovické doliné k J obrdcend, 40° sklonénd, 610 m:
Urtica dioica 3—4, Senecio Fuchsii 1-—2, Sambucus ebulus -1, Asarum -+,
Geranium Robertianum 1, Asperula odorata -1, Lamium maculatum -, Ge-
ranium silvaticum .

Lokédlné v bucindch na vlhé¢ich mistech vyskytuje se facie netykavky,
Impatiens noli tangere. Vliv jednostrannych oekologickych podminek jevi se
prevlidnutim _jednoho druhu a v malém poc¢tu druhl jej provizejicich. Tak
v buéindch Zarnovické doliny (20. VII. 24) nalézdme mensi plosky, zaujaté
spolecnosti: Impatiens noli tangere 3—4; Geranium Robertianum 1—2, Lamium
maculatum 1, Circaea lutetiana 1—2, Pulmonaria officinalis 1; Asperula odo-
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rata -+ 1, Epilobium montanum -, Asarum ——. Cardamine impatiens +, Neeie-
phrodium f. mas —. Z Neémecka uvadeny Cajanderem (1909 p. 39) Impatiens-sis-

Asperula typus jest znacne bohatsi, blizil by se spiSe typu uviddénému Linkolovwou
(1925 p. 174) z Alp. Téz Ulbrich (. ¢, p. 141) podle Cajanderova prikladu jeejej
uvddi na mensSich ploskdch. Nalézime ovsem i prechodni typy k typu Oxalissis,
kterému se znacéné blizi, a¢ celkove zdd se byti vihkomilnéjsi nez on. Prikladenmm
muze byti bucina smiSend s jedli (A: Fagus 3, Abies 1—2; B: Fagus —+, Loo.0-
nicera nigra -+, Sambucus racemosa +, Daphne mezereum -, Rubus spec. —-1})
v Kornetové doliné u Lubochne (4. VI. 25; 800 m, 1, 35"): Impatiens noli tana-n-
gere 3, Oxalis acetosella 1—3, Galeobdolon lut. ~, Pulmonaria officinalis 111,
Asperula odorata — 1, Stellaria nemorum -} 1, Dentaria enneaphylla + 1, Merr=r-
curialis perennis -, Nephrodium Mas ., Nephrodium spinulosum -+, Lamiunmm

maculatum -, Lactuca muralis —, Melandryum silvestre —, Chrysospleniunmm
alternifolium -, Cardamine hirsuta -, Stachys silvaticus —+, Thalictrum aqui-i-i-
legifolium —, Millium effusum —, Hylocomium splendens, Hypnum Schreberrzri

3—>5. Zda se, ze jedna se tu o vyvojové stadium typu Oxalis.

Podobné jako Oxalis tyvpus jevi vztahy k facii Allium ursinum, ktery jakcozo
dominantni vyskytuje se ve velmi vihkych bucinach, zejména tam, kde spodni voddada
vystupuje blizko k povrchu. Prikladem tohoto typu vzdy omezeného na menssisi
plochy, ale velmi ndpadného jest bucina (A: Fagus 3, B: 0) pod lubochehskynmm
Klakem (1220 m; 30°; S; 1. VIIl. 24): Allium ursinum 3. Oxalis acetosella 111,
Crepis palustris 1. Asperula odorata -1, Ranunculus lanuginosus -+, Phegeopterisigis
dryopteris +, Nephrodium Mas -~. Asarum eur. -+, Athyrium f. femina -},
Senecio Fuchsii 4, Glechoma hed. |, Symphytum tuberosum -+. Allium ursinunmm
vstupuje na vlhéim podklade, jilovité pudé zejména ve vyssich polohdch i do ji-i-i-
nych typu, jak svedéi ostatné i uvedené snimky, ale zridka kdy ve vétsim mnozstvi-ivi.
Podobny typ nalezl jsem i v bucindch Malé Fatry, Fatranského Krivdné a Choce.**).*)

Facie Carex alba jest vlastni v nasem okrsku lesnim pravidelné prosvett-t-
lenym porostim na védpencovém podkladu, hlavné v nizsich polohiach (a¢ doo-o-
stupuje vySe i 1000 m), zejména tam, kde nepatrnd vrstva humusu dovolujjeje
uplatniti se kamenitému, casto vice nebo méné sutovitému podkladu. Souvissisi
casto s krytem vdapencovych sirini nebo strani porostlych ktovinami. Typ tentdoto
jest razu xerofilngjsiho. Jindy vstupuje se Sesleria coerulea do druholnych poo-o-
rosti lesnich. Z Alp uvadi sinrkovy les vySSich poloh (1150 m) na vipencovénmm
podkladé s podrostem Carex alba Brockmann-Jerosch (1907, p. 260). Podobneeéié
jako u nds jsou tyto lesy chudé poctem druhii. Prikladem uvadim simrkovy leeses
(A: Picea excelsa 1—3, Fagus --: B: Acer pseudoplatanus -, Fagus silvatica -+ -.—,
Daphne mezereum -+, Picea excelsa -+, Lonicera xylosteum -+) z Gadérské doo-o-
liny (600 m, 30°—40°, 24. VI 26): C: Carex alba 3, Melampyrum silvaticuirnm
1—2; Asarum europ. -+ 1, Dryopteris polypodioides -+ 1, Fragaria vesca --11.1,
Galium silvaticum -+ 1, Hieracium murorum + 1, Mercurialis perennis -+ 1, Posara
nemoralis -+ 1, Astrantia maior -, Anemone nemorosa +, Cirsium erisithalesses

-+, Dentaria enneaphylla —. Epipactis atrorubens —, Chrysanthemum corymi-n-
bosum -+, Monesis grandiflora —. Prenanthes purpurea .

Jinym prikladem jest smiseny porost bukovy a jedlovy (A: Fagus silvaticeaca
1—2, Abies alba 1—2) z Lubochni (450 m, V. 25. V1. 26): Carex alba 3—44,4,
Melampyrum silvaticum 1-—3, Hieracium murorum 1, Prenanthes purpurea 11,1,

*) Velmi vzdeny v naSi oblasti jest typ bucin, ktery uvddi Domin pod jménenmm
Fagion carpaticum calcicolum saxosum s balvanitou pidou, balvany pokryté mechy a s hojnaéné
tu rostoucim, pro karpatské bucinv velmi vyznaénou kapradinou Phyllitis Scolopendriunmm
(v naSem okrsku na uboc¢i luboch. Klaku ve vys§i 900 m; zbytky po vykaceni bucin naaia
stranich 700—800 m nad jezerem Iubochenskym).
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Pulmonaria officinalis 1, Astrantia maior 1, Asarum eur. 1, Anemone nemorosa 1—2,
Ajuga genevensis, Abies alba - 1, Acer platanoides -, Dentaria bulbifera -}-, Eu-
phorbia amygdaloides -, Lactuca muralis + 1, Melica nutans —+ 1, Majanthemum
—1, Mercurialis perennis -} 1, Polygonatum verticillatum -, Neottia nidus avis —.

Facie Sanicula europaea ziidka v nasem uzemi se vyskytuje, na vdpen-
covém podkladé v prosvétlenych bucindch nalezl jsem ji ve vysce 800—1100 m
na ubocich obracenych k S a SZ ve skupine V. Rakytov-Mocidlo. Vyznacuje se
dominantni Sanicula europaea, provazenou méne hojnym Oxalis acetosella, ktery
i nékdy schdzi uplne. Prikladem muze byti bucina (A: Fagus silvatica 3, B:
Fagus 1—2, Daphne mezereum -+, Lonicera nigra -+, Acer pseudoplatanus -+,
Sorbus aucuparia +) pod Mocidly (1100 m, 14. VII. 26) : Sanicula europaea 3—4,
Oxalis 1—2, Viola silvatica 1—2, Prenanthes purpurea 1, Dentaria enneaphylla 1,
D. bulbifera -+ 1, Euphorbia amygdaloides 1, Ajuga genevensis - 1, Ranunculus
lanuginosus -+ 1, Asperula odorata 1, Majanthemum bifolium 1, Primula ela-
tior -+ 1, Lactuca muralis + 1, Mercurialis perennis 1, Orobus vernus 1, Poly-
gonatum verticillatum -1, Phyteuma spicata + 1, Valeriana tripteris —+ 1, Acer
pseudoplatanus -+1, A. platanoides 1, Phegopteris polypodioides +1; k nim
pristupuje Senecio nemorensis -+, Cirsium erisithales -+, Epilobium montanum -+,
Nephrodium Mas -+, Actaea spicata -+, Thalictrum aquilegifolium -, Asplenium
viride -+, Orchis mascula -+, Plantanthera bifolia -, Festuca silvatica -+, Sorbus
Aria -}, Cypripedium —. Ulbrich (p. 142) uvadi typ s prevldadajici zindavou
jako subtyp typu Asperula odorata.

Typ Sanicula, ktery uddvd Cajander (1926, p. 39) z Alandu na vdpencovém
podkladu, jest jiného rdzu, vynikd znaénym bohatstvim druht a nemtze byti
ztotoznén s nasim.

Utvar vysokohorskych budin — Fagion carpaticum montanum

zastoupen jest v nasi oblasti spole¢nosti kortusové buciny, Fagetum carpaticum
(calcicolum) Cortusae, vyznaénou pro horské karpatské buciny, jak uvadi jiz
Dowmin (PFirodni Véda 1922, Sociologie p. 308) s Choce, varianta tohoto typu
(ne vidy na vipencové pudé!) ve Velké Fatre postradd dr. Saxifraga rotundi-
folia (uvadény Dominem s ChoCe a vyskytujici se v tomto typu i na Fatranskémn
Krivdni). Ze stilych druha jej provazeji Luzula maxima, Petasites albus, Poly-
gonatum verticillatum, vesmés druhy vysokohorské. Uplathuje se v bucindch
a smisenych lesich ve vyssich polohdch, hlavné na ibocich obricenych k S,
k SZ, vyzaduje hluboké pidy, znacné vlhkosti (Oxalis!). Prosvétleni, misty
i parkovy rdz téchto lesii podporuji pestrost téchto nddhernych porosti, které
jsou ve vyssich polohdch klimaxem. Nelze ho ovSem ztotozniti nebo priraditi
k typum, které popisuje ze Svycar Linkola (1. c. p. 175), kde do rozpusténého
horského lesa vstupuji na vlhkych mistech zdastupei horskych niv.

Snimky: 1. Pod Ostrym, 15—20° 30. V. 25; 2. pod Mocidly 14. VIL. 26;
3. Tlsta 30. V. 25; 4. Konskd dolina 13. VII. 24; 5. Tista 13. VII. 24; 6. Tlsta
18. VII. 25; 7. Lubochensky Klak, 40° 1. VIIL. 24; 8. Dvorisko 14. VI 26;
9. Ostredok 24. V1. 26; 10. Rakytov 14. VII. 26.

Blizka tomuto typu jest facie s Luzula maxima, kterou jsem nasel na veétsi
plose v kotliné na ubo¢i Smrekovice a Mocidla (22. V. 1927) ve smiSeném ridkém
lese (A. Fagus 1—3, Picea -+ 1; B. Picea -+, Fagus + 1, Ribes grossularia -+ ;
1100 m, Z, 20—30°). Dlouho lezici snih, fidky prosvétleny porost a vlhko, zda
se, ze umoznily znacénou pokryvnost Luzula maxima 4—5 (!), Dentaria enneaphylla
1—2, Isopyrum thalictroides 1, Anemone ranunculoides + 1, Mercurialis peren-
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nis + 1, Paris quadrifolia + 1, Primula elatior + 1, Adenostyles albifrons -,
Aquilegia vulgaris +, Chrysosplenium alternifolium -+, Thalictrum aquilegi-
folium + , Dentaria bulbifera + , Nephrodium lonchits + , Petasites albus -+,
Veratrum -, Oxalis -+, Rumex arifolius —. S ndbéhem k tomuto typu shledal
jsem se i na Drjenku a na Flochové, tu vSak jiz neméla Luzula maxima takové
pokryvnosti.

Fagetum carpaticum Cortusae:

12'3'4.5]5 7}8'}9‘10
1000] 1150/1190[12001200| 1250/1300] 1300/ 13501 1400
SZ| Z | S |SZ|SZ | S |SZ 1 SV ISV, Z |°Y,
A.
P | 1.Fagus silvatica . 33|38 |2-33-4/3-4 3 (1-2] 3 |1-2/100
P | 2.Picea excelsa + |+1/1-311-2 -+1/ 1 [2-3] 1 [1-3| 90
P | 3. Abies alba +1 —+ 20
B.
P| 4.Fagus silvatica . 3 + + + | 1150
P| 5.Ribes alpinum . - + |+ + |+ 150
P| 6.Daphne mezereum +1 + -+ + 40
P | 7.Lonicera nigra . -+ —+ -+ -+ | 40
P| 8.Picea excelsa —+ 2 3 |30
P| 9.Sorbus aucuparia . + 1+ H1 30
P | 10. Abies alba . — |+ 20
P | 11. Acer pseudoplatanus 1 -+ 20
P [12. Rosa pendulina + — 20
P | 13. Rubus Idaeus -+ 1-3| 20
P | 14. Acer platanoides . +1f10
P | 15.'Sorbus aria + 10
P | 16. Sorbus alpestris +1}10
C. I. Druhy stdlé: |
H [17. Cortusa Matthioli . .[1—2]2-3(1-31-3/ 3 | 3 | 3 | 3 [1-3 3 |100
H | 18. Oxalis acetosella . 1-2[1-2| + ‘1—2 1-3|-}+1|3—-4 1-212-3| 90
H | 19. Luzula maxima +11 1 -+ 1 |41/4+1]| 80
H | 20. Petasites albus . |+ he) + +3)+3) 1 |+ 113)] 80
G | 21. Polygonatum verticillatum | + [+1| 1 | 4- + |+ 1+ 80
II. Druhy se stdlosti [
70—60%/,: ! ‘i
H | 22. Senecio Fuchsii nemorensis 1 |+ + |+ -+ =112
H | 23. Primula elatior . |12 1-3 1 1-21-31-3
H | 24. Viola bicolor R e at {al -+ 1-2| + 11 |¢70
G ] 25. Veratrum Lobelianum . 1|+ (1-2/ 4+ |+ |+ | -
H | 26. Geranium silvaticum . + 11 [1-2 + RS |+ 11-3
H | 27. Euphorbia amygdaloides . | -+ + 1l + + 1|+ |+ 60
| | |

—
—
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29. Poa nemoralis .
30. Mercurialis perennis
31. Gentiana asclepiadea

III. Druhy se stalosti
50—40°/,:

32 Dentaria enneaphylla
33. Thalictrum aquilegiaefol.
. Rumex arifolius
. Soldanella carpatica .
. Valeriana sambucifolia
. Crepis paludosa
. Astrantia maior c
. Geranium Robertianum
. Bellidiastrum Michelii .
. Majanthemum bifolium

tesii o
. Dryopteris lonchitis .
. Phyteuma spicatum .
. Lilium Martagon .

. Aconitum vulparia
. Cirsium erisithales

. Myosotis silvatica .

30—20%,:
50. Prenanthes purpurea

52. Nephrodium Mas .

53. Asperulla odorata .

54. Melandryum rubrum
55. Festuca silvatica

56. Calamagrostis spec. .
57. Lactuca quercina .
58. Alchemilla vulgaris .
59. Ranunculus auricomus
60. Hypericum hirsutum
61. Geum rivulare . . . .
62, Polygonatum officinale

28. Ranunculus lanuginosus .

. Galium silvaticum, Schul-

. Chaerophyllum hirsutum .

IV. Druhy se stdlosti

51. Phegopteris polypodioides

63. Phyteuma spicatum . . .

4=

0O = 0

p—

[y

—_

+1

+1

+3

1+9+|+
1-21-2) +
1-2 |

1| |+
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. Adenostyles albifrons. .
. Viola Riviniana, silvestris
. Cystopteris sudetica

. Allium ursinum .

. Melica nutans . S
. Anemone ranunculoides
. Phegopteris dryopteris

. Valeriana tripteris .

. Ranunculus platanifolius
. Homogyne alpina

. Chaerophyllum aroma-

ticum

. Aruncus silvester
. Asarum europaeum
. Chrysosplenium alterni-

folium .

. Lactuca muralis .

. Pulmonaria officinalis

. Melitis mellissophyllum .
. Deschampsia caespitosa .
. Urtica dioica .
3. Caltha palustris .

. Aconitum napellus .

. Chrysanthemum leucan-

themum

5. Mulgedium alpinum .

. Lactuca muralis .

. Lunaria rediviva

. Lamium galeobdolon .

. Monesis grandiflora

. Hacquetia epipactis

. Geranium phaeum .

. Epilobium trigonum

. Neottia nidus avis .

. Vaccinium Myrtillus

. Symphytum tuberosum .
. Hieracium murorum

. Hieracium vulgatum .

. Campanula Scheuchzeri .
. Athyrium filix femina

V.Druhy nahodilé (10°):

101.
102.

Veronica officinalis -
Ranunculus acer .

+

30

20
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103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111
112.
113.
114.
115.
116.
117.

118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.

131

133.
134.

135

136.

137

141

143

Fragaria elatior .
Nephrodium spmulosum
Paris quadrifolia .
Epilobium montanum
Stellaria nemorum .
Digitalis ambigua
Anemone nemorosa
Sanicula europaea .
Asplenium viride
Isopyrum thalictroides
Aquilegia vulgaris .
Milium effusum .

Carex digitata .

Fragaria vesca
Chlysanthemum corym-
bosum .

Orobus vernus

Actaea spicata . .
Gymnadenia conopea .
Cephalanthesa ensifolia .
Carex flacca

Vaccinium Vitis Idaea
Senecio subalpinus
Pirola secunda
Scrophularia Scopolii .
Lysimachia nemorum
Ajuga genevensis :
Doronicum austriacum .
Bupleurum longifolium .

. Ranunculus repens
132.

Campanula pseudolan-
ceolata .

Circaea Iutetlana

Sorbus ancuparia .
Campanula Trachelium .
Potentilla aurea .

. Hypnum Schreberi .
138.
139.
140.

Hylocomium splendens .
H. triquetrum . .
Hypnum molluscum .

. Thuidium tamariscinum .
142,
.M. hornum .
144.

Mnium afine

Lophocolea bldentata

+
| | | i
= |

| | 1-2|

+oo

I i3-5|

W W W |

10




20

SmiSené lesy
v nizS$im pdasmu jsou z valné Cdasti utvarem kulturnim, jak bylo jiz teceno.
OvSem cdasteéné ve vysSich polohdch tvori smiseny mediterranni horsky les buk
a jedle, k nimz ve vétsi nebo mensi mire ptistupuje smrk. Zdsahem lidskym
ubylo ve smisenych lesich buku a jedle na prospéch smrku. Zridka, jak bylo
jiz podotceno, nabyvd prevahy jedle (Fageto-Abietetumm, Abieto-Piceetum).

K tomuto spodnimu a strednimu pdasmu smis. lesi, Piceetum-Fagetum mixtum
carpat., fadime subassociace Piceetum-Fagetum carpat. typicum, dalSi Piceetum-
Fagetum carpat. filicetosum a P.-I*. myrtilletosum. A¢ v hornim pdsmu jevi se ve
smisenych lesich urcité ndbéhy k spolecenstvu cistého smrkového lesa, Piceetum
excelsae, jehoz podrobnou analysu uvadi Szafer (1926) z Tater, nenalezl jsem kom-
plexy, které by vadéimi druhy a slozenim odpovidaly tomuto spolecenstvu.

Spolecenstvo Piceelum-Fagetum carp. typicum nalézame ve stinnych vlhéich
udolich a podle sloZeni mohli bychom je ptiraditi k stavelovému typu Cajanderovu.
Srovndme-li jej s marinkovym typem, vidime, Ze z druht stalych pristupuje k Sta-
velu pouze Asarum europaeum. Pocet druhl v pdsmé C jest mensi, ale znacné se
uplathuje pri zastinéni a vlhkosti vrstva mecht (D). Podobné jako u predchdzeji-
cich typa bude nutno urciti pomeér jeho k smiSenym lestiim oblasti sousednich,
¢imz zretelnéji vystoupi pak jeho vyznam.*) Celkové zdd se, ze podminky oeko-
logické nejsou tu tak priznivé jako v cistych nebo skoro cistyeh bucindch.

Snimky: 1. Lubochna 25. VL. 26; 2. Horni Stubna 20. VII. 24 ; 3. Zarnovickad
dolina 26. VII. 24; 4. Raksa 27.VIL 24; 5. Sklabinsky Podzdmok 1. VIIL 24;
6. Konska dolina 30.V.25; 7. Lub. Klak 2. VIIL.25; 8. Grun u Lubochné
19. VIL. 265 9. Niznd Lipova 17. VIL. 26; 10. Konskd dolina 30. V. 25.

Piceetum-Fagetum carpaticum typicum:

1|28 4 5|67 8 9|10
450 | 540 | 550 560 640 750 750 800 1000/1100| m
V sz si|S | s|s |V Jzs|Ss|%
A ‘ I N \' l
‘ ol 1
P| 1.Picea excelsa |8 3-43-43 434+ | 1 |4 [+ 1 100
P | 2. Fagus silvatica . . . .| 1 | | 41313 ]4].313-5]70
P| 3. Abies alba . . . . .| 1 1 1 i1 60
P | 4. Sorbus aucuparia . ‘ ; l +
B. | i \ | I
P| 5.Daphne mezereum . . .|+ - 4+ 4| | == | 50
P| 6.Fagus silvatica . . . . .| 3 | -+ i Sl B0 40
P| 7.Picea excelsa . . . . 101 |4+ |+ | | I 40
P| 8. Abies alba . . . . . . . + -+ ‘ [+ i
P| 9. Corylus avellana . . . .| 1 |+ | ‘ + . 30
P | 10. Sorbus aucuparia . . . . | + —+ |+ | ? ‘
P|11. Acer pseudoplatanus . . j ‘ + = |
P |12. Cornus sanguinea . . . |-+ = | ‘ 1 | 20
P [13. Rosa pendulina . . . . |-+ | + ‘ } |
| | | |

*) K vyznaénym (charakteristickym) druhim tuto asociaci u nds provazejicim v stiednim
a vyS8im pasmu patii v naSem okrska velmi vzdacna Cardamine trifolia a wisty, taktéz
vzacnd, Dentaria glandulosa; obé€ sbiral jsem v poboénych tidolich lubochefiskych.
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14. Lonicera nigra . . . . . — ‘ ? + 20
15. Acer platanoides . . . .|+ ‘ ‘ ;

16. Ribes alpinum . . . . . | -+ 1 }10
17. Rubus saxatile . . . . .|+ | ‘

I. Druhy stdlé:

18. Oxalis acetosella .

1 1313 3|3 12\2 3/1-3[100
19. Asarum europ. . . . . . |[1— 1

| 3
+i++1\1 1(3)1‘% +1{ 90

II. Druhy se stdlosti
70—60°/,:

20. Euphorbia amygdaloides . |+
21. Majanthemum bifolium . [1-2/ 1
22. Mercurialis perennis |+
23. Paris quadrifolia . . . . ‘
24. Nephrodium Mas . . . . |[|-+1
25. Phegopteris polypodlmdes
26. Prenanthes purpurea . . |+1

27. Pulmonaria officinalis . . |1-2 + |+ | +

IlI. Druhy se stdlosti | ‘ ‘ ‘ ‘
50—40°/, : | A T
28. Geranium Robertianum . =2l 2ie ‘
29. Hieracium murorum . . [1-2 1 | L+
1
e

70

|
-
~+

60

T

30. Viola silvestris, Riviniana +0
31. Melica nutans . . . . .| 1 |+
32. Luzula albida . . . . . —+1| +
33. Senecio Fuchsii, nemorensis -
34. Actaea spicata . . . . .|+1 +
35. Poa nemoralis . . . . . [1=2]i 1
36. Anemone nemorosa . . . |1 |+
37. Primula elatior . ‘

40

IV. Druhy se stdlosti | | ‘1
30—20°/,: ‘ \ ‘ ‘

38. Athyrium f. femina .
39. Glechoma hederacea
40. Lactuca muralis
41. Epilobium montanum .
42. Urtica dioica .
43. Galium silvaticum, Schult
44. Cardamine silvatica .
45. Primula acaulis
46. Hacquetia epipactis .
47. Dentaria enneaphylla

++ -+

P ey

| |
3+:+ S I )
_|_

—t—

+F
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T
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_+_
S S e
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. Ajuga genevensis .

. Hieracium vulgatum

. Digitalis ambigua .

. Cyclamen europaeum .
. Lilium Martagon .

. Fragaria elatior

. Myosotis silvatica .

. Hypericum montanum
. Polygonatum verticillatum
. Veronica officinalis .

. Luzula pilosa

. Symphytum tubelosum
. Brunella vulgaris .

. Epipactis latifolia .

. Lysimachia nemorum .
. Ranunculus repens .

. Chaerophyllum aromatic.
. Polygonatum officinale
. Asperula odorata .

. Pirola secunda .

. Salvia glutinosa

. Fragaria vesca .

. Lactuca quercina .

. Aconitum vulparia

. Platanthera bifolia

. Sanicula europaea

. Monesis grandiflora

. Deschampsia caespitosa
76. Aruncus silvestris

77. Astrantia maior

. Ajuga reptans

. Lamium maculatum .

. Cortusa Matthioli

. Nephrodium lonchitis .

V. Druhy nahodilé:

. Chrysosplenium alterni-
folium . ’

. Ranunculus lanugmosus

. Nephrodium aculeatum

. Carex silvatica .

. Crepis paludosa

. Phegopteris dryopteris .

. Dactylis Aschersoniana

1
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+ + + -

+
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S

114.
115.
116.
147
118.
119.
120.
121.
122.

123.
124.
125.
126.
127.
128.

9. Vicia pisiformis . .

. Chaerophyllum hir butum
. Campanula Trachelium .
. Galium verum N
. Campanula persicifolia .
. Lamium galeobdolon .

. Goodyera repens

5. Coralliorrhiza innata .

. Trifolium alpestre .

. Cerastium semidecandrum
. Ranunculus acer

. Taraxacum officinale .

. Potentilla tormentila .

. Lampsana communis .

. Polygalla vulgaris .

. Festuca silvatica .

. Thalictrum aqulleglfollum
. Cirsium erisithales .

. Aegopodium podagraria

. Geum rivulare

. Ranunculus lanuglnosus
. Heracleum sphondylium
. Chrysanthemum leucan-

themum

. Melandryum rublum .
3. Campanula pseudolan-

ceolata .

Phyteuma splcatum
Epipogon aphyllus .
Monotropa multiflora .
Tussilago farfara
Impatiens noli tangere .
Clematis alpina
Cardamine hirsuta
Neottia nidus avis .
Geranium phaeum

Hylocomium splendens .
Hypnum Schreberi
Plagiothecium undulatum
Hylocomium triquetrum
Eurhynchium striatum
Thuidium tamariscinum

3-5

2-3
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Dalsi subasociaci jest kapradinovy smiseny les, Piceetum-Fagetum
carpaticum filicetosum, tadi se blizko k typu predchazejicimu, od néhoz se lisi
hojnym zastoupenim kapradin: bujny vzrast jejich i znacny pocet druhi souvisi
se znacnou vlhkosti substratu pri vétsim prosvétleni. Vyznacny jest pro smréiny
nebo smisené lesy (s prevlidajicim smrkem). S predchdzejicim spojen Cetnymi
prechody. Byva vyvinut na méneé rozlehlych plochdch. Ze stilych druhid mad
spoletné s predeSlym Oxalis a Asarum, k nimz jako stdlé pristupuji Nephro-
dium Mas, Phegopteris polypodioides, Athyrium filix femina a Pulmonaria offici-
nalis. I pocet druh@t s konstanci 70—60°) jest vétsi nez u cistého typu Oxalis
a jsou to z valné cCasti i jiné druhy nez tam.

Snimky: 1. Dolni Lenmu J(), 26. VII. 26; 2. Kriva Nizna dol., 20—30",
27. VIL 26; 3. Luboch. Klak, 30", 5. VI. 25; 4. Dolni Cernavy, 50°, 26. VIL. 26
5. Kornetova dolina, 35° 4. VI. 2:'): 6. Blatna u Dolniho Teichu, 40—457, 31.
VIL. 25; 7. Blatnd, 20—30° 31. VIL. 25; 8. Nizna Lipovd, 17. VIL. 26; 9. Cerny
Kamen, 35—40°, 30. VII. 25: 10. Ploska, 35—40°, 3. VI. 25.

Piceetum-Fagetum ca;pahcum filicetosum :

1]2]38]4l5 : 67|89

610 6:}0 6)0 8()0 8)0 QOO ()5() ‘1000 1060 1)70 m

s|s|s SV| 11s sv,s\sz %,
P| 1.Fagus silvatica . . . . .|+ | + 1-33 8 1 2-3 |3 |90
P| 2.Picea excelsa . . . . .|2— %13 -4/ 3 ’1 2| 1 | 313 | 80
P| 3. Abies alba . . . . . .|-+1 -+ o+ | 1 —+ [+ 160
P| 4. Acer platanoides . . . . {' i ‘ 20
P| 5.Ulmus montana -+ | i i
B. ‘ ‘ | 1 ] :
P| 6.Fagus silvatica . . . . .|— -+ 13 1-21-2/41/ 1 60
P| 7.Lonicera nigra . . . . .[|+1 = e \+ ‘ | - v \ in
P| 8.Rubus Idaeus . . . . .|+ +1/+1-3 \ l—‘%[ 50
P| 9.Corylus avellana . . . .|+1 + | || 30
P [10. Abies alba . . . . . .|+ | | L L 1
P|11. Daphne mezereum . . . i |+ ‘ + 1o
P |12. Rosa pendulina S R — | =
P|13. Sorbus aucuparia . . . . 4+
P | 14. Sambucus racemosa . . el 10
P |15. Picea excelsa . . . . . +-1| ‘ 10
C. . Druhy stdalé: f ‘ ‘
H|16. Oxalis acetosella . . . .[3-4/3-41-32-3 3 2-32- -3/2—3|2-3/1-3| 100
G | 17. Nephrodium Mas . . . 3 11-3+13  + 11 ‘21 31 -2 -+ } 3 (100
H [ 18. Phegopteris polypodloldgs 1-2(1— Zw -1 —21- ‘3‘ s ‘ 90
H | 19. Pulmonaria officinalis . . |-+ |1-2 -+ H—l + |1 I 1 +l —}—1' 90
G | 20. Asarum europaeum . . . |1 21 {1 -2+ |+ +1 e 80
H|21. Athyrium filix femina .| 3 | 3 ‘ (3= ‘31 2\1 —2/1-3|2- 3\ 80

I
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12|38 |4 5|6 7/8|9]10
610 1;50}65o§800 850 | 900 95()‘1()00‘1()60%1270
s | s SiSVE.I .1|s§svls7sz
II. Druhy se stdlosti
70—609, :
22. Actaea spicata . . . . . + | |+ G
23. Dentaria enneaphylla + + |+ |+ |+ | |4+
24. Nephrodium spinulosum . | 3 13| =31=2158 131 3
25. Paris quadrifolia e RS S e S R B -+
26. Prenanthes purpurea + 141 |+ |+ 1|+
27. Senecio Fuchsii, nemo- 3 ‘ | |
rensis . N B e | + |+ +1
28. Epilobium montanum R e 1\ —+ 1] 4+ 4+ L+
29. Petasites albus . . . . . \+gr|+tgr|+gr(1-2 1-2| | L
30. Polygonatum verticillatum +1) + |1 L+ L+ j + |
31. Geranium Robertianum . ’ e L ;Urljl 2
O Druhy se stdlosti |l |
50—40°/, : I .
32. Aruncus silvester . b ‘—l—l1 [ 4~ | L |+ |
33. Ajuga genevensis . . . .|+ + | 111 ? +
34. Dryopteris Linnéana . .| 1 ‘1»2‘{—% 1| 1-3 ; 1-3
35. Impatiens noli tangere .|+ | [ 1 13 1‘-1{1' 3
36. Nephrodium austriacum . |1-31- 3| | 31 | 1=2
37. Stellaria nemorum . . .| 1 12 + 4+ 1 1 |
38. Rumex arifolius ‘ k= |+ |+ l = +1
39. Viola silvestris Riviniana ' 1|+ 11 +
40. Veratrum Lobelianum . . |+ ‘\ -+ =1
41. Acer pseudoplatanus | J = |
42, Crepis paludosa . . . . |- | -+ [=F = |
43. Euphorbia dmygdalmdes . L + |+ | -+
44. Festuca silvatica 1+ ; ‘ |+ |+ —
45. Glechoma hederacea |+ | + | 1. |4
46. Hieracium murorum . . |-+1-F1 + 1]+ | '
47. Hypericum montanum . . |-+ H—-l} ; + |+ ‘ ‘
48. Lactuca muralis . . . .[F1 1 [ 1] +
49. Milium effusum e S ‘ +
50. Ranunculus ldnurrmosus . == S| | T
.
IV. Druhyse stdl. 30—20°/,: ‘ L
51. Asperula odorata . . . . ol 1-21-2 1
52. Cardamine hirsuta . . .| 1 | ‘ - ' ‘ } 1 -+
53. Calamagrostis arund., vil- - I |
losa . . |+ ‘—{—1‘; ‘ 1 ‘
54, Epilobium angustlfolxum A+ 4+ el +1|
[ \

Lo
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)
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55. Fagus silvatica .

56. Fragaria elatior

57. Gentiana asclepiadea
58. Galium silvaticum
59. Hieracium silvaticum
60. Geranium phaeum
61. Luzula albida

62. Lactuca quercina .

asgiasgusfanfiasiias

—_—
—

64. Myosotis sparsiflora .
65. Mulgedium alpinum
66. Nephrodium lonchitis
67. Neottia nidus avis
68. Primula elatior .

70. Brunella vulgaris .
71. Carex silvatica .

63. Majanthemum lmolmm

69. Anemone ranunculoides

30

asfanfiasfepRasgasfasfasfiasBasfepfasiicpRacfasganiiep!
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72. Campanula Tm(heluun : =+ |
73. Doronicum austriacum ‘
74. Phyteuma spicata
75. Teuerium chamaedrys . .
76. Symphytum tuberosum . 1-2-
77. Scrophularia nodosa . . o4
78. Valeriana tripteris . = + | 920
79. Thalictrum aquilegiacfo- 1 ‘
lium . . . . . . | -
80. Urtica dioica . . . . . . | | | =
81. Geum urbanum . . . . | 4 -
82. Gnaphalium silvaticuin . ‘ |
83. Heracleum Sphondylium . +
84. Luzula pilosa 1
85. Lamium maculatum .
86. Mercurialis perennis
87. Myosotis silvatica

AL__ 1

V. Druhy

88. Anemone nemorosa . . | |
89. Anthoxantum odoratum . i |
90. Abies alba . . . . . . i l
91. Alchemilla vulgaris . . . | +- ll()
|
J

nahodilé:

+

92. Aconitum napellus .
93. Aegopodium Podagraria .
94. Adenostyles albifrons

Do
—_
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1123|456 7!08]9] 19

610 650 650 800|850 900 950 1000 10601270| m

S|s|s|sviJ | J s sV s sz|v

| |
95, Cardamine silvatica . . -%1‘ l y‘
96. Campanula latifolia . . ‘ ‘ + |
97. Circaea lutetiana . . . -+1 ‘ ‘
98. Circaea alpina . . . . ‘ -+ |
99. Cystopteris sudetica . . =2 i ‘
100. Chaerophyllum hirsutum 4 I
101. Festuca gigantea

102. Galeopsis latifolia ‘ | ‘ | ;
103. Homogyne alpina . . . : | +1
104. Lamium galeobdolon . . 1
105. Chaerophyllum aroma- ; ‘
ticum . . . . . . . . b }

106. Monotropa multiflora . ‘

107. Chrysosplenium alterni- |
folium . . . Lo | |+

|

asiepRacfasfasfiasfasfasliepfanfasRanfan
T

10

108. Lunaria rediviva . . . 1 + ‘
109. Pimpinella magna . . . |4 | 1 ‘
110. Picea excelsa . . . . . +1] 1
111. Sorbus aucuparia . . . |-+
112. Ranunculus platanifolius +1 ‘ . \
113. Veronica officinalis . . |+1 } ‘ | }
114. Viola bicolor . . . . . | ' 14
115. Sanicula europaea . 1 ‘

116. Asplenium viride 1
117. Teleckia speciosa . . . e |
118. Polystichum setiferum . ‘ |

e

+

O Enmmmgmuumd

Mnium punctatum . . . 1-3 8 || | 20
Hypnum Schreberi . . 3—4| ; ‘ 10
Hylocomium triquetrum . 3 i 10
Eurhynchium striatum . 1=2 ‘ 10
Polytrichum juniperinum 3

Bortvkovy typ, Piceetum (Fagetum) carpaticum myrtilletosum, znamend
podle provedenych ptdnich rozbori (o kterych pojednd samostatnd prace)
zhorseni vlastnosti ptidnich, hlavné zdsahem lidské kultury. Jsou vyvinuty
v ,Cistych® smréindch strednich poloh, tedy neptivodnich, a ve vétSiné pripada
1ze sledovati ve vegetaci vztahy k puvodnim smiSenym porostim. Od lesnich
typt boriavkovych, popisovanych jinymi autory, se dosti 1isi (Linkola 1912
p- 105, Beger 1922 p. 51, Schmidt 1923 p. 77, Cajander 1926 p. 37), priblizuje
se k lesnim typim Oxalis-Myrtillus.

K stilym druhim tohoto typu patii pouze Vaccinium Myrtillus, k druhtim
se stdlosti 70—60°,: Prenanthes, Phegopteris polypodioides, Calamagrostis

22



28

arundinacea, Luzula albida, Oxalis acetosella. Majanthemum bifoliuim. Vyznaény
jest celkovy maly pocet druhl, znacny pokryv mechovy a ve veétSiné pripadu
malé prosvétleni nadrostem. Vrstva B. pdsmo kerl, jest dobre vyvinuta. Hlavni
roli hraje tu asi zhorseni podminek ptadnich. Ve snimcich mtzeme odlisiti jako
facii typ s hojnou a vyznacnou bikou hajni, Luzula nemorosa, a metlici, Deschamp-
sia flexuosa (snimek 2, 1), jindy uplathuje se znacnéji Poa nemoralis a Me-
lampyrum silvaticum (snimek 10).

Snimky: 1. Nizni Teich u Lubochni, 35° 15. VII- 26; 2. lubochenskd do-
lina, 35°% 17. VIL 26; 3. pod Klakem, 20—30° 17. VII. 25; 4. Sip, 27. VII. 26
5. u Nizniho Teichu, 40°, 5. VI. 25; 6. Krivd Niznd, 20—30° 18. VIL 26; 7. Ra-
kytova, 30°—35° 30. VIL 25 8. Velka Rakytova, 40° 4. VI. 25; 9. hireben Sipu,
27. V. 26; 10. Konska dolina, 13. VIL. 24.

Zajimavd, do jisté miry samostatnd, a jak se zdd, nikoliv bez vztahu k pre-
deslé subasociaci jest facies Calamagrostis (Halleriana).

Cajander (1909, p. 80) uviadi subtyp Calamagrostis (Halleriana), ktery po-
klddd za vysokohorskou formu subtypu Myrtillus nigra. Jako samostatny typ
vystupuje u nds na prikrych svazich horskych obycejné ve vysSich polohach
(800—1200 m), nékdy nalézdme jej i v nizSich polohdch. Calamagrostis villosa
podobné jako C. arundinacea zpravidla nalezneme ve sterilni formé, takze jest
nékdy nemozné rozeznati oba druhy.

Jako priklad uvddim tento typ pod Moécidly (Z, 1150 m, 30°-—35°, 14. VII. 26):
A: Abies 2—3, Picea excelsa + 1; B: Daphne mezereum -+ 1, Fagus 3; C:
Calamagrostis villosa 3, Melampyrum silvaticum 1-—2, Prenanthes purpurea -+,
Mercurialis perennis -+, Poa nemoralis + 1. Jindy mivd téz nékteré druhy
s typem predchdzejicim spolecné. V nizsich polohdch zaujimd malé plosky mezi
typy predchdzejicimi a nebylo mi lze urciti, kterymi faktory jest tu jeho domi-
nance vdzdna.

Piceetum carpaticum myrtilletosum :

1 2]slals 6! 7 819l

600 600 600 600 | 6201 650 750 850 900 900 | m
SV SZ JV SV| V!V zZ JVv J sv|v,
|

|

|
A. |
P| 1.Picea excelsa. . . . . |3 34 3 1 4 3434 3 1-23-4/100
P| 2.Abies alba . . . . . 411 1-2 | | |12/ 40 |
P | 3.Fagus silvatica . o ‘ 31 ; 2-30 1130
P | 4. Acer platanoides o - | L 20
B. ‘
P| 5. Lonicera nigra . . . . |~ =1 I+ -+ 160
P| 6.Corylus avellana . . . |+ |+ |+ | | 40
P| 7.Abies alba . . . . . . . -1+ | 30
P| 8.Fagus silvatica . . . . |+ 1|+ I 30
P| 9.Sorbus aucuparia . . . . | — ‘ s 30
P|10.Picea excelsa . . . . . |1 +1-4+1 . 30
P [11. Rosa pendulina . ; ‘ | ‘
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ti2]s|4a|5|6]|7]8]9 10
600|600 600 600 | 620 650 750 | 850 | 900 | 900 | m
E;ISZWJV ;”sxfzhl vV | z ]Jv‘f J is; ’,
1
P | 12. Salix caprea . ‘ i = |~ 20
P | 13. Sambucus racemosa . -+ -+ 20
P | 14. Sorbus Aria | ‘ - 10
P [ 15. Ribes alpinum . | —+ 10
P [ 16. Rubus Idaeus ‘ 4 10
P | 17. Rubus saxatilis . gr 10
P | 18. Lonicera xylosteum . — | | 10
C. [. Druhy stalé: ‘ I | ‘
Ch| 19. Vaccinium Myrtillus . . . [3-43-42-31-3 3 1-23-43 52-31-3[100
| [ ; 3 } ! |
I. Druhy se stdlosti ] 3
70—60°/,: \ ; ‘ | |
H | 20. Prenanthes purpurea 1| — |+ +1l 4+ + |+ 70
G | 21. Phegopteris polypodioides | -+ |+  + |+ | + |+ |+ 70
H | 22. Calamagrostis arundinacea [+-1 1 +1 1 1-21-2 + | 70
H | 23. Luzula nemorosa . .11 |1-22-81 1 |4 1-2/ 1 L |70
H | 24. Oxalis acetosella .1 2 |+ +li |+ | 2 60
G | 25. Majanthemum bifolium . |+1 1|4 |+ 1) 1 1 |60
II. Druhy se stdlosti | }
50—40°/,: 3 L 1 |
H | 26. Hieracium murorum . —}—1‘ S | 1] H—h ‘ : 50
H | 27. Athyrium filix femina . J |+ 11 4+ 1 3 3 -+ 150
H | 28. Hieracium vulgatum ; #—IJ s ‘ + " 40
| [ ‘
IV. Druhy se stdlosti ' |
30—20°/, : | | : 1 ‘
H | 29. Deschampsia flexuosa . 1*3}1‘3 . | —}—1‘ 30
H | 30. Poa nemoralis . ‘. | 1] i1—2 11-3[ 30
H | 31. Nephrodium Mas . ‘ L+ |+ | 1 20
G | 32. Dentaria bulbifera 1 —+ |+ | ; 20
H |[33. Ajuga genevensis . 1 || Al 20
H [ 34. Galium silvaticum ‘ + 14+ | -+1 30
Ch| 35. Veronica officinalis . | 4+ 41 |
P | 36. Sorbus aucuparia . = [ o ‘ ‘
H [ 37. Solidago virga aurea = j j 20
H | 38. Senecio Fuchsii, nemo- ‘ |
rensis . : P + l | +
H | 39. Melampyrum silvaticum . . “ 1-2
J
N | t

24



30

12|34

5|67 8 9 |10
600 600 | 600 | 600 | 620 | 650 750%850}900 900
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V. Druhy nahodilé:

. Asarum europaeum .

. Dryopteris Linnéana .

. Asperula odorata .

. Fragaria elatior :
. Bellidiastrum Michellii
. Convallaria majalis

. Fagus silvatica .

. Doronicum austriacum
. Gentiana asclepiadea

. Gymnadenia conopea

. Laserpitium latifolium

. Lamium maculatum .

. Dentaria enneaphylla

. Astragalus glycyphyllus
. Phyteuma spicatum .

. Polygonatum verticillatum
. Valeriana tripteris .

. Anemone nemorosa .

. Viola silvatica

. Hypnum Schreberi

. Hylocomium splendens
. Polytrichum juniperinum .
. Dicranum fulvam . .
. Hylocomium triquetrum .
. Plagiothecium undulatum
. Sphagnum spec.

- [+3) ‘
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Utvar kosodievinny — Pinetum montanae fruticosae

vyvinut jest v naSem izemi pouze nepatrné na Tanecnici nad dolinou Blatnou
(1414 m) a na Cerném Kameni. Spodni pdsmo kosodfevinné s primiSenym
smrkem, jefdbem a vrbou slezskou jest tu vyvinuto mezi 1350—1410 m. Cdést
kosodreviny jest usidlena na skaldch s typickou skalni kvétenou.
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Ve sloZeni podrostu priblizuje se kosodfevina na vépencovém podkladu
smrkovému vysokohorskému lesu, ndsledkem nizké pomérné polohy vstupuji
do kosodreviny i druhy, které vy$Simu pasmu jsou cizi (Daphne mezereum,
Lilium Martagon, Dentaria) a patfi vice nebo méné pdsmu lesi pod koso-
drevinou.



Prikladem uvddim snimek kosodrevinného pdsma na Tanecnici:

Pinus montana 3 Picea excelsa 1
Sorbus aucuparia var. glabrata 1

Lonicera nigra - Daphne mezereum -+
Salix silesiaca + Rubus Idaeus -+ (III)

C': Vaccinium Myrtillus 3—4 Melampyrum silvaticum 2 (1I1)
Vaccinium Vitis Idaea -+ 1 Homogyne alpina 1—2
Luzula maxima + 1 l.. albida 1
Veratrum Lobelianum - Allium ursinum 1
Polygonatum verticillatum 1 Valeriana sambucifolia —+
Soldanella carpatica - 1 Alchemilla vulgaris 2
Deschampsia flexuosa —+ 1 Gentiana asclepiadea 1
Heracleum sphondylium -~ Phyteuma spicatum =
Centaurea mollis -+ 1 Majanthemum bifolium
Pimpinella magna —+ Primula carpatica —+
Astrantia maior —+ Mulgedium alpinum —+
Ranunculus aconitifolius - Adenostyles albifrons +
Lilium Martagon -+ Carduus glaucus -+
Lamium galeobdolon -+ Cortusa —+ (II0)

Rumex arifolius - Trollius europ. -+

Dentaria enneaphylla — Crepis paludosa 1

Mercurialis 1 (I1I) Chrysanthemum Jeucanthemum
Euphorbia amygdaloides —+ Ranunculus lanuginosus

D : Hylocomium trique rum 3 Cladonia rangiferina -
Dicranum scoparium + Hylocomium splendens 3
Hypnum chrysophyllum 2—3 H. molluscum 2—3

Cladonia pyxidata 2—3

Podobného rdzu jest pismo kosodievinné na Cerném Kameni; nedostatecny
vyvin tohoto pdsma nedovoluje provésti tplny rozbor. K druhtum spolecnost
vyznacujicim (caractéristique) mazeme priraditi Pinus montana, Sorbus aucuparia
var. glabrata, Salix silesiaca.

K prechodnym spolecenstviam lesnim pripoc¢isti miizeme v prvé
rade rostlinstvo pasek v bucindch i smré¢inich. Mytiny v jehlicnatych lesich
byvaji hojné porostlé vrbovkou Epilobium angustifolium, jinde provizené roz-
sahlymi malinovisti. Nekde, zejména uvniti lesd, prevladd Sambucus nigra
a S. racemosa, pomerné ridké (pouze na zulovém podklade) jsou paseky s pre-
vladajicim Vaccinium Myrtillus. Po holosecich na vapencovych strianich nalezneme
velmi smisenou spolecnost lesnich prvkt a druht skalnich, sbéhlych a rozsitu-
jicich se s okolnich skal. Postupnym zalesnovanim mizeji a mista jejich zabiraji
spolecnosti méné pestré. O jejich rdzu, ponévadz nespada primo do této studie,
nebudeme se tu siriti, ponecham si jejich vyliceni do nékteré z pristich praci.

Ve vyssich polohdch nalézame lokdlné prechodny typ lesni s hojnou kro-
vitou Salix caprea, misty i S. silesiaca, S. aurita; v podrostu uplatiuje se svou
pokryvnosti Alchemilla vulgaris, lokdlné Epilobium angustifolium, Rubus ldaeus.
Buky a smrky jsou v prevlddajicim vrbovi pouze roztrouseny a v jejich stinu
nalézame lesni druhy, na mistech volnych pristupuji cetné prvky z okolnich
pastvin nebo holi. Neni pochyby, Ze se tu jednd o zdsah lidsky, jednak pozary,
jednak pozdéjsi spasdni porusSily tplné puvodni les a jeho rdz znacéné zménily.
Prikladem mohou byti rozlehlé plochy na zdpadnim svahu Plosky ve vysce
1100-—1200 n, sousedici s pastvinami a lukami.
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Lesni spoleCenstva Velké Fatry patri k spolecenstviun bucin a smiSenych
lesti jehliénatych a listnatych. Ty jsou ve vyssim pasmu cdsti horského smiSeného
lesa mediterraniho, prirozené, v nizsim pak vlivem obhospodatrovini vice nebo
méné kulturniho, umeélého rdazu.

VSimneme-li si biologického spektra, nalezneme nasledujici pomery:

B Ch G H
Fagetum carpaticum norm. . . .9 1, 20, 70
Fagetum carp. Cortusae . . . . . 10, 01, 15, 749
Piceetum-Iagetum carp. typicum 7, 05, 10, 825 ¢ 9/,
Piceetum-Fagetum carp. filicetosum . 12, 08, 14, 732
Piceetum-(Faget.) carp. myrtilletosum 28, 4. 22, 46 *)

Mame-li na zreteli typy Cajanderovy (1909), musime si byti védomi, Ze
Cajander stanovil pojem lesniho typu se stanoviska praktického, se stanoviska
urc¢ité bonity a nikoliv se stanoviska geobotanického. Tato snaha urciti bonitaci
lesnimi typy vedla k podcenovini vliva vidcéiho stromu na podrost, k schema-
tisovani lesnich typa vyzdvizenim 2—3 prevlddajicich druh@ a zanedbanim
ostatnich. Cajander zahrnuje do téhoz typu lesy ,deren Untervegetation sich
im angehenden Haubarkeitsalter und bei anndhernd normalem Geschlossenheits-
grad des Baumbestandes durch mehr oder weniger gemeinsame Artzusammen-
setzung und denselben Gkologisch- hiologiqchen Charakter auszeichnet, sowie alle
dleJenlgen, deren Untervegetation sich von der eben definierten nur in solchen
Hinsichten unterscheidet, die z. B. infolge des verschiedenen Alters des Baum-
bestandes, der Durchhauung usw. — nur als voriibergehend oder zufillig,
jedenfalls nicht als bleibend zu betrachten sind“. Nejnovéji (1926) snazi se
prohloubiti vSestranné puivodni svoji definici lesnich typd a moznost prak-
tického jejich upotrebeni poukazy na vztahy lesnich typt k chemickym vlast-
nostem puad. biologii pudy. Z prace Cajanderovy vychdzeji cetni jeho Zzdci,
Illvessalo (1920), Linkola (1924), ktery pouzil lesnich typt k rozdéleni lest;
Valmari (1921), Aaltonen (1925, 1926) zjistili urcity vztah lesnich typd k che-
mickym vlastnostem piidy a k jeji bonité. Svédsti lesnici, kromeé Sylvéna (1914),
staveji se ostte proti pouziti lesnich typa v taxaci (Wallmo 1914, Hesselmann
1914, 1926; Lagerberg 1915, 1916). Namitaji s lesnického stanoviska, ze nelze
taxace podle lesnich typi provésti, nebot vyskytuji se v témze typu znacné od-
chylky prirastku podprimérnych hodnot. Hesselmann (1926) zddraznuje pravem,
ze Cajander podcenuje vliv stromi na slozeni podrostu. Stromové patro ma
znacny vliv na padu pri (voreni humusu, jak svédci u nas prdace Kvapilovy

a Némcovy. Nelze opomenouti ani zndmého faktu, ze urcité druhy rostlinné
provazeji urcité stromy.

Jest zFejmo, ze rozliSovani lesnich typt mid znacné vyhody pro praktického
lesnika, u nds lesni asociace, jez jsme uvedli, blizi se Cajanderovym typtm,
s kterymi jich vsak nemuizeme po geobotanické strance ztotozniti; podle mého
presvédcéeni vztah k bonite puady, k taxaci bude nutno u nds téz podrobiti
samostatnému urceni; nelze prosté prendseti pomerit severoevropskych k nam.

*) Nalézime nepomér mezi poctem chamaefyti a geofytd u nds, ve Finsku a ve
Svycarsku (Linkola); u nis jsou_chamaefyti zastoupeni mizivym témeéi plocentem, kdezto
procento geofyti jest znacné vétsi nez ve Svycarsku, ve finskych typech lesnich jest
znaéné procento chamaefytii (vy33i nez v Alpach). I's tohoto hlediska jevi se karpatské
lesni typy ve Velké Fatife jako samostatné a nelze jich prifazovati jako
pouhé varianty k typlim finskym a némeckym. Zna¢né procento chamaefytd
ve finskych typech dluzno piipoc¢isti klimatickym podminkam.
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Pro bolanika m:d jiste vétsi vyznam pri jednotlivych asociacich lesnich
urceni vadcich, charakteristickych druhti; stanoviti Cajanderovy typy za kazdou
cenu, by vedlo jiste k prilisSnému schematisovani.

V posledni dob¢ pouziva se lesnich typl pri rvozdelovani lest. Jest jisto,
ze zmeény lesnich spolecenstev, tedy i ,lesnich typi™ mohou byti dobrym
voditkem k posuzovini padnich vlastnosti (do jisté miry ovsem) pri obhospo-
darovani. Nutnou jednotu v klasifikaci lesi na prisne vedeckych zdkladech
ziskdme, vezmeme-li v tvahu nejen slozeni podrostu, ale i nadrostu (,typy
lesni® nutno tu podraditi a zaraditi ve védecky systém lesnich spoledenstev),
uvazime-li edafické, klimatické a oekologické cinitele, pokud podminuji vznik,
riz a premenu lesnich spolecenstev tedy i lesnich typu.

Praha, 12, VI, 27,

Une étude géobotanique de Velka Fatra.
Les types forestiers.

Velkd Fatra (le Grand-Fatra) appartient a Iarc intérieur des Carpathes. Le
centre de ces montagnes, qui ont 35 EAm de longueur et 18 km de largeur,
est formé de granit, les bords des calcaires et des dolomites du trias. jurassique
et du crétacé. Nous considérons Velkd Fatra comme une région géobotanique
assez indépendante qui se rattache a la Mald Fatra (Fatra Krivdi y compris)
et au Choc¢.

Ce sont les Hétraies qui forment la plus grande partie des bois de Velkd
Fatra, elles atteignent jusqu’a 1300 m de hauteur. Parfois ces foréts sont mé-
langées, ou remplacées par des Picéaies. Les Picéaies de naissance originale
n’existent qu’au dessus des Hétraies entre 1340—1380 m (au maxime 1400 m)
de hauteur. Aujourd’hui on rencontre les foréts mixtes, griace a I’économie fores-
tiere, encore plus bas. Le Sapin (Abies alba) accompagne seulement les bois
mixtes des montagnes. Pinus silvestris semble étre originaire sur les rochers
calcaires, il forme trés rarement les foréts, il parait en solitaire. Les foréts du
Pinus silvestris sur les pentes calcaires situées plus bas proviennent des plan-
tations.

Quant a la division verticale des bois, nous pouvons distinguer la zone
submontane de foréts, la zone montane avec les Hétraies et avec les foréts
mixtes, enfin la zone supérieure ou subalpine qui est caractérisée par les
Picéaies et les Hétraies du type Cortusa.

En considérant les strates des foréts nous pouvons distinguer des associa-
tions suivantes:

1. Association a Fagus silvatica (seul), Fagion carpaticam nudum, ot I'on
trouve développée seulement la strate arborescente, la strate herbacée est repré-
sentée par quelques individus isolés et rares des ditférentes especes: la strate
muscinale manque toujours. Ces phénomenes sont causés par la sécheresse et
la stérilité du sole (I'exposition des foréts vers le Sud-Ouest et vers I'Ouesl,
'inclinaison des pentes escarpées. I'économie forestiere). Voir p. 8—13.

2. Association Fagetum carpaticuam normale (voir p. 8) qui est caractérisée
par un grand nombre d’espéces. On ne peut l'identifier avec le type d’Asperula
de Cajunder et d’Ulbrich. C’est un peuplement qui ditfere de ceux-ci, sa compo-
sition caractérise les foréts carpathiques.
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[ v a des facies de cette association, c'est-a-dire celle a Lunaria rediviva,
a Urtica dioica, a Impatiens noli tangere (voir p. 13 —14) qui apparaissen: sur des
surfaces peu étendues; peut-étre elles sont dues aux plusicurs conditioas écolo-
giques qui exclusent les autres especes; celle a Allium ursinum recherche
toujours le sol trées humide (avec de I'eau souterraine) sur des emplacements
peu étendus (voir p. 14). Facie a Sanicula europaea et & (‘arex alba est assez
rare dans des positions plus hautes et bien exposées au soleil (voir p. 14—15).

3. Association Piceetum-lagetum carpaticum typicum exige plus grande
humidité que celle a Aspeirula odorata. C'est pourquoi l'on la rencontre en bas
des vallées plus profondes ou elle est protégée par Pinfluence des vents désseé-
chants (voir p. 20 -23).

4. Association Piceetum-Fagetum carpaticam filicetosum (voir p. 24—27) par
ses conditions €cologiques, sapproche du tvpe précédent. Elle en differe par
un grand nombre de fougeres, qu'on trouve dans les parties assez ombragées
et humides.

5. Association Fagetum carpaticum Cortusae est un tyvpe caraciéristique
pour les foréts de la zone montane. Celle-¢i exige une grande humidité (I’2xpo-
sition vers le Nord et vers le Nord-Est), un sol profond, une insolation plus
intensive. On y trouve aussi des especes des hautes montagnes (voir p. 16—19).
Facie a Luzula maxima s’approche de Passociation de Cortusa: mais elle n’est
pas si riche en especes. Elle est tres rare dans notre district, nous la trouvons
seulement dans des petites vallons ou la neige reste trés longtemps (voir p. 15).

6. Association Piceetum (Fagetum) carpaticum myrtilletosum indique Macidité
plus grande du sol, on la rencontre trés souvent dans les Picéaies secondaires. On
ne la peut identifier au type Vaccinium Myrtillus. décrit de Cajander, elle
s’approche plutot a celle d’Oxalis-Myrtillus. mais  Vaceinium  Vitis  Idea et
Calluna lui manquent (voir p. 27--30). Facie a Calamagrostis (villosa) prend des
places peu étendues et seulement sur des pentes escarpées (voir p. 28).

En général les associations forestieres de la Velkd Fatra sont indépendentes
au point de vue géobotanique. L'auteur démontre qu’il est impossible d’exclure
Iinfluence de l'arbre prédominant sur les qualités du sol et par cela aussi sur
le sous-bois. On peut se servir des associations v compris des types forestiers
pour la classification des foréts. mais si Pon doit parvenir a Punification des
idées exactes, il faut considérer aussi les facteurs édaphiques, éeologiques et c¢lima-
tiques, tant qu’ils causent la naissance et influencent les caractéres des associa-
tions forestiéres. Il faudra donner, apres 'étude des associations des foréts des
contrées qui entourent la notre, la fidélité de nos associations comme la
meilleure caractéristique au point de vue botanique.

On ne peut les identifier (voir p. 32) avec les tvpes du Cajander de I'Alle-
magne du Nord ou de la Finnlande.
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