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Vaclav Jirasek:

Prisp&vek k nazvoslovi v rostlinné teratologii.

Piisestavovani ¢lanku Teratologicky zjev v kvétenstvi pienice polské atd.,
otisknutém v Cs. Bot. listech 4 : 99—102, 1952 piisobilo mi uréité potize presné
nazvoslovné vyjadireni pozorovanych typtt abnormit, pfedeviim prorastant
(prolifikace, proliferace). K objasnéni dosavadniho a dosti odlisného pojimani
jednotlivych typt prolifikace pouzivam v dalsim uvedeni nazort aspor onéch
klasikt rostlinné teratologie, jejichz dila mi byla k disposici.

O prolifikaci se zminuje jiz C. Linn é (,,Prolifer flos, ubi ex uno flore
alius enascitur®’, Philosophia botanica, 1780, p. 81), nehledic k udajium starsim,
uvedenym v mém zminéném piispévku (1. c¢. p. 100), na ktery odkazuji i pro
citaci dal&i literatury. Moquin-Tandon (l. c¢. p. 344) pouziva nazvu
Prolificatio nebo Flores proliferi. Piipady, kdy kvétem proristajici osa nese
listovité utvary, jmenuje Linmn é Flores frondost (,,Prolifer autem frondosus
dicitur, cum proliferi proles foliosus fit*, ibid.), Moquin-Tandon
(1. c. p. 345) jako Fleurs frondipares, a p¥ipad, kdy prorustajici osa nese opét
kvét nebo kvéty jako Fleurs floripares (ibid.). Dale rozeznava tyz autor
(1. c. p. 346) prorustani sttedem (Prolification médiane) a zlabim (P. axillaire),
pro néz zna na piiklad Georg. Engelmann (De antholysi prodromus,
1832, p. 43 a 48) pojmy diaphysis a ekblastesis, a¢koli pro prorustani kvétenstvi,
tedy prolifikaci vlastné extrafloralni razi pojmenovani anthesmolysis a pro proli-
fikaci kvatni obého typu antholysis. Tohoto pojmu, ktery uvadi pted En ge I-
mannem na piiklad jiz Frid. Spenner (Flora Friburgensis, 1825 aZ
1829) se viak v dne$ni terminologii rostlinné teratologie pouziva k oznaceni
abnormit, jez s typickymi prolifikacemi jsou jen malo ptibuzné (srovnej na
priklad O. Penzig, L c. I., p. IT). Pro mimokvétni typ prorustani, vatahu-
jici se vyhradné jen na kvétenstvi znd Moquin-Tandon (. c. p. 346)
pojem Prolification latérale. Viechny tii typy prolifikace, uvadéné timto klasi-
kem rostlinné teratologie mohou byti bud frondiparni nebo floriparni. Pokud
se tyce prorustani ploda pise Moquin-Tandon (L. c. p. 367), Ze pro-
ristajici kvéty jsou zpravidla neplodné, pouze nékdy piinaseji plody, jez opét
maji nachylnost k prolifikaci a maji prorustajici osu listonosnou, kvétonosnou
nebo znovu plodonosnou, pti ¢emz kazdy z téchto typii maze byti svym umisté-
nim medidnni, axildrni nebo extrafloralni.

Podobné déli prolifikace M. T. Masters (l. c. p. 121), podle toho, zda
adventivni pupen je na vrcholu osy (prolifikace medianni), v tzlabi nékterého
kvétniho organu (p. azildrni) nebo zcela mimo kvét (p. extrafloralni). Podle
povahy pupenu muze byti kazdy z téchto piipada folidrni nebo flordini. Autor
uvadi detné pripady uvedenych typu prolifikace kvétenstvi (1. c. p. 133—136)
a kvéta (p. 160—163; 173—176). Koneéné se zminuje (1. c. p. 177 a nasledujici)
o tak zvané prolifikaci sloZité, kde dva i vice typa prolifikaénich vystupuji
soucasné.

0.Penzig (L. c. 1., 1921, p. IX) poznamenava spravné, ze pojmu prolifi-
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kace se pouziva ve velmi rozmanitém smyslu, ale Ze témér vidy oznaduje
centralni nebo axilarni pror\‘isténi kvétd nebo kvétenstvi. Pro prolifikaci
kvétenstvi se zpravidla pouziva vyrazu p. medidanni nebo p. laterdlni. Pro
prolifikaci kvétu doporucuje uzivat Engelmannovye h (L. ¢.) pojmut
diaphysis (pro prorastani centralni) a ekblastesis (pro axilarni). V obou piipa-
dech rozezniva Penzig (L. c. p. V) diaphysis nebo ekblastesis frondiparnt,
kdy prortstajici osa je prytem, floriparni, kdy osa je jednokvéta nebo nese
aspon rudiment kvétu a koneéné racemiparni, kdy prorustajici osa je vicekvéta,
tedy kvétenstvim. En gelmann v pojem anthesmolysis definuje Penzig
(1. c. p. 1I) jako centralni nebo postranni prorustani kvétenstvi, predeviim
kvétenstvi hlavickovitych, na piiklad strbouli u ¢eledi Dipsacaceae nebo
Ubori u Asteraceae. Antholysis (Spenner 1. c.)zna¢i v dnesnim teratologic-
kém nazvoslovi uvolnén{ kvétu, predevsim zlistnaténi kvétﬁ na prodlouiené
ose (srovnej na priklad K. D o min, Rostl. tvaroslovi, 1925 p. 26). Pro pfti-
pady typické prolifikace je tedy tento po]em nepouzlvfmy a nepouzitelny.
K. Kavina (Morfologie rostlin, 1950, p. 250) uvadi prolifikaci jako pro-
rustani kvétu nebo plodu, bud osou hlavni (diafyse) nebo postranni (ekblastese).
J. Strohl (Missbildungen im Tier- und Pflanzenreich, Jena 1929, p. 24)
p()uzwa misto pojmu prohﬁkaco proliferace a pise, ze je to centralni nebo axi-
larni prorustani kvétu nebo kvétenstvi, u téchto prilezitostné také postranni
(jako ekblastesis). Vétsina botanickych morfologt a teratologl se pfidrzuje pii
pouzivani pojmu diafysis a ekblastesis nazoru Penzigo v a.

7 predlozeného je zfejmé, ze presné rozélenéni jednotlivyeh typt prolifi-
kace i jejich nazvoslovi je v rostlinné teratologii dosud malo presné. Nechame-li
stranou prolifikaci plodi nebo plodenstvi, kdy se jedna vlastné o pokracovani
prorustani kvéti nebo kvétenstvi anebo o piipady k typické prolifikaci ne-
patiici (ostatné jiz Masters, l. e. p. 160 se pfimlouva, aby se upustilo od
uzivani pojmu , prolifikace plodu®, ponévadz v piipadech, kdy je opravdu
upotiebitelny je zbyteiny a v ¢etnych jinych ptipadech se ho pouziva falesné),
a vynechame-li prolifikaci extrafloralni jako samostatnou kategorii, ponévadz je
zahrnuta bud v prolifikacich kvétenstvi anebo jeji ptipady mozno sotva dobie
rozlisit od zmnozeni nebo rozdéleni kvétni stopky, mohli bychom typické
prolifikace déliti na skupinu jednoduchijch a sloZitych, ony zprvu jmenované
na inflorescentni a flordalni a oboji dale podle umisténi prortstajici osy a jejiho
charakteru. Pouzivani pojmu diafysis a ekblastesis bychom mohli rozsifit pro
kategorie prolifikaci kvétenstvi i kvéta s rozlidujici predponou anthesmo-
a antho-. Tim se ovSem v piedlozeném piehledu t¥idéni stavaji kategorie A. a B.
pouze pomocnymi. Domnivam se, Ze slozeniny vyjadiujici pfimo a jednim
slovem vlastnost prolifikace zda se jedna o kvétenstvi nebo kvét a prorastani
medianni nebo axilarni soucasné ]c vyhodnéjsi (jiz také s hlediska jednotnosti)
nez nomenklatura binomicka, jez v tomto pFipadé by byla: anthesmolysa
medidnni a a. axildrni, kdezto u kvétnich prolifikaci by zustaly jen pojmy
diafysis a ekblastesis, jez jiz plné vyjadfuji umisténi prorustajici osy. Pojmu
anthesmolysis s. str. jsem v predlozeném navrhu tiidéni typa prolifikaci
nepouzil z duvodi, ztejmych z definice Penzigo vy (. ¢. p. II) a také proto,
7e by mi v tomto p¥ipadé chybél pojem, souhrnny vyraz pro viechny prolifi-
kace kvetni. Nové jsem zavedl jesté pojem prolifikace polyracemiparni pro
piipady, kdy prorustajici osa nese nikoli jediné (racemiparni), nybri vétsi
pocet + vyvinutych kvétenstvi. Vnavrhovaném piehledu kategorii prolifikact
jsou u pojmiu uvedeni i jejich auto¥i, ndzev latinsky a desky.
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Prolificatio .inn é
(proruastani, prolifikace).
| |
v v

1. Prolificatio simplex J s k. 1. Prolificatio composita Masters
(prorustani jednoduché, (prorustani slozité,
prolifikace jednoducha). prolifikace slozita).

|
V v
[A. Inflorescentiae simplex prolificatio Js k. [B. Floris simplex prolificatio J s k.
(jednoducha prolifikace inflorescentni).] (jednoducha prolifikace
floralni).|

+ N ¥
1. Anthesmodiaphysis J s k. 2. Anthesmo-ekblastesis J s k.
(anthesmodiafysa). (anthesmo-ekblastesa).

v
1. Anthodiaphysis J s k.,
diaphysis sensu En gelm.
(anthodiafysa). 4
2. Antho-ekblastesis J s k.
ckblastesis sensu Engelm.
(antho-ekblastesa).

4
a. Anth. frondipar Penzig
(anth. frondiparni).

\
b. Anth. floripar Penzig
(anth. floriparni).
c. Anth. racemipar Penzig
(anth. racemiparni).
v
d. Anth. polyracemipar J s k.
(anth. polyracemiparni).
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Kategorie a, b, ¢, d se souhlasné opakuji u anthesmo-ekblastesis, antho-
diaphysis a antho-ekblastesis. 'V piehledu jsou zahrnuta pojmenovani nejen
pripadit dosud znamych, nybrz i moznych, tedy i onéch prozatim jen teoreticky
predpokladanych. V piipadném dalgim ¢lenéni prolifikaci sloZenych je mozno
pouziti v jednotlivostech navrhovanych pojmi. Podle navrhovaného prehledu
bylo by na ptiklad zatazeni anomalie, nalezené u psenice polské (l. c. p. 99)
toto: prolifikace jednoducha jako anthesmodiafysa polyracemiparni (prolificatio
simplex, anthesmodiaphysis polyracemipar) s vynechanim kategorie A. jako
nadbytecné.

B. Upacenx:
JlonoaHeHe K TePMUHOJIOIMN PACTHTEIBLHOI TepaTor0rniu.

Aprop BHOCHT Tpejsioeniie K 0oJiee TOYHOMY O00BHAYCHMIO M HAYYHOI
Kaaccuuranuin pasueix tTunos npopacranust  (prolificatio). [last aroro oun
10JIb3YeTesl, KpoMe yiKe OIy0/IMKOBAHHBIX, COBEPHICHHO HOBBIMI TepMITHAMIIL.
Bee arn repmmubl npuBOAATCS, KaK 10 JATHIHII ¢ HMMEHAMN aBTOPOB, TaK 1
¢ HA3BaHUAMN ¢ YelllckuM oKkoHuanneM. B nocrenennom ob30pe 1peiaraeMeix
KaTeToOPHii ColepsKaTcA He TOJbKO CJydall MPOPACTAHMA 0 CUX 10p H3BecT-
HBble, HO TaKiKe BO3MOMKIBIE I BATeM JIMIb TEOPETHYECKU IPEIoaraeMbie,
TaKIM 00pasoM TaKoe NpejlloseHne KiaccuPURAMI ABJHETCH MOJIHBIM.

V. Jirasek:
The econtribution to the terminology in the plant teratology.

The author makesa proposal for the exact describing and scientific classific-
ation of diferent types of prolification. He uses for that purpose a terminology
which has been published before, but he invents quit a new terminology as well.
The names introduced are on the one hand in Latin, on the other hand in Czech,
with czech terminations. Tn the summary of the proposed categories are
include not only the cases of prolification known up to this time, but even
the possible cases in future, which are as yet known as hypothesis. This means
that the above mentioned proposal is complete.
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