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V 1 a s t a K n e b 1 o v á: 

Nález holocénní flory v Křešicích u Litoměřic. 
Ve východním okolí Litomě:ř'ic mezi obcemi Křešice, Dolní Encovany 

a Polepy se na pravém bfohu Labe rozkládá chráněná kotlina nazývaná Blata. 
Jak již tento název ukazuje, běží o území. bažinaté, dnes ovšem z velké části 
odvodněné a pfoměněné na pole a chmelnice. 

Na jafo 1955 byl rozšifován a prohlubován hlavní odvodňovací kanál, 
který se táhne ze západního okolí Polep k železnici u samoty Pustá na západ 
od Dolních Encovan. Při výkopových pracích byly nalezeny četné kosti, 
střepy pravěkých nádob a měkkýší ulity. Konservátor státní ochrany přírody 
J-a n Šimr, ředitel střední školy ve Velemíně, upozornil na tyto nálezy 
V o j e n a L o ž k a a F r ant i š k a P r o š k a, kteří dne 23. března 1955 
navštívili lokalitu a provedli rychlý záchranný výzkum. Prohlédli profily 
odkryté na stěnách kanálu , sebrali paleontologický a archeologický materiál 
a na příhodném místě zachytili profil slatinnými usazeninami, z něhož pochá­
zejí vzorky, které jsem zpracovala po stránce paleobotanické. 

Přestože četní botanikové se výzkumem Českého Středohoří zabývali 
(Domin, F i rb a s, K 1 i k a, Preis, Šimr, Z 1 a t ní k a částečně 
i F. A. No v á k) , je o vývoji tohoto území známo jen velmi málo. Kromě ne­
patrné zmínky v literatuře o nálezu pravěkého luku ve slatině u Dolních Enco­
van (Ke r n 1939/40), kde jsou i kusé fytopaleontologické údaje na základě 
pylové analysy K. B, u d o 1 p h a, běží o naleziště prakticky neznámé. Na 
vývoj vegetace Českého Středohoří, jak jej uvádí v přehledu F i r b a s ( 1952), 
bylo usuzováno jen z pyloanalytického zpracování sedimentů více méně blíz­
kého okolí, jako je Komořanské jezero (R u d o 1 p h 1929, L o s e r t 1940), 
Rakovnicko (Puchmajero vá 1948) nebo z rozboru uhlíků (H ad ač­
H a š ek 1949, S l a ví k o v á - Ve se 1 á 1950). Je proto význam této lokality 
pro poznání postglaciálnfho vývoje naší květeny značný. Velkou cenu získává 
lokalita také tím, že slatinné vrstvy bohaté na rostlinné zbytky obsahují 
zlomky pravěké keramiky, umožňující přesné datování, a četné ulity měkkýšů, 
které zde lze po stránce ekologické a stratigrafické velmi výhodně porovnávat 
s výsledky paleobotanických rozborů. Naleziště leží ve velmi nízké poloze ve 
vnitročeské xerothermní oblasti, která trpí nedostatkem vhodných lokalit 
pro fytopaleontologický výzkum, což značně zvyšuje hodnotu zdejších nálezů. 

V této studii podávám podrobný rozbor z profilu zaměřeného V. Lo ž­
k e m a Fr. Pr o š ke m, doplněný stratigrafickými údaji a stručným roz­
borem malakozoologických nálezů. Děkuji zmíněným spolupracovníkům za 
poskytnutí materiálu a nutných všeobecných údajů, konservátoru J a nu 
Šimr o v i pak vyslovuji srdečný dík za upozornění na toto zajímavé nale­
ziště. 

Zmíněná trať Blata leží v chránčné kotlině na pravém břehu Labe při ústí Úštěckého po­
toka, v průměrné nadmoř'ské výšce 146- 150 m. Od severu je chráněna pahorkatinou při jižním 
·úpatí Českého Stfodohoří, která je budována svrchnoturonskými sl íny na více místech prora­
žených znělcem . Tyto pahorky dosahují 230- 330 m; vlastní hory Středohoří, dosahující 500 až 
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700 m, se tyčí teprve 7-8 km smčírem na sever. ra výf'hodč kotlinu uzavírají výběžky Polo ­
m ených hor tvořenó stfodnoturonskými pískovci, na západě a na jihu kotlina navazuje na mírně 
zYlnčný úval Západního Polabí, kde křídový podklad je většinou zastfon št rkopískovými 
terasami Labe a pokryvy vátých pískú. Mez i vlastním tokem Labe a bývalými bažinami se táhnou 
nepatrně vyvýšené štěrkopískové plošiny, kte ré výškově zhruba odpovídají torasovémustupni !Va. 

Valná většina krajiny okolí Blat je dnes odlesnčna a obdělána. M nší lesy (původně dou­
bravy) se dosud zachovaly v pahorkatině na severním okraji, na suchých písečných půdách jak 
při Labi, tak v Polomených horách převládají vypráhlé bory. Okolní území má dnes xerothermní 
ráz, ovšem poněkud méně vyhraněný n ež na dolní Ohři n e bo n a Lomu;ku. Stručnou historii této 
slatiny popisuje Kern (1. .). Jak autor uvádí, nazývají se tyto slatiny padl vesnice Polep 
Polep ská ulata (Polepper Platte ), která za Jana Lucemburského byla odvodněna. Za Josefo II. 
v r. 1786 byla blata rozdělena m ezi vesničany a do 18. století zůstala kyselými pastvinami (p. 67 
až 6 ). 

Profily byly sledovány v čerstvě skopaných stěnách ki:málu, který se táhne jihovýchodním 
směrem od strážního domku u křižovatky železniční trati Polepy-Litomči"i c se s ilnicí Křešice­

Encovany. odloží zde tvoi'.'í písčité s dimenty údolní terasy, na nichž spočívají ploch é pfosypy; 
písčitý materiál je ovšem často druhotně přemístěn vodou a diageneticky změněn (glejové polohy 
a pod.) vlivem vysoké hladiny spodní vody. V mělkých sníženinách m ezi přesypy ležím nší lo­
žiska slatiny s četným i rostlinnými zbytky, kostmi velkýf'h ssavců a prav ·kými třepy. V nadloží 
slatiny u písčitých sedimentů spočívá humosní ni\·ní hlína, kte l'á vyrovnává nerovnosti podloží. 
Slatina vyplúuje i staré koryto , které z jihu přichází k kanálu asi 600 m JV od strážního domku; 
j eště dále k jihovýchodu se již ve dně kanálové trasy ohjevuj křidové podloží. 

Profil byl zaměřen n a levé (jižní) stěně kanálu asi 340 m jihovýchodním směrem od stráž­
ního domku ve stfodním úseku jedné d eprese vyplněné slatinou obsahující střepy. 

Popis profilu (obr. 1). 

Předem tfoba upozornit, že sklon profilu je asi 45°, takže mocnost vrstev je větší než ve 
skutečnosti. Směrem od s hora dolú byly rozli šeny celkem 4 vrstvy: 

l. tmavě hnědoš dá, velmi s iln humosní. s ilnč vápnitá hl ina; obsahuje hojné ulity měkkýšú 
a zlomky historick' k ramiky; 

2. hnědočerná, ± rozložená, mírně vápnitá kořínková slatina; ne hojné ulity, většinou 
špatně za,cho,·alé; 

3. hnědočerná hlinitá, mírně vápnitá slatina s četnými zhytky bažinných rostlin, pra­
věkými střepy, kostmi a ulitami; 

4. šedý rzivě pruhovaný a skvrnitý, velmi jemný pís k s vrstvičkou valounů a zněl ové 
ssuti na povrchu; b z pal ontologických nálezů; 
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Metodika 

-+ Nepatrné zastoupení rostlinných zuytkí'.L; 
zlomky novověké keramiky XVH. stol. 

-+ SHcclověk' stfopy XIV. stol. 

Slatina s hojnými l'Ostlinnými zbytky; 
-+ Slatina s wlmi hojnými ro„tlinnými zbytky; 

zlomky keramiky z halštatské do by 

-+ Bez rostlinnýl'h zbytků. 

Z každé vrstvy byl odebrán jeden vzorek, který byl zpracován jednak 
pyloanalyticky, jednak po stránce rozboru makroskopických částí rostlin. 
Obč tyto m tody mají určité nedostatky, ale vzájemně se doplňují, čímž 
získáváme přesnější přehled o tehdejší vegetaci a tím i lepší možnost strati­
grafického zaí·azení (K neb 1 o v á 1955). 

Protože měly sedimenty hojnou přím"s anorganického materiálu , byla 
použita pro pylovou analysu metodika pomocí těžkých kapalin (Z ó ly o mi 
1953 , p. 370), která s u těchto sedimentů nejlépe, osvědčuje. 
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Nejbohatší byl vzorek z vrstvy tfotí, v níž byly také nalezeny zlomky 
keramiky z doby halštatské (podle určení Fr. Pr o š k a). Směrem k první 
vrstvě ubývalo rostlinných zbytků; ve vrstvě čtvrté nebyl nalezen ani pyl ani 
žádný jiný paleobotanický materiál. 

Kromě vzorků z výše uvedeného profilu označovaných nadále jako K I, 
byl odebrán jeden vzorek hnědočerné slatinné hlíny s velmi hojnými ulitami 
z pravé stěny kanálu asi 100 m JV od strážního domku, označený K II. Profil 
zde, bohužel , nebylo možno již zachytit, protože svah byl z větší části zasut. 

Makroskopický rozbor 

Z každé vrstvy bylo vyplaveno asi 1/ 2 kg materiálu. Pouze z vrstvy K I/I 
byl k disposici jen nepatrný vzorek. V jednotlivých vrstvách byly nalezeny 
následující druhy: 

K I / l: Vzhledem k malému množství materiálu bylo zde n alezeno pouze jediné semena 
rodu Sarnbuw.s sp. I když rostlinných zl1ytki't v této vrstvč je daleko m0ně než ve vrstvách 2 a 3 
(viz pylová a n nlysa), pfoce jen lze předpokládat, že by ve větším množstvi materiálu bylo nale­
zeno více druhú. 

K I /2 : Z této vrstvy bylo vyplaveno poměrně znnc':né množstv í rostlinných zbytků: 

* Alisma plantago-aquatica L .: 2 n až„ I sem. 

Batrachium, sp.: 5 sem., 2 č. sem. (tab. IX, 
obr. H). 

Carex spec. áiv.: 118 naž . + lG č. a 7 mo8n. 
Caltha palustris L.: I sem. (tab. IX, obr. 11). 
Eupatorimn cannabinwn L.: 2 naž . (tab. IX, 

obr. 12). 

Hy pericum sp.: I sem. 
Chenopodium sp.: 7 sem. 
Larniaceae; I tvrdka. 

J11enyanthes trifoliata L.: 3 sem. (tab. IX, 
obr. 5). 

Mentha sp.: I sem. 
Polygonurn sp.: 4- naž . 
Ranunculus sp.: 2 č . naž. 
Schoenoplectns r-f. Tabernaernontanii G mol.: 

11 5 naž . + 13 č. 
Solanilm nigrum L.: l sem. (to.b. IX, obr . 4). 

*Sambitcus sp.: 2 sem .. + 1 č . 
$parganiurn sp . : l f) sem. 
Urtica sp.: 8 sem. (tab. lX, obr. 6). 
Viola sp.: 8 sem. 
Valerianella dentata Po 11.: l sem. (tab. IX, 

obr. 2). 
2 větvičky blífo neurčitelného li stnáče. 

K I /3: Pfodstavuje n ejbohatš í vzorek, z něhož bylo vyplaveno značné množství semen 
plodú: 

Al1:sma plantago-aquatica L.: 4 naž. 
Anthemis ef. arvensis L.: l č . naž. (tab. IX, 

obr. 8). 
Batrachium sp.: 105 sem. 
Carex spec . div.: 47 naž. + 4 č. 
Carduu s sp .: 2 naž. 
Cheno7Jorlimn sp.: 95 sem. 
Diantlms sp.: l s0m. 
Eupatorinm cannabinimi L.: naž. 
Galeopsis sp . : 2 č . tvrdky. 
La111 iaceae: 6 tvrdek. 
Linwn ~p . : 4 č . tobolky. 
J.Vlentha sp .: 1 sem. 
Myosotis sp.: 2 sem. 
Malva silvestris L. 2 sern. (tab. IX, obr. 3) . 

Oenanth e arriiat1·ca Po i r.: 3 naž. (tab. IX, 
obr. 10). 

Patent-Illa sp.: l č. sem. 
Polygoniun sp. : 16 nnž. + 1 O č.; 11 naž. + 

+ 8 č. 
* Ranimci1,ltl8 sceleratus L.: 2 naž. 
Rannncitlns sp.: 2 n až. 
Rit1ne.i; rnarúú11us L.: I miž. s krov. (tab. IX, 

obr. 7). 
Stacliys cf. pafostris L.: l sem. 
Sparganiwn s p.: 2 sem. 
Solanwn nigl'llm L.: 12 sem. (tab. IX, obr. 1!) . 
Silenaceae; 9 sem. ; l sem . 
Urtica sp.: 58 sem . 
Verbena o.fficinalis L . : 11 som. (tab. IX:, obr. l) . 

K II: Vzorek obsa.hoval opět dosti značn'é množství rostlinných zbytkú, poněkud odli šných 
od vzorku K I: 

* Aju.ga reptans L.: 2 sem. 
A lis111a plantago-aqilatica L.: 3 naž. 
Brassicaceae: l se1n. 
Batrachinm sp.: 3 sem. + 5 č. 
Carex spec;. div.: 26 naž. -j 12 č.; 3 mošn. 
C'hPnopodimn sp .: 8 sem. + 5 č . 

Dat1caceae: l naž.; 3 naž.; 1 dvounaž.; I n až. 
Eupatoriwn cannabinum- L.: l naž. 
Lycopus eu ro pae ns L. : 2 sem. 
J.11yosolis sp .: l sem. 
Menyanthes trifoliata L. : I .č . ~em. ( ?) 
Potentilla, sp.: 8 sem. 
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Potaniogeton sp.: 40 naž. + 2 č. 
Polygonum sp.: 4 naž.; l naž. 
Ranimculus sp. : 2 naž. + 2 č . 
Ranunculus sceleratHs L.: 1 naž. 
Rubussp .: l pec . 

Silenaceae: 1 sem. 
Sarnbucus sp . : 1 sem. 
Sparganium sp.: 8 se1n. + 1 č. 
Solanum nigrnrn L.: 2 sem. 
Taraxacmn sp.: 1 naž. 

Druhy označené hvězdi čko u v iz obrázek Anthrnpozoikum IV (K neb 1 o v á 1G55, 
Ttib. I --1\-). 

Z výše uvedeného seznamu nalezených rostlinných zbytků vyplývá, že 
převládají druhy bažinné až typy, které jsou vázány na volnou hladinu (Ba­
trachium, Potamogeton) . Můžeme se proto domnívat, že zde šlo již o zarůstající 
vodní plochu slatinnou vegetací, která podle rozmanitosti nalezených druhů 
byla v plném rozvoji. Většina druhů výše uvedených nachází se j eště dnes na 
na slaných* loukách Českého Středohoří (Domin 1904) . 

V rostlinných zbytcích převládají byliny, dřeviny jsou zastoupeny velmi 
nepatrně. Bylo nalezeno jen několik drobných uhlíků , velmi špatně zacho­
vaných a několik fak drobných větviček, že je nebylo možno blíže určit. Pouze 
bez (Sambucus sp.) je jedinou dřevinou zjištěnou v semenech téměř ve všech 
vzorcích (K I /1, K I /2, K II). 

Zajímavý je výskyt lnu. Bohužel podle nalezených částí tobolky nebylo 
možno zjistit, o který druh jde. Je však pravděpodobné , že len byl taměj šími 
obyvateli pěstován. Dokazuje to na př. ná lez z hradiště lidu popelnicových 
polí v Biskupíně v Polsku. Biskupín můžeme proto pokládati za jakousi bota­
nickou obdobu našeho naleziště. Na uvedené polské lokalitě byly zjištěny 
i jiné kulturní rostliny, jako na př. vikev, čočka , hrách, některé druhy obilí aj. 
(Jar oň 1938). V Křešicích nebyla sice v halštatské vrstvě jiná kulturní 
plodina vyjma lnu nalezena, byly však vyplaveny některé typy polních ple ­
velů , které i v našem případě ukazují , že tehdejší obyvatelé se zabývali země­
dělstvím. J sou to konopice (Galeopsis sp.) a rmen (Anthemis cf. arvensis L.) . 
U vedené druhy byly též zjištěny na př. na nalezišti Biskupín v Polsku (Jar oň 
1. c.) a jsou rovněž uváděny ze švýcarského halštatu (Kr a w i e co w a 1951). 

Poměrně velký počet rumištních druhů svědčí o dosti hustém osídlení. 
Velmi hojně se zde vyskytuje merlík (Chenopodium sp. ), který je známý i z výše 
uvedené polské lokality v několika druzích. Dalšími ruderály jsou kopřiva 
( Urtica sp.) , šťovík (Rumex maritimus L.), lilek (Solanum nigrum L.) , viz také 
Biskupín (J a r oň 1. c.). Sporýš (Verbena ofjicinalis L.) je zatím znám jen 
ze švýcarského neolitu (Kr a w i e co w a 1. c.). 

Dalšími druhy, které se vymykají z rámce bažinného společenstva rostlin, 
jsou slez (Malva silvestris L.) a hvozdík (Dianthus sp.). J e pravděpodobné , že 
oba druhy rostly na sousedních písčinách . 

Ve vzorku K II chybí některé druhy nalezené v profilu K I , ale přistupují 
nové, částečně také suchozemské: Ajuga reptans L. , Taraxanum sp., Rubus sp. , 
Lycopus europaeus L. , Potamogeton sp., Brassicaceae. Rdest (Potamogeton sp.) 
je v tomto vzorku velmi hojný a společně s velkým množstvím nažek lakuš­
níku (Batrachium sp.), jež byly ve vzorku nalezeny, dokazuje, že sedimentační 
pánev měla j eště volnou plochu vodní hladiny. Na druhé straně však při­
stoupily i druhy jako Ajuga reptans L . a Rubus sp. Jsou to jediní zástupci lesní 
vegetace, ze které se však v tomto vzorku nezachoval žád11ý zbytek dřevin. 

*Slatiny v Óeském Středohoří jsou vesměs slané louky napájené minerálními prameny 
obsahujícími hoř·ké sol i (Domin 1904) . Ve fosilnfr;h nálezech nebyly typi cké slanomilnó 
druhy nalezeny. 
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Múžeme proto usuzovat, že lesní porost nebyl v bezprostfodní blízkosti za­
růstajícího jezera a že jediné nalezené semeno zběhovo a maliníku bylo sem 
zaneseno větrem nebo ptáky. Bohužel smetanku (Taraxacum sp. ) nebylo 
možno určit na druh a nelze ji proto ekologicky zafadit. Je pochopitelné, že 
také semeno náležející čeledi B rassicaceae není možno blíže zhodnotit pro 
"·irokou ekologii celé čeledi. Lycopus europaeus L. je druh vyžadující značnou 
půdní vlhkost. 

Pyloanalytický 1·ozbo1· 

Pylová analysa doplňuje makroskopický rozbor a je často jedjnou mož­
ností stratigrafického zafazení profilu . J-e to podmíněno hlavně t ím, že pylová 
analysa podává obraz širšího okolí , zatím co makroskopický rozbor je ukaza­
telem zpravidla velmi malého úseku. Pro silnou závislost na morfologii te­
rénu (exposice, mikroklima a pod.) podává proto makroanalysa výsledky 
pouze místního významu. Zejména v našem pHpadě je tento rozdíl nápadný. 
Vidíme, že v makroskopickém rozboru nacházíme druhy vesměs omezené na 
poměrně velmi malý prostor zarůstajícího jezera. Až na nepatrné výjimky zde 
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nemáme žádné zbytky dřevin , jejichž nástup je dosud téměř jediným po­
mocníkem pro stratigrafické zařazení určitého profilu. 

V pylovém spektru (obr. 2, 3) objevuje se však i pyl dřevin. Nacházíme zde 
pylová zrna jedle, borovice, buku, Mízy, olše, smrku a habru. Maximální roz­
voj druhů a proto i největší množství pylu bylo nalezeno opět ve vzorku K I /3 
(celkem 17 5 zrn), již méně ve vzorku K I /2 (celkem 49 pylových zrn). Ve 
vzorku K I / 1 bylo pylu velmi málo (pouze 15 zrn) - viz na obr. 2 a 3. Ve 
vzorku KIL který není uveden v pylovém spektru, byly nalezeny tyto druhy: 
Pinus (7) , Abies (7) , ]f'agus (1) , B etula (3) , Alnus (1) , Poacaeae (ll) , Typha (1) , 
Cy]Jeraceae (2) , Silenaceae (:3) , Artemisia (2) , Daucaceae ( 1 ), ? Oaltha (2) , Sa­
gittaria (1) , spora (4). Neurčité byliny (12). Čísla uvedená v závorkách značí 
skutečný počet pylových zrn. 

Percentuální zas toupení cHevin v jednotlivýeh vzo rckh * 

K I / 2 K I / 3 KII 

Pinns 36,8 45,2 30,8 
A b1"es 1 fi,.+ 26 ,4 3G,8 
Far;ns 26,3 ll),H 5,3 
P icea 2.G :3.8 
B etu la rn ,2 :~.8 ] 5,8 
Aln-ns 3.8 5,3 
Carpim1s 2. H 

Nejhojnější z dřevin je borovice, dále jedle a buk. Ostatní dřeviny jsou 
zastoupeny jen nepatrně . 

Fagus silvatica L. - buk: objevuje se v Čechách také hojně v travertinech 
(Něm e j c, 1027, 1U41) subatlantického stáří (Firbas Hl52). Dnes jsou 
ve StfodohoH na některých místech bukové lesy ještě poměrně dobře vyvinuté 
a zachované (Domin 1U04). Firbas (1928) našel zřetelné zbytky bučin 
na Milešovce , kde byly nahrazeny kulturními smrčinami. 

Abies alba Mi 11. - jedle: je v našem profilu hojněj š í než buk, podobně 
jako v profilech Komořanského jezera (Lo ser t 1H40, p. 351). V dnešních 
lesních porostech Českého Středohoří je jedle již v malém množství (Firbas 
1928). 

P icea excelsa Link. - smrk: se sice objevuje v našich profilech, není 
však příliš hojný. Právě tak jako jedle a borovice, má i tato dřevina pyl snadno 
unášený větrem a je proto možné, že byl do jezera nafoukán i ze vzdálených 
míst. F i r b a s ( ln28, p. 134) pokládá smrk v Českém Středohoří na Mile­
šoYce za původní. Náš nález V' kfošickém profilu tento názor skutečn ě potvrzuje. 
O velmi svérázných a · zajímavých smrkových lesích v Českém Stfodohoří 
píše Domin (1904). 

Právě tak jako v makroskopickém rozboru převládají i v pylové analyse 
typy bylinné (v celém profilu bylo zjištěno celkem 58 druhů , z čehož pouze ll 
patří dřevinám). 

Ze slatiny téže lokality byl zpracován pyloana]yticky jeden vzorek ně ­
meckým paleobotanikem R u do 1 p h e m (Kern ln39/40), který zde 
na]ezl následující druhy: Pinus 71 ,6 %, Abies 23,3 %, Picea 1,7 %, Quercus 

* Pro m al ý počet pylových zrn v některých vzorcích by la procenta propočítána samostutn l'i 
u kužcl óho vzorku. Jde nám hlavně o to, aby by lo možno pomťJ rné zastoupení jednotliv ý<·h 
dřev in porovnat s jinými rozbory. 
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1~7 °/o, Alnus 1,7 °Jo. Autor zařazuje slatiny do období od pozdního neolitu 
až do doby bronzové, po pHpadě do období j eště mladšího (p. 71 ). Bohužel, 
nevíme přesně , z které vrstvy byl vzorek odebrán, ani z které vrstvy pochází 
úlomek pravěkého luku, o němž byla již zmínka výše. 

Porovnáme-li t ento výsledek s naším rozborem, vidíme, že v pylovém 
spektru nemáme zastoupen Quercus, ale naopak přistupuje B etilla a Oarpinus . 
Z toho vyplývá, že lesy v době, kdy se tvoi'ila slatina, ze které máme vzorky, 
se blížily bučinám , kdežto dub nalezený K. R u d o 1 p h e m ukazuje ještě 
na slabé doznívání Qiierceta -mixta a je proto vzorek, který zpracoval B, u­
d o 1 p h , snad o něco starší než jsou vzorky naše. 

Stratigrafické zhodnoc e ní profilu 

Na základě pylové analysy je možno se pokusit o stratigrafické zafazení 
tohoto profilu. Značný rozvoj jedle a buku omezuje stáH vrstev na mladší 
holocén. V porovnání s profilem Komořanského jezera (R u d o 1 p h 1926, 
Lo ser t 1D40), vidíme určitou shodu v pylovém spektru v části, kterou 
autor řadí do subatlantiku, kde byly rovněž nalezeny památky halštatské 
kultury (též Firba s 1952, p. 138- 139) . Biozdíl je v zastoupení borovice, 
která v našem profilu tvo:H význačný vrchol , kdežto v profilech Komořanského 
jezera je méně hojná než jedle a buk. J ejí silný výskyt můžeme vysvětlit 
vhodným stanovištěm , které borovice našla na okolních písčinách. Vzhledem 
k tomu, že jde o území chudé na lesy, mohl být také pyl borovice, jedle (která 
je rovněž velmi hojně zastoupená) i smrku do sedimentační pánve navát. 

Na základě všech zjištěných pozorování a předpokladů můžeme stáH 
profilu za.fadit do subatlantiku. Správnost tohoto názoru je také doložena 
nálezy zlomků halštatské keramiky ve vrstvě K /3. 

Měkkýši · křešické holocénní slatiny 
(Vojen Lo že k) 

V humosníeh vrs t.váťh z.praeovanl'.· ILo profilu byla zjištěna dosti bohatá mčkkýší fauna, 
je jíž pí·ohlct l podiLvá so uborná t1:;tl~ulkn ( č ís l u u jedno tli\·ýeh clruhú značí počet vybran ých kusů): 

8uccinea putrú:; (Li n n f.) 
Cochlicop(i lubrica (M úl l e r) 
Vertigo ang nstior ,T o [fr c y s 
Vertigo PJ!f/lllaea (D r a p a r n a u d) 
'Priincateltina cylindrica ( F ó r n s s a c ) 
Pitpilla rnuscorum (Li n n é) 
Vallonia pv,lchella (M úl l o r) 
V allonia ennii;nsis G r e d 1 e r 
Vallonia costata (M i.L 11 o ť) 
Chondriila tridens (M ú 11 e r) 
Cochlodina laminata (Monta g t1) 
Puncturn pygmaemn (Dr a p a r na u d) 
Vitrea crystallina (M ú 11 e L') 
Vitrea contractri (W este r 1 u n d) 
Zoni toides nitidus (Mu 11 e r) 
Lirnacidae sp. ( středně veliká forma)' 

2 
4 

12 
l 
3 

10 
1 

88 

1 
1 
3 
4 
4 
1 

3 

I 
l . 
2 

8 
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Číslo vrstvy v profilu 

I 
1 I 2 \ 3 

I I 

Eirlota f ruticitm (M úll e r) 

I 

4 

I 

-
I 

-
H elicella striata (M úl I e r) 2 - --

M onacho1'des ruhiginosa (A . S c hmidt) 5 - -
P erjoratella bidens (Chemnitz) 

I 
5 - ·- -

A rianta arbustorum (Li nn ó) 10 --- --
Cepaea vindobonensis (C. Pf e iff e r) l - -~ 

Carychium minimwn Múller I - -
Carychiimi tridentatum (R i s s o) 4 - --
Lymnaea stagnalis (Li nn é ) -- -- 1 
Lymnaea trimcatula (M i..d 1 e r) -- - I 
L ymnaea sp . - -- I -
A n isus vortex (Li n né) I - -
A nisu.s vortic·ulus (T ro s c h o 1) - - 2 
Bathyomphaltts contortits (Li nné) - - l 
B ithy nia tentaculata (Li nné) - -~ 4 
T' alvata cristata M i.dl er l - 1 
Sµ haeriwrn corntum (Li n n é ) - 1 7 
P is1:dintn subtruncritwn Malm -- - 9 
P i8idium milium H e ld - -- 2 
Pisidiwn nit1:d nm J e n y ns - 3 6 

Kromě uved ených nálezú b yly ve vrstvě 3 hojné lastury mla d ých Pisidií a dosti hojné 
skořápky Os tracodú. 

Provedeme-li ekologický rozbor zjištěných malakocenos, vidíme, že je 
velmi podstatný rozdíl mezi společenstvy slatinných vrstev 2 a 3 a nivní 
hlínou 1. Ve slatinných vrstvách převládají vodní druhy, které vesměs náleží 
nehlubokým mírně zarostlým bažinám s poměrně stálou vodou; význam zde 
má zvláště nález druhu Anisus vorticulus (T r.), který dnes nejblíže žije 
v mrtvém labském rameni proti Roudnici a jinak až na Labi nad Mělníkem. 
Pokud v těchto vrstvách jsou zastoupeny druhy suchozemské, běží vesměs 
o takové prvky, které ukazují, že bezprostřední okolí bažin nebylo zalesněné. 

Ve vrstvě nivní hlíny 1 vodní druhy téměř mizí a místo nich se objevuje 
smíšené společenstvo suchozemských pl~ů, z nichž druhy Arianta arbu­
storum (L. ), Perforatella bidens (Che m n. ), Eulota fruticum (M ti 11.) a Cochlo­
dina laminata (Mt g.) patří mezi význačné prvky polabských lužních hájů 
a dosvědčují, že se na Blatech po jejich zazemnění vytvo:ř'il lužní háj. Zbývající 
druhy patří vesměs oteví·ené krajině, a to jak vlhkým lukám, tak biotopům 
sušším - až stepním [Ohondrula tridens (M ti 11.), H elicella striata (M ti 11. )]. 
Pomíšení těchto různých ekologických složek vzniklo vodním transportem 
prázdných ulit z blízkého okolí do aluviální nivy, na níž přímo žily jen druhy 
lužní a druhy vlhkých luk. Toto pomíšení je význačné pro všechny fosilní 
malakofauny nivních sedimentů. 

S hlediska stratigrafického nutno zdůraznit , že veškerá fauna má ráz 
rámcově holocénní a že žádný ze zjištěných druhů nepatří mezi vůdčí fosilie 
některého dílčího úseku holocénu; lze tedy malakozoologické nálezy z Blat 
stratigraficky využít jen v úzce lokálním měřítku. 

Poměrně bohatá fauna byla získána z ojedinělého vzorku slatinné hlíny, 
odebrané blíže ke strážnímu domku: 

Succinea {Oxyloma) sp., Cochlicopci lubrica (Mi.i 11 e r), Vertigo angustior Je ff r. , V ertigo 
antivertigo (Dr ap .) , Pupilta muscorum (L.), Vallonia pulchella (Mi.i 11.), Vallonia costata (Mi.i I 1.), 
H elicella striata (Mul l.), Monachoides rubigino8a (A. Schmidt), Carychium rninirnurn 
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Muller, Lymnaea palustris (M úl 1 e r), Lymnaea truncatula (M úl 1 e r), Physa fontinalis (L.), 
Planorbarius corneus (L.), Planorbis planorbis (L.), Anisus vortex (L.), Gyraillus albus (M ú 11 e r), 
Acroloxus lacnstris (L.), Unionidae sp. (zlomky pel'leti), I'isidium amnicU?n (M ú 11 e r), Pisidiurn 
subtruncaturn M a 1 m, Pisidiurn miliurn Held, Pisid1:wn nfridwn Je n y n s. 

Tato fauna ve své vodní složce odpovídá ekologicky plně faunám 2. 
a 3. vrstvy v zaměřeném profilu, je však druhově bohatší. Daleko bohatší je 
též suchozemská složka, v níž převládají druhy vlhkých nivních luk, slabě jsou 
zastoupeny prvky stepní. Druhy lužní nebyly nalezeny, což opět svědčí pro to, 
že okolí močálů nebylo v době t vorby slatin pokryto lesem. 

Bozbor malakofauny z křešických profilů vhodně doplňuje závěry paleo­
botanické a má význam hlavně pro zpřesnění obrazu paleogeografických po­
měrů. 

Závčr 
Práce podává výsledek paleobotaniekého rozboru fosilni slatiny u KfošiC', výC'hodně od 

Litomči'ic. Význam zpracované lokality záleží zejména v tom, že jd e o jediné naleziště fosilní 
slatiny v tomto území. Ve vrstvách byly také nálezy arch eologické, které jsou dobrým pomoc­
níkem pro datování studovaného profilu. 

Byl proveden rozbor makroskopický i pyloanalytický. V makroskopickém rozboru byla 
vyplavena pouze semena a plody bylin, převážně vodních a bažinných typů. Na základě této 
analysy bylo zjištěno, že šlo o sedimentační pánev, již si lně zarůstající pobfožní vegetací, ale j eště 
místy s volnou vodní hladinou. V pylové analyse objevily se i některé druhy dfovin, které umož-
1\ují stratigrafr·ké zafození profilu. Zajímavý je výskyt pylu smrku, který potvrzuje názor, že 
smrk je v Ceském Středohoří původní. Hojný buk a jedle dokazují, že v Óeském Středohoří tyto 
dřeviny tvořily přirozené porosty. 

Podle výskytu a poměru jednotli vých druhů dřevin, zj i štčných pomocí pyloanalytického 
rozboru, můžeme zafodit křešický profil do subatlantiku. Nález úlomků halštat ské keramiky 
potvn;uje správnost tohoto datování. 

Paleobotanický rozbor je doplněn rozborem paleomalakozoologickým z pera V. Ložka, 
který se shoduje s výzkumy paleobotanickými. 

V y s v 6 t 1 i v k y k t a b u l c e IX. 

I. Verbena ofjicinalis L. (2 mm). 
2. Valerianella clentata Po 11. (1,5 mm) 
3. Malva silvestris L. (2 mm). 
4. Solanwm nigru:rn L. (2 mm). 
5. Menyanthes tri/oliata L. (2,5 mm). 
6. Urtica sp. (1,5 mm). 

Adresa autorova : 
Dr Vlasta Kneblová, 

Ústřední ústav geologický, 
Praha I, Hradební 9. 

7. R1l1nex rnaritirnils L. (7 mm). 
8. Anthemis ef. arvensis L. (1,5 mm). 
9. Batrachiurn sp. (1 mm). 

10. Oenanthe aquatica Po i r. (3,5 mm). 
11. Caltha palnstris L. (2,5 mm). 
12. EujJator?:wn cannabinU7n L. (2 mm). 

Čísla v závorce značí skutečnou velikost. - Kreslila V. Kneblová. 
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B . KHe6JioBa: 

Boc1;'0'lttee oT r. JinToMepmnu,e n cencpirntí t-Iexm1 , MCJ-Hgy ceJieIHUIMII Hprnew11u,e, 
,lJ;oJIHH Enu,0Ba11hr JI HoJie HLI, H a rrpanoM 6epcry pe1ur Jla6e (E.rrL6a) p acnoJia rae T <.: ll 0Gm11p­

Hoe, n uacTOFm~ee npeMn yme ocy111e1rnoe 60J10To, HU3LrnaeMo e BJrnTa. Becuoit 1~ 55 r. 6L1JI0 
3)],8Cb pac111llpeHo u yrJ1y6no no )J.peHa"Hntoc yc:rpo:ti CTDO, upoxoAmL\ee n 06w,11x •iepTax 

B)],OJlb npO)l,OJlbHOit ocu 60JIOTa. IlpH npoHoBO~~CTBe o'l'l!lX pa6oT 6hCJJO u a:ti/J,8HO MHOH\CCTDO 
KOCTOtt, 06.noMl{Oll C'I'apHHlIOH l{CpUMHltH JI pétHOBHH MOJIJIIOCHOB. B MapTe M8CHJ\8 1955 r. 
npW6hIJl.H CIO,[J'.a B O H II 1 O ft\ C K l'l (D p a II T H lU C K fI p O Ille H, ROTOpJ,te npo­

U3BeJlll npe)l,oxpaHI1TeJ1h11 y 10 va:.meAKY. Ona co6pam1 apxc0Jlorw1ecm1íí H naJieo1rroJ1or11-

'1ec1u1i1: MaTepmtJI 11 na caMoM no~xo~i:mneM MCCTe 11po11cm1 11po<Jrnm~ GoJJO'l'IIL1:x; 01·J1omeunii, 
H3 l\OTOpI,IX 6.1.MHI D3ITT11 o6pa 3J\T.1 , TIO,[ \Beprnrnecn ILUJI COHTOJIOrJtl'l8GHO.t'l o6pa6oTH8. 

YHa :Jarmoe MCCT0 11ax0Hrgeuuc HBJine1·cH H CHJllOYYlTeJILHO IWHITLIM ncJicgcTHHC cuoero 

pacrroJiomemrn B u,errrp:lJlbHO'IelllCHOii HCepoTCpMaJIMIOii OUJJaCTH, c cpemi:e:ii Bl.ICOTOÍÍ: IW)J; 

ypouaeM MOpH '146- 150 M, rgc y 11ac IIOK<l Clll,C He HMCeTCH 60J1ee IlOTl,XO)J;HJl\l1X JI YHHTOB 
)J; JUI npoH:-JDC)J;CIIMH lIHITorraJI80HTOJIOI'HlJCCJU'IX H CCJie;r:t,ouawrH. 3uaLte 1n1e :-noro l\fC CTO­

H élXOí-H,[\emur ;xne JJHYJ1J3ae TCH c rqe TCM, 'ITO 60JIO'l' Hhl 8 CJIOll, 6oraTJ,[C paCTH'l'8JlbJII,1Ml1 OCTaT­

KR l\Ht, CO;:I:ep HW T Ji a3HOOOp<l3Hbl8 a pXCOJIO 1'1'lll8Cl\Jl18 H G XOJl. l\11 , ROTOJH,Ie CHOCOOl.:Tll YIOT 
TOlfHOMY onpe)l;CJ18 ITHIO Bo :3pacTa noCJJC)J;HJ!IX, a TamHC MI1oro 11HC !8HHLIC paHQJHIHJ.r MO JIJJIOCHOB, 

HO'ropr,rn' c 8HOJ10ťllll8CHOM n CT}W.Tl1J1J:'HVWICC I-\Otí TQlfeH :JpCIUIH c ycncXOM MOHnlO cp:1H 11H­
BaTb c pe3yJ~bTaTUMH TltlJJ80 JITOJ!Of.HllCCI\J!IX U.HUJJ1100H . 

Bon huJaH lJaCTb oKpcmnocTei1: «BJJaT» B WlCTOITll.\Ce BJJCMH ymo 06e :mecc11a. IIruoJih-

11rne nepe.'ICCKH ' rrepBIFfHl,[8 gyGparn,r' coxpaHMJIHCh JTHU!b n a X OJI Max ' )J;OCTJiJ f() IOW,JtlX HLJ. 
ccnepuorr 0Hpa111-i:e «BJiaT» 2a0- 330 M DLICOTJ.r. H a cyxnx noc 1rn1wx no 1rnax n oHpyrc 

UOJJOT<I npeoG; raµ;a10T cyxne COCHOBLie JICCU. 
OcHOIFlHHO 6oJJoTa 06pa8y10T IIec •1 a 11ue OTJ1omcmur a 1rnyMy.nnnumoíi Tcppac1,r, na 

HOTop r,1x pacrroJrot-H CIIhl HJioci-rne n cctw 1n,ie ]J, IOHI.I. H ec 11 a u1>1i1 M<-nermaJt no M11or11x MCcTax 

6bIJJ yme BTOpHlJHO rrcpeMClilCH BO)J;OPi. B MCJIHHX yrJJyoJlCHMHX M8J-K;r:t,y n eCY3 HW\1l1 6yrpé1Ml1 

naxo)J;HTCH MecTa, co;a;epma uurn rra JJCOHTOJlOI'WleCHHe H apXCOJIOr1'1YOCKl1C HélXO)~ liH. 

B n11cw1eM 601{y 60:10Ta HUXOAHTCR ryMycoBan rJJJtrna c goJIMHM pcmr, HOTop a n nhlp DB IUl­

na w r HepomrocTH nogcT.11Jia101qnx nopo;i:i; . B HeCHOJihHHX MOCTax H a Tl,HC H:m am,r o&rJio oGuapy­

meno TaK1He Me.n onoe ocHonaIInc (Mcprcm1). 

Onncamre nporfrnnH (pttc. 1). 
1. TeM1-rn6ypoccpan c H JihHO ryMyconarr u CHJihHO H 0necTHonMcTan rJ1MHa; co;i:i;epiHMT 

H83Ha'll1.T8JlbH08 HOJIJ1lf8CTBO pacTMTCJJbH.blX OCTaTHOB' MIIoro 1mcJ1em1hie paH.oBHIIJ,I MQJIJl[úC­

Hon M HepaMYLYCCHHe 06JJ0M1-rn, OT1rncrruvrncrr K X IV 11 XV 11 CTOJICTM.FIM ; 

2. 6ypot1epuaH ± p ac110.nara 10ll.\a HCH' CJW6o M3D8CTHOBlICT~UI HOpHcnan rpnsb; 
cogepmwr MHOl'O'U1CJJ8HHbIC paCTHT8JlbIILie OCTWJ'Kl1, H e MHOrMe , TIJIOXO coxpauMBllll1.8CH 

pa HODHIIJ,r MOJJJJIOCHOB; 
3. 6ypo•rnpHaH: rmrn.11cTan, CJia6o J13B8CTHOBl1.CTall rpn3b c MHOI'OlJl1.CJ18HHhlMM p aCTH­

TCJlhHLlM.11 OCTaTI\aMJll' HepaM.11'-leCHHMM 06.noMHaMM, OTHOCfflll,lIMHCH 1\ ramTaJibCHOMY uep11o;a;y' 

c BHJIIQlfCI!HITMH HOCTetí l1 paHymeH; 
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4. cep MH' peme noJJoCaThlM M TIH'l'HMCTbltí' OliCIIb M€JHUii1 n ecoH c TOHlUiM CJIOeM raJJbHM 
lI (llCHOJll1TOBOtí OCblIIblO Ha nonepXHOC'rH ; 6e8 n am:' OHTOJIOl'H<JeCHYIX naxop:oH. 

O ·ro6paHHLie 06pa::iu;i,1 6 r.1Jut H CCJicp:oBaHhI MC'I'O/:i:OM nL1J1Lu;c noro aHamrna, 'iaCTbIO 6LIJI 
npo11rnnep:e u nuamrn MaHpoc H011wie c 1-rH x 'JaCTMIJ;. 

B pac TMTeJlhHhIX o c Ta T1wx npeo6Jra.u,a1o'l' npe„Hr \e Bccro Tp t:1 1urn11c·r:Lie pac Te1rnH, B TO 
npe MH irnH .u,penecn an pacTU'l'() JlLHOC'I'l· 11per1p ramiena necLMa c Jrnuo . B MaHpoc Honw1ecR11x 

OCTaTHax pac Te HJtli!l Ohl JlH o6ttap y H\'C Hhl ceMe H a H TIJJO)J.T,r (ÍQJlbllletí t1 aCTblO HO)J.HHbCX lf 60JIOT­

HJ.LX u11p:ou. l11r're p ecno npY1cyT c Tm1 c JJLU:I , m 1}i )J.e HIIoro n m1 r~e oGJJ oMHon JibHHITof1 Hopo61ur, 
.KOTopnrti, ucponTno , fÍT,m HYJJhT JtUJMpona n Tor.u,a rnnHMM 0Gl1TUT CJJHMH . J (pcnecn a n p ac TH ­
·reJ1L1rOCTh HJJ€)J,CTř1DJJC HU rmmrn.1M 06pa :10M COCHOt°I , )J,él JlCe e JJblO J;J úyHoM. ŮCT é.IJl bHéUI 
p,pcnecn a n pacntTeJJhHOCTh npc.u,CT·3BJ1C U:1 HCCLMa cJJa6o. J!lH'repccuo T3JO-H e w 1m 114J;1C TMca, 

HOTopu n yme 110BecTeH H no npyrnM roJJou;enoBhl M MeC'I'opom)J.e1-rnnM n n c wrp<i Jihno:t1 1.Jenrn. 
E.nh BCTJJCYae'I'CFl n Ham e M npo<Jmnc •iaw,c 6ywt. T <l HOe mc IIO JIOIBC Hl1ť 6LlJl0 ycTaHOB Jie IIO 
B npo<JJ1u 1 n x HoMopmauc Horo o :iepa (L o s c r t , 1940 ) . E.nh X OTFI u noHnJIFICT CFI B ttaI1111x 

npocfrnJJ H X, JIO B BO CbMa Jre:m a 11MT8 JJbHOM HOJJH'f l!CTHC. l3rmp:y 'l'Oro, 'J'l' O IThTJJbl(a él TJ1 X .u,e ­

penhCB JierHo nopCHOC:Wrcrr DeTpOM , D0 3MOl-l-\JTO, 'ITO ona WlBCFlHU B 6accetin OC<l,[1,HOHa Horr­
JleHllii w:i 6oJJCe OT)l:3 J1e 1-U1HX M8CT. H axo,[1,Hé.l eJI M n HpI11e llJI1i(HOM npo (Inrne IIO)l:T n epm.u,aeT 

TaJUH C TO'-IH Y ap e HHIT ' BblCKaaa1-11-1y10 <DM p G a c o M (1 ~28 )' 'l'. c. llTO CJlb J3 11 eclllHOM 
«GrpnrenoropmH» n M11J1e rnoB HC HBJJITC'I'C.11 o epnwnrotí: . MHoro'-rn c.ne uttL1c em-t 11 6y.KOBhl8 

.ri:e r enLH yHasr,maIOT 1-ia TO , '-ITO n ' Ie m cHoM C'I'prncp:oropim1 VTM .u,peBec1n~re rropoJ~ r,r o6pas onaJIM 
CCTCCTBe m -ryro paC'l'J;JTCJl bJTOCTb. 

B corna c nH c pa:rn.wrHCM OT}l;eJibHhl x rrnp:oH ri.p encc1-1MX pac 'l'en11iií, ycTa n oBJJCHHJ,I X 
n ocpel!;C'l'BOM llhIJlhIJ;8 HO -élI-Ia J1WrWICCHOl'O 3 Ham r:J8' l\'IOf-1\eM 11pHttMCJTHTb Hpmem111v-rn.it rrpOlJJiiJJ b 
H cy6a1-rr.nattTJil1CCH0My 11 e p11or~y. H ax o p: 1-rn o onoMHon rurn'l'a JibcHo.i1 HcpaMnHH no.u,Tuep­
m.u,::tcT rrp amtJI bUO C'l'L Ta Horo 3(1 KJlTO 'I CH.HH. J1::1JTP OU0'1'3HJl 11CCH11H una JTJ1 8 6u.rr )J.OTIOJ1H8 H 
n a : ieoM3Jl3HO:JOOJ10l'MlJCCHHM UH a .JJW-lO M , Olll1C3HH1·1M fl. JI O /H e H O M, HOTOp1-.1Pi COI'JJa­

C.)'t"J.'C H c llJl Ol1 3BO)J.8ITIIhIMLiC naJ ICOUO'ť rl HII'ICC IUil\fli llC<-;Jl8)J.O H3 !IHHMH. 

V. K neb 1 o v á: 

A 1-;'ind of Holocenc Flora at tbc Villagc of Kfošicc 
( Histrict of Lit.omči'icc) 

A p<'at -bog. today d!' í-Íined, rall ecl Blata, l i0s on Um r ight ba nk of tho rivor Labe, oast of 
L itomn:·i<'o in nol' t h e rn Bohomi a. hetween the ,· illages of K foš icf', D olní Encovany and P olep y. 
ln thc sp r ing of 1955 a d ra inngo c·rtnal w hi í'h follows rougl1ly the len gth nx is of the peat bog h as 
been enlarged ancl deopened. Dur ing Llie ropai1· wor k many uones, fragments of old pottery and 
shell sofn1ollnscsworefollnd. V. L ožek a nd Fr . Proi\ok visitcdthi s locnlityin l\'faroh l955 
rincl cnrr iccl o ut thc work of presornttion. Tliey co ll ee tcd a rdlC'ologielJ l n.nd p rileontologif'a] ma­
teria.l a.nd in tlw most favo 11rn,blc p la<·o rnnde n s0ction 01rough tl ie- peaty sediments fr om wh ieh 
sampl Ps were oollef't ed ítnd d csC'r ibod pnl eontolog ion lly. -

The locality is ext raor<linar ily import a nt. as it is s ituuted in tlie xorothermnl a rea of Ccntral 
Bolwmia, a t an ave rag0 of 146- l 50 m . n bovo the s0a- Je vel, and in a r eg ion where up to the 
prese11t timo no localitios mo re s ni tahl e for phytopnkonLo log ica] r eseareh ha ve beon found. 'J'he 
impor tnn ce of tliis loc·ality is inc· rcasf'd h y tl10 fn <" t t liat the pea.t lft yer s, r ieh in plant r e1nains, 
eonta in various ar cheologicul spo(' imen s. wh i('h innke possiblo the accurate determinuti on of 
their age. as woll as numeJ'ous shells o f' rnolluscs whif'h <'U.11 he wc ll C'OtnpHrecl from the ecolog ical 
and s trhti gr aphi l'nl point of v iow w ith tlio res ul ts of pal eontolog ical nnn lyses. 

A mu.jol' p a rt of thc arca in the v ic init)' of Blata is not todny no nny longel' fornsted. Small 
wuocls, o ri ginall y oak-fo rests, are st ill preservo<l in tl1e hill y nrea up to 230- 330 m. high , at the 
nm·thern m a rg in o f Bl ata . On tho dry smuly so il s in tlw vicinity of the peat-bog dry pine-woods 
pred ominnte. 

The bod s und e rl ying the peat -bog are formed h y sancly sediment s of a valley terrace overlain 
by fi at sund dtmes . The sn,ndy m ate ri a l is ofton red oposited h y watel'. P eat cleposits with archeo­
logieal a ncl paleonto logicnl find s lie in sh a ll ow d opression s between the dunes . The p eat is overla in 
by humous flood loa.m whi eh lovols the unevonosses of the substratum. In som e places a lso a Cre­
taeoous snbstrntum (ma d s ) was eneounter ed nt the bottom of the canal. 

D esc ripti on of the cross section (Fig. 1): 
1. d urk brownish g ray, strnngly caleareous clay. ve1·y strongly humous , containing negli­

gible amounts of plant r em ains, abundant shells of molluscs and fragment of pottery of t he 
XVHh and XVIIth centuries ; 
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2. bl'ownish black , more or less decomposed, calcareou s peat with roots; it contains abun­
dant plant remains, not too abund ant and badly preserved sh ells of molluscs; 

3. brownish black, clayey , moderately calcareou s peat with very numerous plant remains, 
fragments of pottery of the HRlstatt period, bones ancl shells; 

4. gray, rus ty banded and spotted very fine sand with a thin covor of pebbles and phonolite 
débris on the sur face without any paleontologicnl fincls. 

The samples taken were pyloanalysed and an analysis of their macroscopical compononts 
was made. 

Among the plant remains herbs predominate, whereas woody plants are represented to 
a very small extent. In t h e macl'Oscopical plant remains seeds and fruits of predominantly 
aquatic and swamp types were found. It is interesting to note that fragments of a capsule of flax 
have been found; fiax may h a ve been cultivated by the inhabitants of this area. Of the t r ees 
pine, further fir and beeeh are most abundant. Other woody plants are r epresented to a negli­
gible extent. Also the oceurrence of yews is interesting; the yew is known also from other Holocene 
localities in Central Bohemia. The fir is in our cross section rn.ore abundant than the beech. 
Asimilarsituationwasascertained in sections ofthe Komořanylake (Losert, 1940). A lthough 
the spruce occurs in our sections it is not too abundant. If we ta.ke into consideration that the 
pollen of this tree ean be eas ily transported by the wind we mf~Y concl ude that it was possibly 
blown into the sedimentation basin from more or less distant places. The find in the section of 
Křešice supports considerably the view maintained by F i rb a s (H.128) that on the Milešovka 
in the České Stfodohoří Mts the spruce is o ri g ina l. The abundance of beeches a nd firs furnishes 
evidence that these trees formod natural s t ands in the České Stfodohoří Mts. 

According to t h e development of the different species of woody plants ascertained by means 
of the pyloanalysis we can place the Křešice section into the Subatlantic . The find of a fragment 
of the H a lstatt pottery confirms the correctnes of t hi s. The paleobotanical a nalysis is supple­
mented by the paleomalacozoological analys is reported by V. Ložek, a nd it corresponds to the 
results of the paleobotanical r esearch . 
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