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Vliasta Kneblova:
Nalez holocénni flory v KreSicich u Litoméric.

Ve vychodnim okoli Litométic mezi obeemi KieSice, Dolni KEncovany
a Polepy se na pravém birehu Labe rozklada chranéna kotlina nazyvana Blata.
Jak jiz tento nazev ukazuje, bézi o uzemi bazinaté, dnes oviem z velké Casti
odvodnéné a pfeménéné na pole a chmelnice.

Na jafe 1955 byl rozsitovan a prohlubovan hlavni odvodiiovaci kanal,
ktery se tahne ze zapadniho okoli Polep k Zeleznici u samoty Pustd na zapad
od Dolnich Encovan. Pii vykopovych pracich byly nalezeny detné kosti,
stiepy pravékyeh nidob a meékkysi ulity. Konservator statni ochr any pumdy
Jan Simr, teditel stiedni gkoly ve Veleming, upozornil na tyto nalezy
Vojena Lozka a Frantiska Pr oska, kteii dne 23. biezna 1955
navstivili lokalitu a provedli ryehly zachranny vyzkum. Prohlédli profily
odkryté na sténach kandlu, sebrali paleont ologlckv a archeologicky materidl
a na pithodném mists zachytili profil slatinnymi usazeninami, z n¢hoz pocha-
zeji vzorky, které jsem zpracovala po strance paleobotanické.

Piestoze etni botanikové se Vyzkumom Ceského Stiedohoii zabyvali
(Domin, Firbas, Klika, Preis, Simr, Zlatnik a ¢astednd
i . A. Novaiak), je o vyvoji tohoto tzemi znamo jen velmi malo. Kromé ne-
patrné zminky v literatuie o nalezu pravékého luku ve slatiné u Dolnich Enco-
van (K ern 1939/40), kde jsou i kusé fytopaleontologické tdaje na zakladé
py]m ¢ analysy K. Rudolpha, béi o nalezisté prakticky nezndmé. Na
VyvGoj vegetace Ceského Stiedohoti, jak jej uvadi v piehledu Firbas (1952),
bylo usuzovano jen z pyloanalytického zpracovani sedimentu vice méné bliz-
kého okoli, jako je Komoianské jezero (Rudolph 1929, Losert 1940),
Rakovnicko (Puchmajerova 1948) nebo z rozboru uhlikd (Had a ¢-
Hasek 1949, Slavikova-Veseld 1950). Je proto vyznam této lokality
pro poznani postglacialniho vyvoje nasi kvéteny znacny. Velkou cenu ziskava
lokalita také tim, Ze slatinné vrstvy bohaté na rostlinné zbytky obsahuji
zlomky pravéké keramiky, umoziujici piesné datovani, a ¢etné ulity mékkysa,
které zde lze po strance ekologické a stratigrafické velmi vyhodné porovnavat
s vysledky paleobotanickych rozbort. Nalezist¢ lezi ve velmi nizké poloze ve
vnitrodeské xerothermni oblasti, ktera trpi nedostatkem vhodnych lokalit
pro fytopaleontologicky vyzkum, coz znaéné zvysuje hodnotu zdejsich nalezi.

V této studii podavam podrobny rozbor z profilu zaméteného V. Lo z-
kem a Fr. Proskem, doplnény stratigrafickymi tdaji a struénym roz-
borem malakozoologickych nalezi. Dékuji zminénym spolupracovnikiim za
poskytnuti materidlu a nutnych vSeobecnych tdaji, konservatoru Janu
Simrovi pak vyslovuji srdetny dik za upozornéni na toto zajimavé nale-
ziste.

Zminéna trat Blata lezi v chranéné kotliné na pravém biehu Labe pii tsti Ustéckého po-
toka, v pramérné nadmotrské vysce 146-—150 m. Od severu je chranéna pahorkatinou pti jiznim

tipati Ceského St¥edohofi, kterd je budovana svrchnoturonskymi sliny na vice mistech prora-
zenych znslcem. Tyto pahorky dosahuji 230-—330 m; vliastnf hory Stifedohoti, dosahujici 500 aZ
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700 m, se tyc¢i teprve 7—8 km smirem na sever. Na vychodé kotlinu uzaviraji vybézky Polo-
menych hor tvofené stiednoturonskymi piskovei, na zapadé a na jihu kotlina navazuje na mirng
zvinény tival Zapadniho Polabi, kde kiidovy podklad je vétsinou zastien stérkopiskovymi
terasami Labe a pokryvy vatych piska. Mezi vlastnim tokem Labe a byvalymi bazinami se tahnou
nepatrné vyvysené Stérkopiskové plosiny, které vygkove zhruba odpovidajiterasovémustupni IVa.

Valna veétsina krajiny okoli Blat je dnes odlesnéna a obdélana. Mensi lesy (pavodné dou-
bravy) se dosud zachovaly v pahorkatiné na severnim okraji, na suchych pise¢nych pudach jak
pri Labi, tak v Polomenych horach prevladaji vyprahlé bory. Okolni tizemi mé dnes xerothermni
raz, oviem ponékud méné vyhranény nez na dolni Oh#i nebo na Lounsku. Stru¢nou historii této
slatiny popisuje Kern (L. c.). Jak autor uvadi, nazyvaji se tyto slatiny podle vesnice Polep
Polepska blata (Polepper Platte), ktera za Jana Lucemburského byla odvodnéna. Za Josefa I1.
v r. 1786 byla blata rozdélena mezi vesnicany a do 18. stoleti zustala kyselymi pastvinami (p. 67
az 68).

Profily byly sledovany v terstvé skopanych sténach kanalu, ktery se tahne jihovychodnim
smérem od strazniho domku u ktizovatky zelezniéni trati Polepy—Litomcrice se silnici Kfesice—
Encovany. Podlozi zde tvori pis¢ité sedimenty tdolni terasy. na nichz spocivaji ploché presypy;
pis¢ity material je ovsem casto druhotné premistén vodou a diageneticky zménén (glejové polohy
a pod.) vlivem vysoké hladiny spodni vody. V mélkych snizenindch mezi presypy lezi mensi lo-
ziska slatiny s ¢etnymi rostlinnymi zbytky, kostmi velkych ssaveiu a pravekymi stiepy. V nadlozi
slatiny u pis¢itych sediment spo¢iva humosni nivni hlina, kterda vyrovnava nerovnosti podlozi.
Slatina vyplnuje i staré koryto, které z jihu prichazi ke kanalu asi 600 m JV od strazniho domku;
jesté dale k jihovychodu se jiz ve dné kanalové trasy objevuje kiidové podlozi.

Profil byl zaméren na levé (jizni) sténé kanalu asi 340 m jihovychodnim smérem od straz-
niho domku ve stiednim tseku jedné deprese vyplnéné slatinou obsahujici stiepy.

Popis profilu (obr. 1),

Predem treba upozornit, Ze sklon profilu je asi 45°, takze mocnost vrstev je veétsi nez ve
skutec¢nosti, Smérem od shora dolu byly rozliteny celkem 4 vrstvy:

1. tmavé hnédoseda, velmisilng humosni, silné vapnita hlina; obsahuje hojné ulity mékkysa
a zlomky historické keramiky;

2, hnédocerna, 4 rozlozend, mirné vapnita korinkova slatina; ne hojné ulity, vétsinou
gpatné zachovalé;

3. hnédocerna hlinita, mirné vapnita slatina s ¢etnymi zbytky bazinnych rostlin, pra-
vekymi strepy, kostmi a ulitami;

4. Sedy rzivé pruhovany a skvrnity, velmi jemny pisek s vrstvickou valounu a znélcové
ssuti na povrchu; bez paleontologickych nalezu;

— Nepatrné zastoupeni rostlinnych zbytka;
zlomky novovéké keramiky XVII. stol.

— Stiedoveéké stiepy XIV. stol.

— Slatina s hojnymi rostlinnymi zbytky:
— Slatina s velmi hojnymi rostlinnymi zbytky:;
zlomky keramiky z halstatské doby

— Bez rostlinnych zbytkua.

Obr. 1. 600

Metodika

7 kazdé vrstvy byl odebran jeden vzorek, ktery byl zpracovan jednak
pyloanalyticky, jednak po strance rozboru makroskopickych ¢asti rostlin.
Obé¢ tyto metody maji uré¢ité nedostatky, ale vzajemné se dopliuji, ¢imz
ziskavame presnéjsi prehled o tehdejsi vegetaci a tim i lepsi moznost strati-
grafického zatazeni (Kneblova 1955).

Protoze mély sedimenty hojnou piimeés anorganického materialu, byla
pouzita pro pylovou analysu metodika pomoci tézkych kapalin (Z 61y omi
1953, p. 370), ktera se u téchto sedimentt nejlépe osvédéuje.
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Nejbohatsi byl vzorek z vrstvy tieti, v niz byly také nalezeny zlomky
keramiky z doby halstatské (podle uréeni Fr. Progka). Smérem k prvni
vrstvé ubyvalo rostlinnych zbytku; ve vrstve étvrté nebyl nalezen ani pyl ani
zadny jiny paleobotanicky material.

Kromé vzorkiu z vyse uvedeného profilu oznatovanych nadale jako K 1,
byl odebrian jeden vzorek hnédocerné slatinné hliny s velmi hojnymi ulitami
7z pravé stény kanalu asi 100 m JV od strazniho domku, oznaceny K II. Profil
zde, bohuzel, nebylo mozno jiz zachytit, protoze svah byl z vét&i ¢asti zasut.

Makroskopicky rozhor

7 kazdé vrstvy bylo vyplaveno asi !/, kg materialu. Pouze z vrstvy K I/I
byl k disposici jen nepatrny vzorek. V jednotlivych vrstvach byly nalezeny
nasledujici druhy:

K I/1: Vzhledem k malému mnozstvi materialu bylo zde nalezeno pouze jediné semeno
rodu Sambucus sp. T kdy? rostlinnych zbytki v této vrstve je daleko méné nez ve vrstvach 2 a 3
(viz pylova analysa), prece jen lze predpokladat, ze by ve vétsim mnozstvi materialu bylo nale-
zeno vice druhii.

K 1/2: Z této vrstvy bylo vyplaveno pomdérné znaéné mnozstvi rostlinnych zbytki:

Alisma plantago-aquatica 1i.: 2 naz., 1 sem,

Batrachium sp.: 5 sem,, 2 ¢, sem. (tab, IX,
obr. 9).

Carex spec. div.: 118 naz. -+ 15 ¢. a 7 moSn.

Caltha palustris 1..: 1 sem, (tab. IX, obr, 11),

Eupatorivom cannabinum Li.: 2 naz. (tab, IX,
obr. 12).

Hypericum sp.: 1 sem,

Chenopodiwm sp.: 7 sem,

Lamiaceae; 1 tvrdka,

Menyanthes trifoliata 1..: 3 sem. (tab, 1X,
obr. 5).

Mentha sp.: 1 sem,
Polygonum sp.: 4 naz.
Ranunculus sp.: 2 ¢, naz,
Schoenoplectus of, Tabernaemontanti G mel.:
115 naz. -+ 13 ¢.
Solanum wigrum L.: 1 sem. (tab. IX, obr, 4).
*Sambucussp.: 2sem, | 1 ¢,
Sparganium sp.: 15 sem.
Urtica sp.: 8 sem, (tab. 1X, obr. 6).
Viola sp.: 8 sem,
Valerianella dentata P oll.:
obr. 2),
2 vétvicky bliZze neurcitelncho listnace.

1 sem. (tab, IX,

K 1/3: Predstavuje nejbohatsi vzorek, z néhoz bylo vyplaveno znaéné mnozstvi semen

plodi:

Alisma plantago-aquatica 1..: 4 naz,

Anthemis cf. arvensis Li.: 1 ¢. naz.
obr. 8).

Batrachium sp.: 105 sem,

Carex spec. div.: 47 naz, - 4 ¢.

Carduus sp.: 2 naz.

Chenopodiwin sp.: 95 sem,

Dianthus sp.: 1 sem,

Eupatorinwm cannabinum L.: 1 naz,

Galeopsis sp.: 2 ¢, tvrdky.

Lamiaceae: 6 tvrdek.

Linum sp.: 4 ¢. tobolky.

Mentha sp.: 1 sem,

Myosotis sp.: 2 sem,

Malva silvestris L. 2 sem. (tab. IX, obr. 3).

(tab. IX,

Oenanthe aquatica Poir.: 3 naz. (tab, IX,
obr. 10).

Potentilla sp.: 1 ¢. sem,

Polygonwm sp.: 16 naz. -+ 10 ¢.; 11 naz. +
-+ 8 ¢é.

*Ranunculus sceleratus l..: 2 naz.

Ranunculus sp.: 2 naz.

Rumex maritimus L.: 1 naz. s krov. (tab. IX,
obr, 7).

Stachys cf. palustris li.: 1 sem,

Sparganiwm sp.: 2 sem,

Solanwm wigrum L.: 12 sem, (tab. IX, obr. 4).

Silenaceae; 9 sem,; 1 sem,

Urtica sp.: 58 sem,

Verbena officinalis 1i.: 11 sem, (tab. IX, obr, 1).

K II: Vzorek obsahoval opét dosti znaéné mnozstvi rostlinnych zbytka, ponskud odlisnych

od vzorkn K I:

*Ajuga reptans L.: 2 sem,

Alisma plantago-aquatica L.: 3 naz.

Brassicaceae: 1 sem.,

Batrachiuwm sp.: 3 sem, |- 5 ¢.

Carex spec. div.: 26 naz, - 12 ¢.; 3 mosn.
5

Chenopodiwm sp.: 8 sem. - D ¢.

Daucaceae: 1 naz.; 3 naz.; 1 dvounaz.; 1 naz.
Eupatoriwm cannabinwm- 1i.: 1 naz,

Lycopus europaeus li.: 2 sem,

Myosotis sp.: 1 sem,

Menyanthes trifoliata Li.: 1 &, sem, (?)
Potentilla sp.: 8 sem,
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g ) " . 1
Potamogeton sp.: 40 naz. + 2 ¢. Svrlemucue. 1 solm.
P()l//,{]onum Sp.: 4 naz,; 1 naz. ‘S'amhm ll:? sp.: 1 sem, 5
Ranunculus sp.: 2 naz, -+ 2 €. Sparganiwm sp.: 8 sem. 4 1 ¢,

Ranunculus sceleratus 1..: 1 naz, Solanum nigrum L.: 2 sem,
Rubus sp.: 1 pec Taraxacwm sp.: 1 naz,

Druhy oznadené hvézdickou viz obrazek Anthropozoikum IV (Knehblova 1955,
Tab. I-—1V).

Z vySe uvedeného seznamu naleﬂ‘nvch rostlinnych zbytka vyplyva, ze
pievladaji druhy bazinné az typy, které jsou V{Lzany na volnou hladinu ( Ba-
trachium, Potamogeton ). Mivzeme se proto domnivat, 7e zde lo jiz o zarustajici
vodni plochu slatinnou vegetaci, ktera podle rozmanitosti nalezenych druhti
byla v plném rozvoji. Vétsina druht vyse uvcdcnych nachazi se jesté dnes na
na slanych* loukach Ceského St¥edohoif (Domin 1904).

V rostlinnych zbyteich prevladaji byliny, dieviny jsou zastoupeny velmi
nepatrné. Bylo nalezeno jen nékolik drobnych uhliki, velmi Spatné zacho-
vanych a nekolik tak (hobnvch vétvicek, ze je nebylo mozno blize urcit. Pouze
bez (Sambucus sp.) je jedinou dievinou zjisténou v semenech témei ve viech
vzorcich (K I/1, K 1/2, K II).

Zajimavy je vyskyt lnu. BohuZel podle nalezenych ¢asti tobolky nebylo
mozno zjistit, o ktery druh jde. Je vSak pravdépodobné, ze len byl taméjsimi
obyvateli péstovan. Dokazuje to na pi. nalez z hradiste lidu popelnicovych
poli v Biskupiné v Polsku. Biskupin mizeme proto pokladati za jakousi bota-
nickou obdobu naseho nalezisté. Na uvedené polské lokalité byly zjistény
i jiné kulturni rostliny, jako na pt. vikev, éoc¢ka, hrach, nékteré druhy obili a j.
(Jaron 1938). V Kiesicich nebyla sice v halstatské vrstve jina kulturni
plodina vyjma Inu nalezena, byly vsak vyplaveny nékteré typy polnich ple-
vela, které i v nasem pripadé ukazuji, ze tehdejsi obyvatelé se zabyvali zemé-
délstvim. Jsou to konopice (Galeopsis sp.) a rmen (Anthemis cf. arvensis 1..).
Uvedené druhy byly téz zjistény na pf. na nalezisti Biskupin v Polsku (J aron
1. ¢.) a jsou rovnéz uvadény ze svycarského halstatu (Krawiecowa 1951).

Pomérné velky pocet rumistnich druht svédél o dosti hustém osidleni.
Velmi hojné se zde vyskytuje merlik (Chenopodium sp.), ktery je znamy iz vyse
uvedené polské lokality v nékolika druzich. Dalsimi ruderaly jsou kopiiva
(Urtica sp.), $tovik (Rumex maritimus 1..), lilek (Solanum nigrum L.), viz také
Biskupin (Jaron L c.). Sporys (Verbena officinalis 1.) je zatim zniam jen
ze svycarského neolitu (Krawiecowa 1 ¢.).

Dalgimi druhy, které se vymykaji z ramce bazinného spolecenstva rostlin,
jsou slez (Malva silvestris L.) a hvozdik (Dianthus sp.). Je pravdépodobné, ze
oba druhy rostly na sousednich pis¢inach.

Ve vzorku K IT chybi né¢které druhy nalezené v profilu K I, ale pristupuji
nové, éasteéné také suchozemské: Ajuga reptans Li., Taraxanum sp., Rubus sp.,
Lycopus europaeus L., Potamogeton sp., Brassicaceae. Rdest (Potamogeton sp.)
je v tomto vzorku velmi hojny a spoleéné s velkym mnozstvim nazek lakus-
niku (Batrachium sp.), jez byly ve vzorku nalezeny, dokazuje, Ze sedimentaéni
panev méla jesté volnou plochu vodni hladiny. Na druhé strané vsak pii-
stoupily i druhy jako Ajuga reptans L. a Rubus sp. Jsou to jedini zastupei lesni
vegetace, ze které se viak v tomto vzorku nezachoval zadny zbytek dfevin.

*Slatiny v Ceském Stiedohoif jsou vesmés slané louky napéjené mineralnimi prameny
obsahujfcimi hofké soli (Domin 1904). Ve fosilnich nalezech nebyly typické slanomilné
druhy nalezeny.
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Muzeme proto usuzovat, ze lesni porost nebyl v bezprostiedni blizkosti za-
ristajiciho jezera a Ze jediné nalezené semeno zbéhovee a maliniku bylo sem
zaneseno vétrem nebo ptaky. Bohuzel smetanku (7araxacum sp.) nebylo
mozno ur¢it na druh a nelze ji proto ekologicky zaradit. Je pochopitelné, ze
také semeno nalezejici celedi Brassicaceae neni mozno blize zhodnotit pro
sirokou ekologii celé ¢eledi. Lycopus europaeus Li. je druh vyzadujici znacnou
pudni vlhkost.

Pvloanalytieky rozhor

Pylova analysa dopliuje makroskopicky rozbor a je casto jedinou moz-
nosti stratigrafického zatazeni profilu. Je to podminéno hlavné tim, ze pylova
analysa podava obraz sirsiho okoli, zatim co makroskopicky rozbor je ukaza-
telem zpravidla velmi malého tseku. Pro silnou zavislost na morfologii te-
rénu (exposice, mikroklima a pod.) podava proto makroanalysa vysledky
pouze mistniho vyznamu. Zejména v nasem pripadé je tento rozdil napadny.
Vidime, ze v makroskopickém rozboru nachazime druhy vesmés omezené na
pomérné velmi maly prostor zartstajiciho jezera. Az na nepatrné vyjimky zde
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nemame zadné zbytky dievin, jejichz nastup je dosud témét jedinym po-
mocnikem pro stratigrafické zatazeni urc¢itého profilu.

V pylovém spektru (obr. 2, 3) objevuje se viak i pyl difevin. Nachazime zde
pylovéa zrna jedle, borovice, buku, biizy, olse, smrku a habru. Maximalni roz-
voj druhu a proto i nejvétsi mnozstvi pylu bylo nalezeno opét ve vzorku K 1/3
(celkem 175 zrn), jiz méné ve vzorku K 1/2 (celkem 49 pylovych zrn). Ve
vzorku I 1/1 bylo pylu velmi malo (pouze 15 zrn) —— viz na obr. 2 a 3. Ve
vzorku K II. ktery neni uveden v pylovém spektru, byly nalezeny tyto druhy:
Pinus (7), Abies (7), Fagus (1), Betula (3), Alnus (1), Poacaeae (11), Typha (1),
Cyperaceae (2), Silenaceae (3), Artemisia (_). Daucaceae (1),? Caltha (2), Sa-
gittaria (1), spora (4). Neurcité byliny (12). Cisla uvedena v zavorkach znaéi
skutecny pocet pylovych zrn.

Percentualni zastoupeni dievin v jednotlivych vzorcich*

K 1/2 K1/3 KII
" Pinus 36,8 45,2 36.8
Abies 16,4 26,4 36.8
Fagus 26,3 16,9 5,
Picea 2,6 3.8 —
Betula 13,2 3,8 15,8
Alnus — 3.8 5,3
Clarpinus 2.6 - —

l\'ojhojn('*jéi z direvin je borovice, dale jedle a buk. Ostatni dieviny jsou
zastoupeny jen nepatrné.

Fagus silvatica L. — buk: objevuje se v Cechich také hojné v travertinech
(Némeje, 1927, 1941) subatlantického staii (Firbas 1952). Dnes jsou
ve Stiedohofi na nékterych mistech bukové lesy jesté pomérné dobie vyvinuté
a zachované (Domin 1904). Firbas (1928) nadel zietelné zbytky buéin
na Milesovee, kde byly nahrazeny kulturnimi smréinami.

Abies alba Mill. — jedle: je v nasem profilu hojnéjsi nez buk, podobné
jako v profilech Komoianského ]’0791‘& (Losert 1940, p. 351). V dnesnich
lesnl('h porostech Ceského Stiredohofi je jedle jiz v malém mnozstvi (Firbas
1928).

Picea excelsa Lin k. — smrk: se sice obj(*vuje v nagich profilech, neni
viak ph’li§ ]’mjny" Pravé tak j«Lk() jedle a borovice, ma i tato drevina pyl snadno
unaseny vétrem a je proto mozné, ze byl do jezera nafoukdn i ze vzddlenych
mist. Firbas (1928, p. 134) pokladd smrk v Ceském Stiedohoii na Mile-
sovee za puvodm Nag nalez v kiesickém profilu tento nazor skutecéné potvrzuje.
O velmi svéraznych a zajimavych smrkovych lesich v Ceském Stiedohoii
pise Domin (1904).

Prave tak jako v makroskopickém rozboru prevladaji i v pylové analyse
typy bylinné (v celém profilu bylo zjisténo celkem 58 druhi, z ¢ehoz pouze 11
patii dievindm).

Ze slatiny téze lokality byl zpracovan pyloanalyticky jeden vzorek né-
meckym paleobotanikem Rudolphem (Ker n 1939/40), ktery zde

na]ezl nasledujici druhy: Pinus 71.6 %, Abies 23,3 %, Picea 1,7 %, Quercus

* Pro maly pocet pylovych zrn v nékterych vzoreich byla procenta propocitana samostatne
u kazdého vzorku. Jde nam hlavné o to, aby bylo mozno pomdérné zastoupeni jednotlivych
dievin porovnat s jinymi rozbory.
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1.7 9%, Alnus 1,7 9%,. Autor zafazuje slatiny do obdobi od pozdniho neolitu
a7z do doby bronzové, po piipadé do obdobi jesté mladsiho (p. 71). Bohuzel,
nevime piesné, z které vrstvy byl vzorek odebrin, ani z které vrstvy pochazi
tlomek praveékého luku, o némz byla jiz zminka vyse.

Porovname-li tento vysledek s nagim rozborem, vidime, ze v pylovém
spektru nemame zastoupen Quercus, ale naopak pristupuje Betula a Carpinus.
7 toho vyplyva, ze lesy v dobé, kdy se tvorila slatina, ze které mame vzorky,
se blizily buc¢inam, kdezto dub nalezeny K. Rudolphem ukazuje jesté
na slabé doznivani Querceta-mixta a je proto vzorek, ktery zpracoval R u-
dolph, snad o néco starsi nez jsou vzorky nase.

Stratigrafické zhodnoceni profilu

Na zaklade pylové analysy je mozno se pokusit o stratigrafické zatazeni
tohoto profilu. Znaény rozvoj jedle a buku omezuje stati vrstev na mladsi
holocén. V porovnani s profilem Komoranského jezera (Rudolph 1926,
Losert 1940), vidime urcitou shodu v pylovém spektru v ¢asti, kterou
autor tadi do subatlantiku, kde byly rovnéz nalezeny pamatky hal$tatské
kultury (téz Firbas 1952, p. 138--139). Rozdil je v zastoupeni borovice,
ktera v nasem profilu tvori vyznacny vrehol, kdezto v profilech Komotanského
jezera je méné hojna nez jedle a buk. Jeji silny vyskyt muzeme vysvétlit
vhodnym stanovigtém, které borovice nasla na okolnich pisc¢indch. Vzhledem
k tomu, ze jde o tzemi chudé na lesy, mohl byt také pyl borovice, jedle (ktera
je rovnéz velmi hojné zastoupena) i smrku do sedimenta¢ni panve navat.

Na zakladé viech zjisténych pozorovani a predpokladii mlzeme staii
profilu zatadit do subatlantiku. Spravnost tohoto nazoru je také dolozena
nalezy zlomku halstatské keramiky ve vrstve K/3.

Mékkysi kiesickeé holoeénni slatiny
(Vojen Lo 7%e k)

V humosnich vrstvach zpracovancho profilu byla zjisténa dosti bohata meékkysi fauna,
jejiz prehled podava souborna tabulka (¢isla u jednotlivych druha znaci pocet vybranych kusa):

1 |
|

Cislo vrstvy v profilu \‘ I 2 “ 3
Suceinea putris (Liinn é) 2 - =
Cochlicopa lubrica (M il ler) 4 - 1
Vertigo angustior Je [((reys 12
Vertigo pygmaca (Draparnaud) | 1 — -
Truncatellina cylindrica (K érussac) 3 = 1
Pupilla muscorum (Liinn é) - 1 1
Vallonia pulchella (M iller) 10 — 2
Vallonia enniensis Gredler * [ 1 1
Vallonia costata (M {111 e r) 88 - 8
Chondrula tridens (M ller) 2 -
Cochlodina laminata (M onta gu) 1 — =
Punctum pygmaewm (Draparnaud) 1 -
Vitrea crystallina (M il l e r) 3
Vitrea contracta (W esterlund) 4 [ —
Zonitoides nitidus (M Qtller) 4 e -
Limacidae sp. (stiedné velika forma) 1 ! - B
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(35}
w

Gislo vrstvy v profilu

Fulota fruticum (M iller)

Helicella striata (M i1l er)

Monachoides rubiginosa (A, Schmidt)
Perforatella bidens (Chemnitz)
Arianta arbustorum (Linn é) |
Cepaea vindobonensis (. Pfeiffer)
Carychiwm minimum M uller
Carychium tridentatum (Riss o)
Lymnaea stagnalis (Liinn é) — - 1
Lymnaea truncatula (M aller) = — 1
Lymnaea sp. 1 =
Anisus vortex (Liinmné) 1
Anisus vorticulus (Troschel) - —_
Bathyomphalus contortus (Lii nn é) — -
Bithynia tentaculata (Linn é) —
Valvata cristata M aller 1 ——
Sphaervum corncum (Lin n é) — 1
Pisidium subtruncatum M alm —
Pisidium milium Held — =
Pisidium nitidum Jenyns === 3

S I TN
|
|
|

< C

-
|
]

)

DO WO~ = ~0

=7}

Kromé uvedenych nalezi byly ve vrstvé 3 hojné lastury mladych Pisidii a dosti hojné
skofapky Ostracodu.

Provedeme-li ekologick{l rozbor zjisténych malakocenos, vidime, ze je
velmi podstatny rozdil mezi spoledenstvy slatinnych vrstev 2 a 3 a nivni
hlinou 1. Ve slamnnych vrstvach prevladaji vodni druhy, které vesmés nalezi
nehlubokym mirné zarostlym bazinam s pomérné stalou vodou; vyznam zde
mé zvlagté nalez druhu Amnisus vorticulus (T r.), ktery dnes nejblize zije
v mrtvém labském rameni proti Roudnici a jinak az na Labi nad Mélnikem.
Pokud v téchto vrstvach jsou zastoupeny druhy suchozemské, bézi vesmes
o takové prvky, které ukazuji, ze bezprostiedni okoli bazin nebylo zalesnéné.

Ve vrstvé nivni hliny 1 vodni druhy témé mizi a misto nich se objevuje
smisené spoledenstvo suchozemskych plit, z nichz druhy Arianta arbu-
storum (L..), Perforatella bidens (C h e m n.), Bulota fruticum (M i 11.) a Cochlo-
dina laminata (M t g.) patii mezi vyznac¢né prvky polabskych luznich haju
a dosvédcuji, ze se na Blatech po jejich zazemnéni vytvoril luzni haj. Zbyvajici
druhy patii vesmés oteviené krajiné, a to ]ak vihkym lukam, tak biotopiim
sussim — az stepnim [Chondrula tridens (M i 11.), Helicella striata Mall)].
Pomigeni téchto raznych ekologickych slozek vzniklo vodnim transportem
prazdnych ulit z blizkého okoli do aluvialni nivy, na niz ptimo zily jen druhy
luzni a druhy vlhkych luk. Toto pomiSeni je vyznatné pro vSechny fosilni
malakofauny nivnich sedimentu.

S hlediska stratigrafického nutno zduraznit, ze veskera fauna ma raz
ramcové holocénni a Ze zadny ze zjisténych druht nepatii mezi vadei fosilie
nékterého diléiho viseku holocénu; lze tedy malakozoologické nalezy z Blat
stratigraficky vyuzit jen v tzce lokalnim méritku.

Pomérné bohata fauna byla ziskana z ojedinélého vzorku slatinné hliny,
odebrané blize ke straznimu domku:

Succinea (Oxyloma) sp., Cochlicopa lubrica (M 111 er), Vertigo angustior J e ffr., Vertigo

antivertigo (D r a p.), Pupilla muscorum (1..), Vallonia pulchella (M i1 1.), Vallonia costata (M i111.),
Helicella striata (M all.), Monachoides rubiginosa (A.Schmidt), Carychium minimum
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M iller, Lymnaea palustris (M iiller), Lymnaea truncatula (M i1l er), Physa fontinalis (1..),
Planorbarius corneus (1), Planorbis planorbis (L.), Anisus vortex (L.), Gyraulus albus (M itl1 e r),
Acroloxus lacustris (L.), Unionidae sp. (zlomky perleti), Pisidium amnicuwm (M @11 e r), Pisidium
subtruncatum M al m, Pisidium milium H el d, Pisidium nitidum Jeny ns.

Tato fauna ve své vodni slozee odpovidi ekologicky plné faunam 2.
a 3. vrstvy v zaméieném proﬁlu je viak druhové bohatdi. Daleko bohatsi je
téz suchozemska slozka, v niz prevladaji druhy vibhkych nivnich luk, slabé jsou
zastoupeny prvky stepni. Druhy luzni nebyly nalezeny, coz opét svédéi pro to,
ze okoli mocali nebylo v dobé tvorby slatin pokryto lesem.

Rozbor malakofauny z kiesickych profild vhodné dopliuje zavéry paleo-
botanické a ma vyznam hlavné pro zpfesnéni obrazu paleogeografickych po-
mert.

Zaver

Prace podava vysledek paleobotanického rozboru fosilni slatiny u Kre&ic, vychodne od
Litomé&tie. Vyznam zpracované lokality zalezi zejména v tom, ze jde o jediné nalezisté fosilni
slatiny v tomto tzemi. Ve vrstvach byly také nalezy archeologické, které jsou dobrym pomoc-
nikem pro datovani studovaného profilu.

Byl proveden rozbor makroskopicky i pyloanalyticky. V makroskopickém rozboru byla
vyplavena pouze semena a plody bylin, prevaing vodnich a baZzinnych typu. Na zaklads této
analysy bylo zjisténo, ze slo o sedimentacni panev, jiz silné zartstajici pobtezni vegetaci, ale jesté
misty s volnou vodni hladinou. V pylové analyse objevily se i nékteré druby dievin, které umoz-
nuji st,ratl% rafické zarazeni profilu. Zajimavy je vyskyt pylu smrku, ktery potvrzuje nazor, ze
smrk je v Ceském Stiedohori ptivodni. Hojny buk a jedle dokazuji, ze v Cleském Stiedohoti tyto
dieviny tvotily prirozené porosty.

Podle vyskytu a pomdéru jednotlivych druhu dievin, zjisténych pomoci pyloanalytického
rozboru, mizeme zatadit kifedicky profil do subatlantiku. Nélez vlomki halStatské keramiky
potvrzuje spravnost tohoto datovani.

Paleobotanicky rozbor je doplnén rozborem paleomalakozoologickym z pera V. Lo zka,
ktery se shoduje s vyzkumy paleobotanickymi.

Adresa autorova:
Dr Vlasta Kneblova,
Ustiedni ustav geologicky,
Praha I, Hradebni 9,
Vysvétlivky k tabulece IX.

. Verbena officinalis L. (2 mm). 7. Rumex maritimus L. (7 mm).

2. Valerianella dentata P oll. (1,5 mm) 8. Anthemis cf. arvensis L. (1,5 mm).
3. Malva silvestris L. (2 mm), 9. Batrachiwm sp. (1 mm),

4. Solanum nigrum 1., (2 mm), 10. Oenanthe aquatica P oir. (3,5 mm),
5. Menyanthes trifoliata 1. (2,5 mm). 11. Caltha palustris L. (2,6 mm),

6. Urtica sp. (1,5 mm), 12. Bupatorium cannabinum L. (2 mm),
Cigla v zévorce znaéi skutetnou velikost., — Kreslila V. Kneblo v 4.
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B. Kuebaomsa:

Haxojika roaonenoroii (propst B cexenun Ipiemuie (oxpyr JinTomepasuie)

Bocroumee or r. Jlmromepsknue B ceBepnoii Yexmr, me;say cedenusavu Kpueimie,
Jonnu EuuoBaust 1t Homensr, ma mpasom Gepery penu Jlade (IiabGa) pacnomaraercs oGmmp-
HOE, B HACTOSIIEE BPeMsi yike ocyiennoe 6oa0to, naspsaemoe Baara. Beenoit 1955 r. Gbuto
3IeChL pacimpeno 1t yray0aeno ApeHamHoe yerpoiicrno, HpoXojsiiee B ofINX UepTax
BILOJ1L 1TPO0AbHOIL ocut Gosora. Ipu nponssojerse sTnx pador OblIo HAHICHO MHOACCTBO
ROCTCIT, 00T0MKOB CTAPIHHON KePAMITKI 1T PAKOBIH MoJIOCKoB. B Mapre mecmne 1955 r.
upn(,n.\.m cofa Bosiw Jomen n @panrunre IIpourer, woropeie 1po-
N3BEIT IPeloXPAHNTENLIYI0 pasieary. Onn coOpa/it apXeoaornieckuii U majeonTonor-
HeCKILT MATEPHAJ M HA CAMOM HOXOJANIeM MecTe HpoBesi HpoPiilb G0J0THRX 0TI0ACHI],
13 KOTOPBIX OB B3SATH 00pABILI, TTO/ABEPTINCCS HaJeonToJ0Inuecroii 0opadorke.

VRA3aHHoe MeCcTOHAXO0M/Aenne ABIACTCH HCKIIOUNTEbHO HEeHHILIM BCJICACTBIC CBOCTO
PACTIONIOKEII A B HeHTPAIBHOYCHICKOIT KeepoTepMaabhuoii of1acTii, ¢ cpejieii BLcoToil naj
ypoBHEM MOpsi 146—150 M, Ijle ¥ HAC [HoKA elie He umeeTcst 60J1ee HOJAXoIInX HYHKTOR
TS HPOM3BeeHUs  (PUTOIAJECOHTONOINYeCKIX  JCCAeJoBaIli,  SHAYeHNe HTOr0  MeCTo-
HAXO/KCHUA YBeJUYHBACTCH CHIC TeM, YTo 00J0THBIC CJI01, OOrATHIC PACTHTeILHLIMI 0CTaT-
KaMil, COJePsKAT PA3HOOOPABHBIE apXeoJoTmieckile HAXOAKI, KOTOPLIC  CloCcoHCTBYIOT
TOUHOMY OHpe/eIe HIUI BO3PACTA 110CACHIX, & TAKZKE MHOTOUHCICHHLIC DAKOBUHLI MOJLITIOCKOB,
ROTOPDBIC, ¢ BKOJ0TIUeCKoil 1T eTpaturpa@iueckoil ToYeK 3peiisl ¢ yCHeXoM MOAHO CDaBHU-
BAThL ¢ pe3yIbTaTaMi HAJCOHTOJNOTHYCCKIX AHAINS08 .

Bo/bmias yacth okpecrnocreii «Baaty B macrosiiee Bpens yuie obesiecena. HeGoun-
e Hepeseckin, mepBuYHbie AyOpaBLI, COXPAMNINCh JNHIL Ha XOJMAX, JOCTHIAOIMX Hd
cepepuoii okpanme «Biaary 230-—330 m pricorni. Ha cyXux mecuapnix nounax B okpyre
60I0Ta PeoHIAAI0T CYXHe COCHOBLIE JICCA.

Ocuosapue Goa0Ta 00pA3YIOT IeCHAHLIC OTJOKCHIS AKKYMY/USITUBHOI Teppacnl, Ha
KOTOPLIX PACIIOIOMEHEL ITIoCKIe necdanpe Jloubl. [lecuannii MaTepnasit Bo MHOIIX MecTax
ObITT yike BTOPUYHO HepeMelien Bogoii. B Mearux yroyOaenusax MesAly HecHaHniMe Oy rpamMm
HAXOIATCA  MecTa, CoAepiKalie  IAaJeoHTONOINYeCKe 1 apXeoJornyeckie  HaxXo/isin.
B Bucsues Gory 600Ta HAXQAUTCH TYMYCOBAs MIMHA ¢ JIOJMHBL PCKU | KOTOPA S BLIPABIH-
BACT HEPOBIOCTH TIOJCTHIAIONIX Hopojt. B HeCKOMbEIX MecTax Ha jine Kamann Ou1o obmapy-
JREIT0 TAKAE MeJIOBOe OCHoBamme (Mepresn).

Omuecanne npofuis (pue. 1).

TeMuoGypocepass CNIbHO I'YMYCOBAS I CHJILHO H3BeCTKOBUCTAS IJIMHA; COLEPIKUT
HEBHAUYNTEIbHOE KOJIMUCCTBO PACTUTEILHLIX OCTATKOB, MHOTOUUCICHHbIE PAKOBUHLL MOJLIIIOC-
KoB 1 Kepavmueckne obiaomiu, ornocsnmecs 8 X1V u XVIT cromnerusiv;

2. Oypouepmas - pacHoJAralmascd, cjafo M3BecTKOBUCTAS KOpHeBAS TPA3b;
COILePHUT MHOTOUNCJICHHBIC PACTUTEJLHLIC OCTATKM, HEMHOTHE, IJI0X0 COXPAHUBIIMECH
PAKOBUHLL MOJLITIOCKOB;

3. Oypouepuad TIMpMeTas, 1460 NBBECTKOBUCTA I'PSA3L ¢ MHOTOYHCICHHLIMU pacTil-
TeJABLHBIMU 0CTATHAMI | KepaMUIe CKUMI 0610MKAaMI, 0THOCHUIMICS K IMAINTaILCKOMY HepUoLY,
¢ BRIIOYEHUSIMIL KoCTell M paryliek;
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&. cephiit, peske TOMOCATLI T HATHNCTLIT, 0Yelh MeKMii Tecolk ¢ TOHKIM CJI0eM I'aJibKI
1 (heHoJMTOROI OCLHIILIO HA TOBePXHOCTH; (e HaJeoHToN0r e CKIX HAX0/I0K,

OroGpanunie 00pasnLl GLIIM NCCIeTOBAHB METOAOM NLIILIEBOI0 AHAIMAA, YACTDHIO OB
HPONBBE/CH AHAJIN3 MAKPOCKOIMICeCKIX YacTHIL.

B pacrnrensHbix octarkax mpeobuaagaloT Npesdie Beero TpansgHUCTLIC PACTenNs, B T
BpeMS RAK JApeBeCHAS PACTUTC/ILHOCTDL HpejlcTaBiend sechbma ciaabo. B MAKpoCRomue ckux
OCTATRAX pacTeHnii O oOHAD YAKeHB CeMeHa I TIOALE DOJILIeii 4acThio BOJSHBIX 1T 60T0T-
HbiX BuoB. Mnrepecno npueyrersie jibaa, HaiilcitHoro B Bijie 00J0MKOB JILHANOI KopoOKM,
KOTOPBI, BeposTno, OLIL KYJbTHBUPOBAN TOTMAIIHNMN ofinraressnmin, Jlpenecuas pacrn-
TEJNBLIOCTH HPEeACTABACHA TIABHBLIM 0OpasoM cocHoil, jasgee enabio n OyKoMm. OcraabHast
JPEBECHAST PACTUTENLHOCTD TIpejleTaBicHa BecbMa caabo. Murepecno Takjke manmune THea,
KOTOPBIT yiKe U3BECTCH U 110 JIPYIUM POJTOLEHOBLIM MECTOPOHICHISIM B TlenTpadibioii Yexnn,
57 Berpeyaercs Bouamem npoduiie vaie oyka. Taroe e nodosenne OLIZIO YCTAHOBICTO
B nponursax Homopskancroro osepa (Liose rt, 1940). Eab XoTsi 1 HoABIHCTCH B galimnx
NPOPUIAX, HO B BECLMA HE3HAUNTEILHOM Ko/mdecrTne. BBHay Toro, uro nuliiblia hTux je-
PeBLER JIETRO TIePeHOCHTCS BETPOM, BOBMOKIIO, YTO OHA HABeAHA B 6acceiin ocajkonakol-
Jennii U3 Godee orjanenusx mMecr. HaXomwa emm B KpmiemmmuioM npofiuie noArBe pikgaeT
TAKMKE TOUKY 3penuss, Boickazapmpyilo @dup oacom (1928), T.e. uTo €ib B UecllKOM
«Crpmegoropany B Muleniopke sBasiercs nepsnunoii. Muorouncienunie ein n GyKoBble
JereBbA YKABLIBAKWT HA TO, YTO B UCINCKOM CTPIICLO0 0PN DT IPeBeCIble 0P 0JIbl 0GP a30BaIn
CCTECTBEHHYIO PACTHTEIBLHOCTD.

B cormacum ¢ paspurnem oriesibHEIX BUIOB JIPEBECHHIX PACTEHNMIT, YCTAHOBJICHHDLIX
HOCPECTBOM IMBLIBIE BO-AHATNTIUE CKOTO AHAIBA | MOKe M HPUUYMCINTDL KPITeIIEnii npo@iib
K (‘yﬂﬁn’r.u:]n'm'u'(‘l\”mwy nepuoiy. Haxonra o610MKOB PamTanbeKoii KepaMmkn nmojaTBep-
AACT  IPABIIILHOCTL Takoro sakmouenns. laneoGorannmuecknii apmaumns Opll 10TM0JTHCH
HAJICOMATAKO300J10 TMUECKIM  aHAIN30M, olmcanuby B, Jl o s e Ko M, Korophii coraa-
CYCTCSH ¢ NPOUSBeJeHHLIMU 11A1e000TAHITC CIRIEMIT TTCC/Ie IOBAHI AMIL.

V. Kneblovi:

A Find of Holoeene Flora at the Village of KieSiee
(Distriet of Litoméfice)

A peat-bog. today drained, called Blata, lies on the right bank of the river Labe, cast of
Litomefice in northern Bohemia, between the villages of Kresice, Dolni Encovany and Polepy.
In the spring of 1955 a drainage canal which follows roughly the length axis of the peat bog has
been enlarged and deepened. During the repair work many bones, fragments of old pottery and
shells of molluses were found, V. Lo zek and Fr., Pro§e k visited thislocality in March 1955
and carried out the work of preservation. They collected archeological and paleontological ma-
terial and in the most favourable place made a section through the peaty sediments from which
samples were collected and deseribed paleontologicslly. '

The locality is extraordinarily important, as it is situated in the xerothermal area of Central
Bohemia, at an average of 146—150 m. above the sea-level, and in a region where up to the
present time no localities more suitable for phytopaleontological research have been found. The
importance of this locality is increased by the fact that the peat layers, rich in plant remains,
contain various archeological specimens, which make possible the accurate determination of
their age, as well as numerous shells of molluses which can be well compared from the ecological
and stratigraphical point of view with the results of paleontological analyses,

A major part of the area in the vicinity of Blata is not today no any longer forested. Small
woods, originally oak-forests, are still preserved in the hilly area up to 230--330 m. high, at the
northern margin of Blata. On the dry sandy soils in the vicinity of the peat-bog dry pine-woods
predominate.

The beds underlying the peat-bog are formed by sandy sediments of a valley terrace overlain
by flat sand dunes. The sandy material is often redeposited by water. Peat deposits with archeo-
logical and paleontological finds lie in shallow depressions between the dunes. The peat is overlain
by humous flood loam which levels the unevenesses of the substratum, In some places also a Cre-
taceous substratum (marls) was encountered at the bottom of the canal.

Description of the cross section (Fig. 1):

1. dark brownish gray, strongly calcareous clay, very strongly humous, containing negli-
gible amounts of plant remains, abundant shells of molluscs and fragment of pottery of the
XVIth and XVIIth centuries
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2. brownish black, more or less decomposed, calcareous peat with roots; it contains abun-
dant plant remains, not too abundant and badly preserved shells of molluscs;

3. brownish black, clayey, moderately calcarcous peat with very numerous plant remains,
fragments of pottery of the Halstatt period, bones and shells;

4. gray, rusty banded and spotted very fine sand with a thin cover of pebbles and phonolite
débris on the surface without any paleontological finds.

The samples taken were pyloanalysed and an analysis of their macroscopical components
was made.

Among the plant remains herbs predominate, whereas woody plants are represented to
a very small extent. In the macroscopical plant remains seeds and fruits of predominantly
aquatic and swamp types were found. It is interesting to note that fragments of a capsule of flax
have been found:; flax may have been cultivated by the inhabitants of this area. Of the trees
pine, further fir and beech are most abundant. Other woody plants are represented to a negli-
gible extent, Also the occurrence of yews is interesting; the yew is known also from other Holocene
localities in Central Bohemia. The fir is in our cross section more abundant than the beech.
Asimilar situation was ascertained in sections of the Komoranylake (Losert, 1940). Although
the spruce ocecurs in our sections it is not too abundant. If we take into consideration that the
pollen of this tree can be easily transported by the wind we may conclude that it was possibly
blown into the sedimentation basin from more or less distant places. The find in the section of
Kresice supports considerably the view maintained by Firbas (1928) that on the Milefovka
in the Ceské Stredohoii Mts the sprice is original. The abundance of beeches and firs furnishes
evidence that these trees formed natural stands in the Ceské Stiedohoti Mts.

According to the development of the different species of woody plants ascertained by means
of the pyloanalysis we can place the Kiesice section into the Subatlantic. The find of a fragment
of the Halstatt pottery confirms the correctnes of this. The paleobotanical analysis is supple-
mented by the paleomalacozoological analysis reported by V. Lozek, and it corresponds to the
results of the paleobotanical research.
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