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Jiti Hejtmanek:
K systematickému hodnoceni Betula atrata Domin.

V roce 1927 popsal K. D omin novou biizu z Ceskomoravské vysodiny
a nazval ji Betula atrata. Ma podle ného tyto podstatné znaky:

LArbor elata, 20metralis vel elatior; truncus parte inferiori (ad 2—4 m) cortice
crasso, lapideo, longitudinaliter profunde rimoso, extus atrato vel nigricanti, cinnamomeo,
supra obscuro (nec in lamellas albas distincte solubili) obtectus; ¢ om a laxa, pro dimensione
arborum parva; rami ramulique tenues, sat elongati, penduli vel arcuato-subpenduli; r a-
muli ultimi glaberrimi, graciles, obscure parte verruculosi: folia majora in sicco expalles-
centia, rigide chartacea (nec coriacea), glaberrima, sat longe petiolata; petioli laminam
dimidiam adaequantes vel eam paulo superantes, rarius breviores; 1amina e foliorum majorum
late ovatae vel sacpius ovato-rotundatae, acutae (nec acutinatae) vel breviter cuspidatae, cir-
citer 4,5—5,5 em longae et 4,2—4,4 cm latae, etiam in nervorum axillis glaberrimae, acute
serratae et saepius praeterea sinuato-grossedentatae, lateribus rotundatae, basi subcuneatae;
folia in ramulis ultimis saepe multo minora, ovato-rhombea.

Oznadil ji jako novy druh (Betula atrata sp. n.). Dale vsak poznamenava,
ze zustava rostlinou kritickou a piipousti, ze nalezi k Sirokému okruhu biizy
pytité. V piehledu ¢eskoslovenskych biiz ze sekce Albae v téze praci ji také
hodnoti jen jako plemeno B. pubescens Ehrh. Rovnéz v ,,Plantarum decho-
slovakiae enumeratio (1935) je tato biiza uyedena jako jedno ze tii plemen
B. pubescens. T v Dostaloveé ,Kvétens CSR (1950) najdeme ji zaiazenu

jako subspecies btizy pytité s poznamkou o nutnosti podrobnéjsiho systema-
ticke’ho zhodnoceni. 5

Pri exkursi do oblasti Velkého Datska na Ceskomoravské vysoing v 16té
1954 mél jsem moznost navstivit i lokalitu, z niz byla tato bfiza Dominem
popsana. Podafilo se mi ziskat také bohat$i herbatrovy material, na jehoz
podkladé je mozné blizsi systematické zhodnoceni a zejména postaveni této
formy k obéma domécim stromovitym biizam.

Dominovo hodnoceni je provisorni a netplné zvlasté proto, ze bylo pro-
vedeno pouze na zakladé vegetativnich znakt (znaky listi a letorostd jen
podle neplodnych vétévek s nékolika stromi), kdezto plody a plodni Supiny,
jejichz znaky jsou u biiz, jak znamo, povazovany za nejdulezitéjsi, chybély.

Podle raznych autort maji pii systematickém tiidéni bifz vyznam
zvlagté tyto znaky: morfologické znaky plodi (zejména sitka a tvar kiidel,
jejich vyska, tvar vlastni nazky), plodnich Supin (jejich tvar a chlupatost),
listd (tvar, pilovitost, odéni, textura, piitomnost zlazek), sila a chlupatost
letorostii, vzrastovy tvar stromu, zejména postaveni slabsich vétvi, a vzhled
kury a borky

Sitku plodnich k¥idel jako znak dtlezity pii klaﬁuﬁkacl zé-
stupet sekce Albae vyzdvihuje zvlasté H. Morgenthaler (1915). Na
zakladé statistického rozboru vétsiho podtu jedinet z krajnich oblasti ptiro-
zeného arealu B. alba L., kde bud B. pubescens Ehrh. nebo B. pendula
Roth chybi, dosel k zavéru, ze u biizy bélokoré je relativni &fika plodnich
kiidel (t. j. pomér sitky obou kiidel k dvojnisobné §ifce plodu) v praméru
nejméné 1,48 a je tedy pramérnd sitka kiidla vétsi nez &itka plodu, kdezto
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u ¢Gisté B. pubescens ¢ini tato hodnota v praméru méné nez 0,77; je tedy
sttedni sifka kiidla mensi nezli Sitka plodu. I kdyz v oblastech spoleéného
vyskytu obou druhi bychom podle téchto meznich hodnot tézko nasli éisté
jedince B. pubescens i B. pendula, piece muze byt tento znak cennym kri-
teriem vztahu k jedné nebo druhé z téchto krajnich forem, tim spise, ze je

zaroven znakem podstatného biologického vyznamu. Piipojeny grafikon pied-
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Relativni &iftka plodnich kiidel dvou jedinett Betula atrata (1 a 2) a jednoho stromu Betula
pubescens E hrh. (3).

stavuje variaéni polygony relativnich &iiek plodnich kiidel dvou jedinctu
B. atrata (1a2) ve srovnani s jednim stromem B. pubescens (3) z téze oblasti.
Prameérna relativni sirka kiidel éini u tmavokorych biiz 1,25 a 1,27, kdezto
u btizy pytité jen 1,01. Podle toho je mozno soudit, Ze B. atrata ma v tomto
znaku blize k B. pendula nez k B. pubescens.

Vysku kiidel jako znak pouzitelny pro systematické hodnoceni
biiz ze sekce Albae uvadi uz Willkomm (1887). I kdyz je dosti variabilni,
piece v souhrnu ostatnich znakt mize mit vyznam. Nazky vSech studovanych
jedinct B. atrata mély kiidla znaéné protazena nad tGroven bliznového za-
kladu, coz je povazovano za piizna¢né pro B. pendula. Je to vidét i z fotografie
vzorku ploda s jednoho stromu B. atrata (tab. XII, 1). Naproti tomu u na-
zek biizy pytité (tab. X1I, 2) je toto pfevyseni kiidel nad zaklad blizen jen malé
anebo jsou horni okraje kiidel umistény pod spoleénou basi blizen.

Pokud jde o tvar vlastni nazky, uvadi se, Ze u B. pendula
je nazka uzsi nez u B. pubescens. Vyrazné se viak tento rozdil projevuje opét
jen pfi srovnavani materialu z krajnich oblasti ptirozeného arealu B. alba 1.
Proto i pii porovnavani tohoto znaku u nasi tmavokoré biizy s jedinci B. pu-
bescens i B. pendula z Ceskomoravské vysotiny i z jinych krajin Cech nebylo
mozno dojit k jednozna¢nému vysledku.

Mnohem diulezitéjdi jsou plodni Supiny, zejména jejich tvar,
ktery je mozno povazovat za jeden z nejzavaznéjsich systematickych znaku,
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i kdyz je kvantitativné tézko postizitelny. Tab. X1I, 1 znazorniuje také nékolik
plodnich Supin B. atrata, pochéazejicich s jednoho stromu. Muzeme je podle
tvaru povazovat za typické pro B. pendula, zvlasté pro nazpét namfiiené
postranni laloky a pomérné kratky a siroky stiedni lalok. Rozdil proti B. pu-
bescens (tab. X1I, 2) je zcela zfejmy. Také viechen ostatni material, pochazejici
od tmavokorych biiz, ktery jsem mél k disposici, se vice méné shoduje, pokud
jde o tvar plodnich Supin, s vyobrazenym piikladem. Variabilita tohoto znaku
u téhoz stromu i uvniti téze plodni istice je velmi mala. Také odéni plodnich
Supin opravnuje radit B. atrata mnohem spise k B. pendula nez k B. pubescens.
Supiny jsou svrchu + lysé a jen na okrajich fidce porostlé kratkymi a dosti
tuhymi trichomy, kdezto u typickych exemplait B. pubescens z tohoto tizemi
jsou zvlasté postranni laloky na konci zietelné a dosti husté a dlouze brvité.
(4stetnd je to patrno i z pripojenych fotografii.

K. Do min ¥fadi prozatimné B. atrata do okruhu B. pubescens predeviim
podle t varu listu. Fotografie vétévky otisténa v jeho praci tomu vsak
nenasvéddéuje. Listy jsou ostie zaSpi¢atélé, nékteré na basi zietelné Siroce
klinovité az utaté a na okraji jasné dvakrat pilovité. Nékteré se tvarem zcela
shoduji s listy typickymi pro B. pendula, na pt. podle C. K. Schneidera,
1906, p. 111, 113, H. Morgenthalera, 1915, p. 454, J. G. Gunnars-
sona, 1925, tab. 4, a j. O tésném vztahu k B. pendula svédéi i to, ze epele
jsou pomérné tenké, bez vyraznych rozdila v barvé svrchni a spodni strany,
i to, zZe jsou na spodu zcela lysé. Prumérny vzorek lista téhoz jedince tmavo-
koré biizy ukazuje tab. XIII, 1. Pro porovnani jsou vedle listy B. pubescens
z téhoz tzemi (tab. X1II, 2).

Mladé vétévky jsou tenké, lysé, s roztrousenymi pryskyfiénymi
zlazkami. To, ze u B. atrata vyrustaji z pafezu pytité vymladky, jak uvadi
Domin, nemuze byt dukazem pro ptislusnost k B. pubescens, nebot tato
vlastnost existuje i u B. pendula.

Také celym svym habitem piipomind Dominova B. afrata
spise brizu bélokorou nezli pytitou (pomérné ¥idka koruna, nici nebo éasteéné
nici slabé vétévky a j.). Mala koruna vzhledem k velikosti stromu neni zfejmé
zvladtnim znakem, ale pfimym dusledkem hustého zapoje jehli¢natého lesa,
v némz v_této oblasti jednotlivé roste. Pozoroval jsem fadu stromi tohoto
typu na Ceskomoravské vysoding podél silnic nebo o samoté rostouci. Mély
vesmés normalné velikou, vejéitou, siroce vejéitou az nepravidelnou korunu.
I stanovisté, nanichz tato biiza pfirozené roste, ukazuji spise na B. pen-
dula nez na B. pubescens. Jsou to ve zminéném tzemi vétsinou stiedné vlhké
pudy bortivkovych smréin. Naproti tomu B. pubescens je v typické podobé
rozsifena na vlhkych az mokrych pudach baZinatych (na pr. na bfezich
V. Daiska) nebo raselinitych (Radostinské ragelinisté).

Pokud jde o nejvyraznéjsi znak této btizy, tmavou barvu kmene,
je predevsim podminén tim, Ze hladka ktra je pomérné brzy nahrazovana
rizné mohutnou borkou. Z podatku praska kira a tvoii se borka hlavné na
spodku kmen a v okoli lenticel a pozdéji skoro po celém kmeni. Bohata
epifyticka vegetace (z lisejnikt zvlasté Parmelia physodes (L.) A ch., Par-
melia furfuracea (L.) A ch., Cetraria chlorophylle Schaer. a j.) plispiva
k tmavému vzhledu kment a nejspise také piimo podporuje éasnéjii tvorbu
borky. Tmavokoré biizy, celkem totozné s timto typem, pozoroval jsem i jinde
na Ceskomoravské vysoding, a to nejen v porostech, ale i jako solitéry. Domin
piipousti, ze v mlad$im véku je snad kira normalné bila. Vlastnim pozoro-
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vanim mohu tento nazor potvrdit; nepfimo tim, Ze jsem na nékolika mistech
nasel mladsi biizy s bilou kirou, které rostou v bezprostiedni blizkosti do-
spelych tmavokorych exemplait a vznikly zfejmé z naletu jejich semen
a dale tim, ze i u dospélych stromt této formy je ¢asto v horni ¢asti kmene
bila, hladka ktra i jeji drobné, malo napadné zbytky mezi Supinami borky
v jeho spodnéjsich c¢astech. Nékteré stromy maji na spodu kment znacéné
tlustou ,,kamennou‘ borku. Domin ji ptirovnava podle vzhledu k borce boro-
vice. Tento znak bylo by mozno rovnéz povazovat za znamku piislusnosti
k B. pendula, nebot u biizy py¥ité chybi, jak se zda, Gplné.

Zbyva jesté vsimnout si vztahu této biizy k ostatnim tmavokorym
biizam ze sekce Albae. Je to zejména Kotulova B. obscura, ktera je
vétiinou tazena k B. pendula a pak tmavokoré biizy z okruhu B. pubescens,
na pr. tmavokoré exemplate B. carpatica W. et K., B. tortuosa (Ledeb.)
Schn. i Gunnarssonova B. concinne a B. coriacea. U viech jde
o tmavé zbarveni kment, které je podminéno tmavou barvou hladké kuary
a vyskytuje se tedy uz od nejéasnéjsiho mladi. Tmava kira mize se pozdéji
na spodu kmeni ménit v rozpukanou borku (na pt. u B. obscura) anebo
zustava hladka a tenkd az do staii. Naproti tomuu Dominovy B. atrata
vznika tmavé zbarveni kmenu teprve v dusledku tvorby borky. Neshoduje
se tedy s B. obscura K ot., ani neni obdobou tmavokorych biiz z ptibu-
zenstva B. pubescens.

Souhrn.

Zhodnocenim nejdilezitéjsich znaka B. atrata dochazime tedy k zavéru,
ktery se lisi od diagnosy Dominovy: prevaznou jejich vétsinou se tato
btiza Gplné nebo téméi Gplné shoduje s druhem B. pendule Roth. Své-
raznym znakem zustava pouze tmavy vzhled kment dospélych jedinect.
K definitivnimu zjisténi systematické hodnoty tohoto znaku bylo by tireba
péstebniho pokusu. Podle dosavadniho pozorovani je vsak nejpravdépodob-
néjsi, ze je dédicné staly, i kdyz neni mnohdy zcela vyhranény, takze je mozno
sestavit plynulou ptrechodni fadu od kmenu zcela tmavych az k jedincam
norméalné bélokorym. Bylo by tedy nejspise mozno povazovat tuto D o m i-
novu biizu za formu biizy bélokoré (Betule pendule R o th forma atrata).

Adresa autora: J. Hejtmanek, Praha XIX, Susickda 30.
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Text k tabulkém XII.—X1V.
Tab. XII. 1. Nazky a plodni 8upiny Betula atrata. Zvétseno Hkrat.

2. Nazky a plodnf Supiny Betula pubescens T hr h. Zvétseno Skrat.
Tab. XIII. 1. Listy Betula atrata. Zmen$eno na polovinu.
2. Listy Betula pubescens E hrh. ZmenSeno na polovinu.

Tab. XIV. Detail borky Betula atrata.

. TeiirTMmane K:

K encremarnueckoit onenke Betula atrata Domin.

B1927roxy K. TomuroM Gbina omvcana goBast Gepesa us YelckoMopaBeKoil BO3BLINICH-
HocT! 1 0Go3HAYeHA, KaK Betuld atrata. Eé 10 CUX 10D NPUUMCIAIN K IMUPOKOMY OKpPYTY
Betula pubescens E hrh. Cormacxo mccliefloBAHNI0 CHCTeMATHYECK HAHOOJEe BAMKHBIX
IIPUBHAKOB BEITEKAET, YTO0 OHA B GOJBINMHCTBE CIIy4aeB BIOJHE WM II0YTH BIIOJHE COOTBET-
crByer BUny Betula pendula R o th. XapaxrepusM IpH3HAKOM 0CTAeTCA JMIMIL TeMHBIII
BUJ| CTBOJIOB B3POCJHIX DHK3EMIUISIPOB, BaBHCANNI 0T paHmeT0 BOBHUKHOBCHNA KOPKIT
MOYTH HA BCeM cTBoJie. [[7IA OKOHYATETBHOI'O BBLICHEHNA CHCTEMATIYeCKO ONeHKM 9TOTO
NMPUBHAKA GBITO G HE0GXOIMMO NPNGETHYTh K KYJIbTHBAIMOHHOMY OIHITY. OJHAKO, 10 CyIIe-
CTBYIOIIM {0 CUX IIOp HeOJIOJAeHusM HAnGojee BEPOATHO, UTO DTOT NPUBHAK ABJISETCH
HACJeNICTBeHHO IocToAHNBIM, IToaToMy bry Oepésy ckopee BCero MOKHO Obilio ObI CUMTATH
onuoit u3 hopm Gopomanuaroit Gepésst (Betula pendula Ro th forma atrata).

J.Hejtmanek:
Der systematische Wert von Betula atrata Domin.

Im Jahre 1927 hat K. Domin eine neue Birke aus dem Béhmisch-mihrischen Mittelgebirge
beschrieben und Betula atrata benannt. Sie ist besonders charakteristisch durch ihren dunkel
gefiirbten Stamm. Diese Birke wurde bisher vorldufig in den breiten Formenkreis von Betula
pubescens E hrh. eingereiht. Aus der Analyse der systematisch wichtigsten Merkmale geht
hervor, dass sie fast vollstindig mit Betula pendula R oth ibereinstimmt. Als eigenartiges
Merkmal bleibt nur das dunkle Aussehen der Stiamme der erwachsenen Exemplare. Es ist abhiingig
von der frithzeitigen Entstehung der Borke fast am ganzen Stamm. Zur definitiven Feststellung
des systematischen Wertes dieses Merkmales wiire der Anbauversuch notig. Nach der bisherigen
Beobachtung ist aber am wahrscheinlichsten, dass es erblich bestéindig ist. Vermutlich kénnte
man deshalb diese Birke als Form der warzigen Birke bezeichnen (Betula pendula Roth forma
atreta ).
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