PRESLIA 1960
32 : 142—154

Bohuslav F ot t:

Taxonomische Ubertragungen und Namensinderungen unter
den Algen

Die konsequente Anwendung der Internationalen Nomenklaturregeln (In-
ternational Code of Botanical Nomenclatur, Lanjouw 1956) fiihrt zu zahl-
reichen Anderungen von Pflanzennamen auch unter den Algen. Der letzte
Internationale botanische Kodus macht manche bisher nur bei den Phanero-
gamen beniitzten Regeln ausdriicklich auch fiir die Algen verbindlich.Viele
nomenklatorische Transferierungen und Namensinderungen sind besonders
deswegen notig, weil zahlreiche, auch moderne Autoren die Nomenklatur-
regeln iiberhaupt nicht respektiert haben. Sollen die Nomenklaturregeln ein
niitzliches Hilfsmittel beim Aufbau der Pflanzentaxonomie bilden. ist es hochst
angebracht, sie in Kraft treten zu lassen, wenn auch viele, jahrelang gebrauchte
Namen weggelassen werden miissen.

Die Notwendigkeit mancher Namensinderungen der Algentaxa hat sich bei
der Bearbeitung der deutschen Ausgabe meiner Algenkunde herausgestellt
(Forr, 1959). Da es in einem Handbuch nicht zweckmiissig ist, die Griinde
nomenklatorischer Transferierungen zu erkliaren, tue ich dies in diesem Auf-
satz. Hier sollen auch die neugebildeten Algennamen sachlich begriindet
werden, um den Forderungen des botanischen Kodus zu entsprechen. Um
willkiirliche Namensinderungen zu vermeiden, sollen laut Kodus nur die mit
einem Basonym versehenen neuen Kombinationen giiltig sein. Ausserdem
sind hier noch andere Namensiinder ungen und Neubeschreibungen zum ersten-
male angefiihrt, sowie zu einigen schon frither publizierten Neukombinationen
deren Basonyma nachtraglich hinzugefiigt, um ihre Giiltigkeit formal zu si-
chern (Copr 1956, Art. 32).

Der 3. Artikel des Kodus (1956) fiithrt die Grundkategorien der Taxa an, die
mit der Art beginnen und mit der Abteilung (Divisio) enden. Der hiufig
in der systematischen Botanik auch in der Algenkunde beniitzte Name
Phylum wird im Kodus nicht erwihnt. obwohl eine genaue Definition
dieses Begriffes von wohlbekannten und allgemein dnerkdnnten Pflanzen-
systematikern gegeben wurde (PascHier 1914: 157, WETTSTEIN 1935 @ 15,
usw.). Aus diesen Griinden bevorzuge ich den in der Algenkunde iiblichen
Namen Phylum vor dem vom Kodus vorgeschriebenen Terminus Divisio.
allerdings unter der Voraussetzung, dass diese beiden Namen gleichwertig
(synonym) sind. I'm Anschluss an die genannten Autoren fasse ich die Defini-
tion des Pflanzenstammes folgendermassen: Der Pflanzenstamm
(Phylum, Divisio) ist eine natiirliche Pflanzengruppe monophyletischer Ur-
sprungs, die durch bestimmte gestaltliche und physiologische Merkmale sowie |
durch einen in den Grundziigen iibereinstimmenden Stoffwechsel charakte-
risiert ist. Niedere Kinheiten konnen in einer Entwicklungslinie angeordnet
werden. Die Stamme sind untereinander nicht verwandt und hingen entwick-
lungsgeschichtlich nicht zusammen.
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J)l(‘%(‘ l)(‘illlltloll (‘ll]l()g]l(‘ht es. das g(‘\ﬂl]]t(‘ l)tla]]/(‘nl(\]ch m “(ltiillich(‘
phylogenetisch begriindete Gruppen zu gliedern, wobei die hiheren Pflanzen
ont\\'1('kIungsg('schlvhtlloh an die Algen angeschlossen werden konnen. Es ist
eine allgemein anerkannte Tatsache, dass die hoheren Pflanzen von den Griin-
algen abzuleiten sind, wenn auch zwischen den hichst organisierten Algen
und den niedrigsten 'I'elumpfldn/en eine grosse Liicke klafft. Die wenigen
fossilen Algenreste sowie die Funde der rezenten, ausserhalb des Wassers “als
Ldll(l])fhl]l/(‘ll lebenden Algen konnen nicht den bedeutsamen Gestaltsunter-
schied zwischen dem Thallus der Algen und dem Kormus der Pflanzen iiber-
briicken. Trozt dieses Mangels ist der phylogenetische Zusammenhang zwischen
den Griinalgen und Telompflanzen unbestreitbar und die Definition des Pflan-
zenstammes ermoglicht es, die Ableitung der hioheren Pflanzen von Algen im
System zum Ausdruck zu bringen.

Demnach wiiren die Grimpflanzen (Chlorophyta) in mehrere Klassen zu
teilen. von denen die drei ersten den Algen (Chlorophyceae, Conjugatophyceae
und Charophyceae) und die anderen den Telompflanzen im Sinne von
TacaTaDZIAN 1950 (Psilopsida, Bryopsida. Lycopsida, Tmesopsida, Spheno-
psida und Pteridopsida) angehoren. Die unterschiedlichen Endungen der zu
den Chlorophyten gehdrenden Klassen werden deswegen benutzt, da laut Kmp-
fehlungen zum Kodus (16 A) die Endungen der Klassen bei den Algen — phy-
ceae und bei den hoheren Pflanzen — opsida sein sollen.

Durch Anderung der Namensendung neu gebildete
rl\ R
axa

Kin Teil der neu gebildeten Namen ist dadurch entstanden, das der schon
frither benutzten Wortwurzel eine durch den Kodus vorgeschrichene Endung
hinzugefiigt wurde. Die Verwendung einer anderen Schreibweise ist manchmal
durch die Verschiebung des Taxons in einen hioheren oder niederen Rang
begrimdet. Auf diese Weise entstanden folgende Namen in der . Algenkunde®

(Classis Clonjugatophyceae comb. nova
Syn.: ConjugataeD  Bary, Untersuchungen, p. 67, 1858 (quoad familia); Pascuer, Beih. bot.
Centralbl. (II) 48 : 328, 1931 (quoad divisio). Conjugales G. M. Smita, Phytoplankton
Inland Lakes Wisconsin 1 : 183, 1920.
Conjugatophyceae Forr, Algenkunde p. 301, 1959 (nomen solum).

Classis Desmophyceae ¢comb. nova

Syn.: Desmokontae Pascuir, Ber. Deutsch, bot. Ges. 32 : 153, 1914 (quoad Reihe).
Desmokontae Pascuer, Beih. bot. Centralbl. (11) 48 : 325, 1931 (quoad divisio).
Desmokontae (Pascuir) Granam in G. M. Smita ed., Manual of Phye. p. 112 113,

(1951) (quoad subclassis).
Desmophycidae PareNrrss, A century of progress, p. 161, 1955 [false cum ,,(PAsCH.)
GRranAM™].

Subordo Gymnodiniineae ¢omb. nov:

Syn.: Gymnodinieae Scuirr, Engler-Prantl, Natiirl, Pflanzenfam., Teil I, Abt. 1 b, p. 3, 1896
(quoad subfamilia).
Gymnodiniidae Pocug, Arch. f. Protistenk. 30 : 162, 1913 (quoad familia p. p.).
Gymnodiniineae Forr, Algenkunde p. 258, 1959 (nomen solum).

Subordo Blastodiniineae ¢comb. nova

Syn.: Blastodiniales ScuiLLiEr, Rabenhorst’s Kryptogamenflora Abt. 3, 10 : 8, 1937.
Blastodiniineae Forr, Algenkunde p. 361, 1959 (nomen solum).
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Nomina nova ordinium

Ordo Bryopsidales nomen novum

Syn.: Stphoneae Warming, Lehrbuch p. 41, 1890 (quoad ordo).
Siphonales Brackman et TansLey, New Phytologist [ : 23, 1902,
Siphonineae Pascurr, Beih, bot. Centralblatt (II) 48 : 327, 1931 (quoad classis).
Bryopsidales Forr, Algenkunde p. 281, 1959 (nomen solum).

Begriindung: Nach dem letzten Internationalen Kodus (Laxjouw 1956) soll
jeder Ordnungsname von der typischen Familie abgeleitet werden. Fiir eine
typische Familie halte ich die Bryopsidaceae Bory orth. mut. DrTont (1888,
p. 449). Der Korper der typischen Gattung Bryopsis LAMOUROUX ist tatsich-
lich schlauchférmig (siphonal) und ihre Fortpflanzung und Phasenwechsel
gut bekannt.

Ordo Dinamoebidiales nomen novum

Syn.: Rhizodiniales Pascurr, Beih. bot. Centralbl. (IT) 48 : 326, 1931.
Dinamoebidiales Forr, Algenkunde p. 361, 1959 (nomen solum).

Begriindung: Der Gattungsname Dinamoebidiales ist von der gleichnamigen
Familie Dinamoebidiaceae nomen novum abgeleitet. Die typische Gattung
stellt Dinamoebidium PascHER 1916 dar. Demgegeniiber besitzten die Rhizo-
diniales keine gleichnamige Familie und keine Gattung als nomenklatori-
sche Grundlage.

Ordo Gloeodiniales nomen novum

Syn.: Dinocapsales Pascuir, Ber. Deutsch. bot. Ges. 32 : 151, 1914,
(loeodiniales Forr, Algenkunde p. 362, 1959 (nomen solum).

Begriindung: Da keine Familie (und keine Gattung) existiert, von der der
Name Dinocapsales abgeleitet werden konnte, muss konsequent der giiltige
Name von der hierher gehorigen Familie Gloeodiniaceae PAScHER 1931 ge-
bildet werden. Diese Familie mit der Gattung (Hlocodinium KrgBs stellt nach
Pascuer (1931) die palmelloide Ausbildung der Entwicklungsreihe der Dino-
phyceae dar. Da bei dieser Alge cine echte Pflanzenmembran vorliegt, diirfte
sie wohl zu den kokkalen Dinophyceen (Dinococcales) gestellt werden, von
denen sie sich nur durch das Vorhandensein einer michtigen, konzentrisch
strukturierten Gallerte unterscheidet.

Subordo Dictyochineae comb. nova.

Syn.: Silicoflagellatae Borarrr, Zeitschr. wiss. Zool. 51; 661, 1891 (quoad ordo); PAscHER,
Beih. bot. Centralblatt (II) 48 : 323, 1931 (quoad subclassis).
Silicoflagellatophyceae PareNruss, A century of Progress p. 148, 1955 (quoad subclassis).
Dictyochineae Forr, Algenkunde p. 74, 1959 (nomen solum).

Begriindung: Auch die Namen der Unterordnungen miissen von einer typi-
schen Familie und typischen Gattung abgeleitet werden. Diese sind ohne
Zweifel Dictyocha EHRENBERG 1840 (Syn. Distephanus HapckeL) und Dictyo-
chaceae LEMMERMANN, Ber. Deutsch. bot. Ges. 19 : 255, 1901). Da der Name
NSilicoflagellatae eingebiirgert ist, wird er wahrscheinlich weiter benutzt
werden.
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Nominanova familiarum

Familia Gloeocystidaceae nomen novum

Svn.: Palmellaceae Nicrrr, Gattungen einz. Algen p. 61, 1848, p. p.; BRUNNTHALER Siiss-
wasserflora H. 5@ 31, 1915, p.p.
Gloeocystidaceae Forr. Algenkunde p. 249 (nomen solum).

Begriimdung: s ist allgemein bekannt, dass die Gattung Palmella Liyngbye
1819 sehr zweifelhatt ist, da sie grosstenteils nur Gallertstadien verschiedener
Algen (Chlamydomonaden, Tetrasporalen usw.) umfasst. Da iiber die typische
Art der Gattung Palmella, P. Myosurus (Ducrvz.) Lynesy g, Tent. Hydrogr.
Dan.. p. 203, 1819 (urspriinglich als Batrachospermum Myosurus DUCLUZEAU,
Issai Hist. nat. Conf. Montpellier, p. 76, 1805 beschrieben) nichts bekannt ist
und keine klare Vorstellung besteht, halte ich es fiir angebracht, eine andere
Gattung als Typus zu wihlen, von denen Glococystis NAGEL1 1849 die ilteste
ist. Auch iiber die anderen Palmella-Arten, z. B. Palmella mucosa Kirz. und
P. miniata LeiBL. fehlen genaue Untersuchungen aus der letzten Zeit und
es liegt keine gute Abbildung vor.

Familia Radiococcaceae nomen novum

Syn.: Chlorellaceae BRUNNTHALER, Sisswasserflora H. 5 : 110, 1915, p.p.
Protococeacede KorStkov, Viznacnik 5 : 321, 1953, p.p.
Radiococcaceae Forr, Algenkunde p. 251 (nomen solum),

Begriindung: Die Familie unterscheidet sich von der vorhergehenden
(Glococystidaceae), dadurch, dass die Vermehrung auschliesslich durch Auto-
sporen erfolgt. Zoosporen und Planogameten fehlen. Zellen kugelig oder ellip-
soidisch, in Gallertlagern eingebettet. Chromatophor napfformig, gross, dick.

Nomina nova generum et specium
Chrysophyceae

Rhizochrysis dofleinii species nova

Syn.: Rhizochrysis Scherffelii Pascuir in DOFLEIN, Zool. Anzeiger 47 @ 153158, Fig. 1, 1917
(non Rhizochrysis Scherffelii Pascurr 1913).
Rhizochrysis dofleinii Forr, Algenkunde p. 77, Fig. 37¢, 1959 (nomen solum).

Diagnose vide DorrLein, 1. c.

Beschreibung (nach meinem Material):

Z cllen amoebenartig, nackt, einzeln lebend. Pseudopodien fein, zahl-
reich, strahlenférmig, nicht anastomosierend. Pulsierende Vakuolen 3-—4, an
der Peripherie des Protoplasten gelagert. Chromatophor 1-—2, gelb,
scheibenformig, teilweise mit leicht abgebogenem Rand. mit einem in der
Mitte liegenden Pyrenoid. Animalische Ernihrung unbedeutsam.

Grosse des Protoplasten 2030 u. Pseudopodienlinge bis 30 p.

Vorkommen. In einem moorigen Altwasser der oberen Moldau bei
Cerny Kz, in einem schleimigen, viele Algen enthaltenden Uberzug auf
Utricularia.

Abbildung: Fig. nostra 1: [—2

Die Art unterscheidet sich von Rhizochrysis Scherffelii Pasciier durch das Vorhandensein
cines Pyrenoids, das schon von DorLein abgebildet worden war (1. c., Fig. 1). An meinem Ma-
terial, das lebend untersucht wurde, war das ovale Pyrenoid ohne Firbung oder jedwelcher
Behandlung deutlich. Ein Pyrenoid weisen noch andere Rhizochrysidales, 7. B. Chrysamoeba
pyrenoidifera. Korsuirov 1941 und Rhizochrysidopsis voraxz Grrrner 1953 auf. Die Gattung
Chrysamoeba Krens 1893 unterscheidet sich von Rhizochrysis Pascuer 1913 durch das Vor-
handensein einer kleinen Geissel, dic Gattung Rhizochrysidopsis ist durch einen napfartigen, am
Rande gelappten Chromatophor und durch die gierige animalische Erndhrung gekennzeichne
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Fig. 1. — Rhizochrysis dofleinii species nova. - Die beiden Individuen enthalten je zwei Chro-
matophoren mit einem, in der Mitte liecgenden Pyrenoid. 3-—4 pulsierende Vakuolen an der Peri-
pherie des amoeboid beweglichen Korpers gelagert. Pseudopodien fein, fadenformig. - Origz.

Bitrichia phaseolus (ForTt) comb. nova

Bas.: Diceras phaseolus Forr, Mém. Soc. Roy. lettr. Se. Bohéme 1936 @7, Fig. 1.
Syn.: Bitrichia phaseolus Forr, Sinice a tasy, p. 53, 1956 (nomen solum); Juris, Acta fac. rer.
nat. univ. Comenianae Tom. I, fase. VIII-IX, BDotanica, p. 427429, Tab. I, 1956.
[nomen solum, cit. ut Bitrichia phaseolus (Forr) (‘nop.|; PrryMan, Acta Mus. Hort.

bot. Bohemiae bor. 1 : 23, Tab. I1: ef, 1958: Forr, Algenkunde p. 79) 1959.

Bitrichia ollula (Forr) comb. nova

Bas.: Diceras ollula Forr, Mém. Soc. Roy. lettr. Se. Bohéme 1936 : 7, Fig. 2.
Syn.: Bitrichia ollula Forr. Sinice a fasy, p. 53, Fig. 16a, 1956 (nomen solum); PrrMaN, Acta
Mus. Hort. bot. Bohemiae bor. 1 : 23 —24, Tab. II: d; Forr, Algenkunde, p. 79, Fig. 22h,
1959.

Bitrichia ohridana (Forr) comb. nova
Bas.: Diceras ohridana Forr, Bull. Inst. Jard. Bot. Univ. Belgrad 2 : 160, Taf. T :2, 1933.

Xanthophyceae

Goniochloris mutica (A. BRAUN) comb. nova

Bas.: Polyedrium muticum A. BRAUN, Algarum unicellularum genera, p. 94, 1855. .
Syn.: Polyedrium muticum A. Bravn, Kitzing, Fl. Alg. Eur. 3 :62, 1864 —68; LAcErHEIM,
Kongl. Vetensk. Akad. Forhandl. 1882, No. 2 : 68, Tab. 11 : 23, 24 (Ikonotyp).
Polyedrium trigonum NAcreLl a) minus REINscH, Algenflora p. 75, 1867.
Tetraedron muticum (A, BRAUN) HANsGIRG, Hedwigia 1888 : 131; BRUNNTHALER, Siiss-
wasserflora H. 5 : 146--147, Fig. 153, 1915 (solum f. minor REINscH).
Pseudostaurastrum muticum (A. BRAUN) BourrgeLLy, Bull, Mus. Paris 2. ser. 23 (6) : 670,
Fig. 5.
Goniochloris mutica (A. BravuN) Forr, Algenkunde p. 136, Fig. 69, 1959 (nomen solum).
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Beschreibung:

Zellen in der Gestalt eines gleichseitigen Dreiecks, mit breit oder schmal
abgerundeten Enden, die niemals spitzig auslaufen. Die Seiten des Dreiecks
immer missig konkav vertieft. Zellen flach, im Querschnitt flach rauten-
formig.

Membran dinn, an lebenden Zellen nur undeutlich struk-
turiert, an getrockneten oder leicht ausgegliihten Exemplaren deutlich sechs-
cckig gefeldert.

(Chromatophoren 23, dinn, wandstindig, Assimilations-
produkt OL Kern kugelig, in der Mitte der Zelle liegend.

Dimensionen 1012y (gemessen an den Seiten des Dreiecks), nach
AL Braun (Typusmaterial) 12 4.

Verbreitung: kosmopolitisch,
immer vereinzelt, niemals massenhaft.

REINsSCH (1888, p. 498) fiihrt von
Polyedrium muticum 4 Formen an. von
denen nur f.ominor REINscH zum For-
menkreis von Goniochloris mutica ge-
hort, withrend die iibrigen von anderer
Zugehorigkeit sind. Die niichste Art,
die bisher den Typus der Gattung Gonio-
chloris darstellt, ist Goniochloris sculpta
GEITLER. Diese Art konnte mit dem in
der Literatur oft angefithrten 7etrae-
dron muticum oder Tetraedron reticu-
latum (REINSCH) Hansaire identisch
sein. In der Tat existieren zwei ihn-
liche. jedoch wunterscheidbare Taxa:
Goniochloris sculpta GEITLER im Sinne
Pascuer’s (Rabenhorst’s Krypt. FL

High23 Goniochloris mutica (A. BRAUN)
Forr. Kine Photoaufnahime nach einem aus-
1939 : 71. Photo) und /. mutica (A.  getrocken, leicht ausgeglithten Priiparat. Ma-
B}{AITN) Forr, dessen Syvnonymik, Be- terial aus einem kleinen Teich (,,Palach®) in

S(:lll'(‘i‘)llll{.{ und 1“)‘)il(llll]g hier ange- Siidmiihren bei Lednice, Photo J. Fiava.

fithrt ist (Fig. 2, 3a). Die Unterschei-
dungs merkmale zwischen diesen zwei nahe stehenden Arten (oder vielleicht
nur Formen einer und derselben Art) sind aus folgender Tabelle ersichtlich:

|
1
| .
| 3 ; . p Membran- Felderung
(8] hloris-Art Seite v Zelle ) -
1 TOnoeRtorts- Al tiehiter aalle oberfliche (2n lebenden Zellen)
1
moutica { leicht konkav : glatt undeutlich
| |
| | e o o o o
\ ‘ .
| sculvta ‘ gerade oder | raul deutlich
| P leicht konvex ! B | I,1—1.4 @
|
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Fig. 3. a Goniochloris mutica (A. BRAUN) Forr. Eine Zelle mit zwei Chromatophoren (es waren
auch 3 vorhanden) und einem Kern in der Mitte. Unten Ansicht von der Seite. Material aus
dem Kleinen Eutiner See, Holstein, untersucht am 23. September 1957 in der Hydrobiologischen
Anstalt, Plon. b Goniochloris sculpta Gerrner. Vier Chromatophoren vorhanden, Kern
in der Mitte, daneben zahlreiche Tropfchen. Material aus dem Kleinen Maderbroeker See,
Holstein, untersucht am 20. September 1957 in der Hydrobiologischen Anstalt, Plon. Die
beiden Exemplare, a und b, wurden mit demselben Mikroskop, mit derselben Optik (Zeiss Apo-
chromat 90) und Beleuchtung beobachtet und mit derselben Technik gezeichnet. Bei Gonio-
chloris mutica lisst sich die Membranstruktur nicht unterscheiden, dagegen ist sie bei (fonio-
chloris sculpta unter denselben Beobachtungsbedingungen deutlich; siehe die Felderung rechts
oben. — ¢ Goniochloris sculpta in der Darstellung von GerrLer. Zahlreiche Chromatophoren,
ein grosses Oltropfchen in der Mitte. a, b Orig., ¢ nach GEITLER.

fontochloris smithit (BOURRELLY) comb. nova
Bas.: Pseudostaurastrum Smithit Bourrerny, Bull. Museum Paris, 2. ser. 23 (6) : 668, Fig. 3
1951.
Syn.: Tetraedron trigonum (Nic,) HAnNsG., G. M. Smirn, Phytoplankton Lakes of Wisconsin,
p. 117—118, Tab. 24 : 5—8, 1920.
Goniochloris smithii (BourreLLy) Forr, Algenkunde p. 136, Fig. 69 ¢, 1959 (nomen solum).
Begriindung: BourreLLy (1951, p. 668) hat richtig erkannt, dass die vom
G. M. SmirH als eine Varlct(mt zur Art Tetredron trigonum gestellte Alge (1920,
p. 117—118, Tab. 24 : ine Xanthophycee ist, und hat sie in
die Gattung I’scudosta.furastrum (.‘H()DAT mit einem neuen Artsnamen als
Pseudostawrastrum smathii eingereiht. In derselben Arbeit (1. ¢. p. 667) gibt
er der Gattung Pseudostaurastrum einen bedeutend grosseren Umfang, ver-
einigt sie noch mit einigen anderen Heterokontengattungen, die Pascuer auf:
gestellt hat (1939), und teilt sie in folgende 5 Sektionen ein: Tetraedriella,
Tetrakentron, Tetragoniella, Goniochloris und Isthmochloron. Diese Sektionen
sind meiner Meinung nach meistens gut definierbare Gattungen und die ange-
fiihrte Alge gehort demnach in die Gattung Goniochloris.

Chlorophyceac

I Quadrichloris nomen novum

Bllﬂ.: Tetrachloris PAscHER et JanopA, Arch. f. Protistenk. 76 : 243, 1928, non 7Tetrachloris
i PAscHER in GEITLER et PASCHER, Siisswasserflora H. 12 : 455—456, 1925.

Svn.: Quadrichloris Forr, Algenkunde p. 222, 1959 (nomen solum).

Begriindung: Pascuer selbst hat denselben Namen 7etrachloris einmal
(1925) fiir eine Cyanophycee (bzw. Cyanochloridinee), spiter (1929) fiir eine
Polyblepharidacee verwendet. Die Polyblepharidaceengattung wurde spiter
beschrieben und deren Namen habe ich durch eine ihnliche Bezeichnung
ersetzt. Die Leitart der Gattung ist Q. carterioides.
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Quadrichloris carterioides (PASCHER et JAHODA) comb. nova
Bas.: Tetrachloris carterioides PASCHER et Janopa, Arch. f. Protistenk. 61 : 243 - 244, Fig. 1,
1928.
Syn.: Quadrichloris carterioides (PascuER et JAnopa) Forr, Algenkunde p. 222 (nomen solum).
Quadrichloris fissa (PASCHER) comb. nova

Bas.: Tetrachloris fissa PascHiERr, Arch. f. Protistenk. 76 : 45, Fig. 2.

Quadrichloris allorgei (BOURRELLY) comb. nova
Bas.: Tetrachloris Allorgei BourrerrLy, Hydrobiologia 3 : 253, PL 1 : 14, 15,

Die Art kann nur mit Vorbehalt zur Gattung Quadrichloris gestellt werden, da BourreLLy
mit seiner Gattungsbestimmung nicht sicher war,

Quadrichloris polypyrenoidosa (KrTL) comb. nova
Bas.: Tetrachloris polypyrenoidosa i, KomArek et KrrL, Algologische Studien, p. 229—230,

Fig. 2, 1958.

Genus Chlorhormidiuwm nomen novum

Bas.: Hormidium KiTzine, Linnaca 17 : 89, 1843,

Syn.: Hormidium KiTziNg, Species Algarum p. 349, 1849 (quoad sectio).
Hormidium Kirzine, Phycologia generalis p. 244, 1843; non Hormidium LINDLEY ex
Hexu., Nom. 1 : 880, 1840.

Begriindung: Durch die Vorsilbe Chlor- ist die Alge von der Orchideen-
gattung Hormidinm LinpLEY deutlich abgesondert. Da Chlorhormidium von
den niichsten Gattungen Ulothriz und Stichococcus nicht scharf abgegrenzt ist
und da in der Auffassung dieser Gattungen keine Kinigkeit herrscht, fiihre
ich nur die Kombination der Leitart an. Manche Autoren schlagen vor, die Gat-
tung Chlorhormidium mit Ulothrixz zu vereinigen (FOREST 1954).

Chlorhormidium flaccidum (KirziN¢) comb. nova
Bas.: Ulothrir flaccida KirzinG, Species Algarum n. 349, 1849,
Syn.: Hormidium flaccidum (KuTz.) A. BRAUN in Kruss, Bedingungen der Fortpflanzung p. 341
bis 345, Taf. 11 : 21 24, 1896; HEERING, Siisswasserflora H. 6 : 46, Fig. 48, 49, 1914,
Chlorhormidium flaccidum (A. Br.) Fort; Rosa, Preslia 31 : 378, 1959; Forr, Algenkunde
p- 265 (nomen solum).

Dinophyceac

Gienus Dinococcus nomen novum
Bas.: Raciborskia WovoszyxskA, Bull. Ae. Sci Crakowie, ser. B, p. 199, 1919, non Raciborskia
BERLESE in Saccarbo Sylloge fungorum VII : 418, 1888, nec Raciborskia KOCZWARA,
Kosmos 53 : 108, 1928.
Syn.: Raciborskia (Woroszy§ska) PascHER em. GriTLer, Beih. Bot. Centrabl. (A) 62 : 171,
1943
Begriindung: Den Namen Dinococcus Forr wiihlte 'ich deswegen, um die
Giiltigkeit des Familiennamens Dinococcaceae und des Ordnungsnamens Dino-
coccales zu gewihrleisten. Diese beiden Namen wurden schon frither von
PascHER geschaffen (1914, 1927, 1931), und zwar zu einer Zeit, als die
Gattung Dinococcus noch nicht existierte. Nun sind alle diese Namen im Ein-
klang mit den Nomenklatorischen Regeln und zufilligerweise ist auch Dino-
coccus die dlteste und typische Gattung der Familie. Die Leitart ist Dino-
coccus oedogonii (cfr. GEITLER 1943 : 172).

Dinococcus oedogonit (P. RICHTER) comb. nova

Bas.: Rhizophydium oedogonii P. RicaTER, Bibliotheca Bot. 42 :12 (separatum), Fig. 6, 1897,
Syn.: Raciborskia oedogonii (P. RicureEr) PAscHER, Beih. Bot. Centralbl. (I), 49 : 566, 1932
em. GEITLER, ibidem 62 : 173, 1943. .
Dinococcus oedogonii (P. RicATER) ForT, Algenkunde p. 365, 1959 (nomen solum).
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Dinococcus bicornis (WoLOSZYNSKA) comb. nova
Bas.: Raciborskia bicornis WoLoszyNskA, Bull. Acad. Sci. Cracowie, ser. B, p. 199, Taf. 14 : 15-17

Dinococcus incus (PASCHER) comb. nova
Bas.: Raciborskia incus Pascuer, Beih. Bot. Centralbl. (I) 49 : 566567, Fig. 10, 11, 1932.

Dinococcus inermis (GEITLER) comb. nova

Bas.: Raciborskia inermis G errLER, Beih. Bot. Centralbl. (I) 62 : 173, Fig. 4, 1943,
Syn.: Cystodinium brevipes GEITLER, Arch. f. Protistenk. 63, 1928, p.p.

Flagellata apochromatica

Salpingoeca riethis nomen novum

Bas.: Salpingoeca cylinidrica Forr, Preslia 25 : 152, Fig. 6a, 1953, non Salpingoeca cylindrica
S. KenTt, Manual of Infusoria, p. 348, Pl. VI : 37, 1880-—1881.
Syn.: Salpingoeca riethii Forr, Algenkunde, p. 380, Fig. 232j, 1959 (nomen solum).
Begriindung: Diese Art wurde von Rieru (1955, p. 2567, Fig. 1) auf dem-
selben Substrat (Vaucheria) wiedergefunden und sorgfiltig studiert. Der er-
withnte Autor hat darauf aufmerksam gemacht, dass der Artname cylindrica
schon frither von S. KunT (1880—1881) fiir eine ganz andere Art benutzt
wurde. Da Dr. RieTH selbst die Art nicht umbenannt hat, bezeichne ich sie
zu dessen Ehrung als Salpingoeca riethii Forr.

Pachysoeca obliqua species nova
Syn.: Pachysoeca obliqua Forr, Algenkunde p. 380, Fig. 233 : f—h, 1959 (nomen solum).

Diese neue Art wurde von mir in der Algenkunde ohne Diagnose abgebildet,
da sie einen typischen Vertreter der Gattung Pachysoeca Erris 1925 darstellt.
Bekanntlich wurden von Erris (1925) in die Gattung Pachysoeca diejenigen
Salpingoeca-Arten zusammengefasst, die ein massives, dickes und gewohnlich
braunes Gehiduse aufweisen. Da in meiner Veroffentlichung aus d. J. 1959 die
Beschreibung sowie die lateinische Diagnose fehlt, sei sie hier angefiihrt:

L orica humile conica, asymmetrica, crassa, pulle fusca est. Altera pars lateralis plerumque
longior, convexa, altera brevior, fere concava est: itaque axis loricae est semper obliqua ad basim.
Basis loricae rotundata, ellipsoidea, ovoidea vel rotundato-triangulata est. Ostium loricae paulo
in collum extenditur. Basis loricae margine rotundata circumdatur. A margine processi breves,
verrucaeformes, interdum ordine dispositi prominent, sed nonnumquam absunt. Magnitudo
loricae 6—7 .

Protoplastus piriformis est et iam in statu juvenili — ut zoospora — ad substratum
oblique assidit. Collum plasmaticum, flagellum et vacuola sunt sicut apud alias Craspedomonadas.

Habitatio: in piscinis Bohemiae. In algis planctonicis (Dinobryon, Oocystis, Volvozx,
Attheya) benthicisque (Lyngbya) in piscinis moderate eutroficis (Puncocha prope oppidum
Nové Straseci, Dolni Truhlicky prope oppidum Bohdane¢, piscinae in locis oppidis Lnéie et
Blatna propinquis).

ITconotypus: Figura nostra 4 : 1—2.

Gehéause flach kegelformig, asymmetrisch, dick, dunkelbraun. Die eine
Seitenfliche linger, gewolbt, die andere kiirzer, manchmal konkav. Die Basis
des Gehéduses rundlich, elliptisch, eiformig oder abgerundet dreieckig. Ge-
héuseform sehr verinderlich, die Miindung immer seitlich verschoben, so
dass die Gehduseachse im Bezug zur Unterlage immer schrig liegt. Gehéuse-
miindung mitunter in einen kurzen Hals vorgezogen. Am Unterteil des Ge-
héuses ein verdickter Basalring, aus dem manchmal kurze warzenformige
Ausstiilpungen hervorragen; manchmal fehlen diese vollig. Gehiusegrisse
6—7 u.
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Protoplast birnférmig und sich schon als Zoospore, bevor das Gehiuse
ausgebildet wird, schief an die Unterlage ansetzend. Kragen, Geissel, Vakuolen
wie bei anderen Salpingoecaceen.

[konotyp: Algenkunde 1959, Fig. 233f—¢ und Fig. nostra 4 :1-—-2.

Vorkommen: In Bohmen auf Planktonalgen (Dinobryon, Oocystis,
Volvox, Attheya usw.) sowie im Benthos (auf Lyngbya). in missig eutrophen
Teichen (Punéc¢ocha bei Nové Straseci, Dolni Truhli¢ky bei
Bohdane¢. Teiche bei Lnafe und Blatna in Siidbohmen).

15
Z >
Fig. 4. 112 Pachysoeca obliqua species nova. 1-—2 Ikonotyp, 3- 4 ein auf einer Dinobryon-

Spitze sitzendes Gehiuse, 5 ein unregelmiissiges Gehiuse, von oben, 67 ein anderer Typ des
Gehiuses, 8, 9, 11, 12 verschiedene Ausbildungen von Gehiiusen, 10 ein junger, nackter Pro-
toplast ohne Gehiuse; auch in diesem Jugendstadium ist die schiefe Lage des Protoplasten
deutlich. — 13 Pachysoeca massartii (SAEDELER) ELL1S, das Gehiiuse hat eine breite, ge-
I offnete Miindung und sitzt auf der Unterlage vollkommen aufrecht. — 14 Pachysoeca ruttnerii
(BourreLLy) Forr, ein leeres Gehiuse mit vier Basalborsten, zwischen denen ein Detritus-
Kliimpchen liegt, Gehiduse dick, eisenhaltig. — 15 Salpingoeca riethii Forrt, Gehiuse fein,
farblos, vollkommen zylindrisch, unten im Protoplasten drei pulsierenden Vakuolen, in der
Mitte ein Kern. - Alle Bilder Orig.

Die Art unterscheidet sich vom Typus der Gattung, Pachysoeca massartiz
(SaED.) ELLis, durch ein asymmetrisches, schief der Unterlage ansitzendes Ge-
hiuse. Der Unterschied ist aus den Abbildungen ersichtlich (Fig. 4 : 13). Sonst
ist die Form des Gehéduses wie die Abbildungen erkennen lassen, sehr mannig-
faltig. Die Gehduseausbildung ist auch von der Algenart, an der der Organismus
sitzt, sowie von der Befestigungsstelle abhingig. Es unterscheiden sich dem-
nach Exemplare, die an Lyngbya-Scheiden sitzen, von denen, die an Aftheya-
Panzern befestigt sind. Auch die Befestigungsstelle ist massgebend: Exemplare
von der Dinobryon-Spitze sind abweichend von denen, die am Dinobryon-
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Zylinder sitzen. Von oben gesehen, ist der Umriss der Gehiiusebasis eiférmig
bis etwas eckig und die Miindung befindet sich im breiteren Teil des Ge-
hiauses. An der Peripherie der (iehiusebasis ragen kleine Ausstiilpungen her-
vor, die wahrscheinlich zur besseren Befestigung an verschiedene Algen dienen.
Manchmal ist anstatt dieser Hocker nur ein breiter Ring ausgebildet.

Pachysoeca ruttneri (BOURRELLY) comb. nova
Bas.: Lagenoeca ruttneri BourreLny, Rev. Suise Hydrobiol. 14 : 462-—464, Fig., 1—4, 1952,
Syn.: Lagenoeca ruttneri BOURRELLY; STHPANEK ot VoTavovA, Preslia 28 : 393396, Fig. 1- -2

1956
Pachysoeca ruttneri (BourreLLy) Forr, Algenkunde p. 382, Fig. 233d, 1959 (nomen solum).

Die Gattung Lagenoeca S. KENT ist von der dhnlichen Gattung Salpingoeca
JAMES-CLARK nur durch die planktische Lebensweise vor.schie(len: das Vor-
kommen im Plankton ist ihr einziges Gattungsmerkmal (S. KexT, 1. ¢. p. 359:

“resembling those of Salpmgovm but secreting and inhabiting a freely de-
tached protected sheath or lorica’). Ks hat sich aber gezeigt, dass manche fest-
sitzende Craspedomonaden, die entweder als Kpibionten an verschiedenen
Organismen oder an Detritus und Schlamm leben, sich losreissen konnen und
dann frei im Plankton schweben. Jedenfalls kann das planktische Vorkommen
kaum als ein geniigendes Gattungsmerkmal gelten. Aus diesen Griinden
schlagen Krvis (1929) und Horranp (1952) vor, die Gattung Lagenoeca zu
streichen und deren Vertreter, soweit sie gute Arten darstellen, in die ent-
sprechende Craspedemonaden-Gattungen einzureihen. Die Art Lagenoeca
ruttnert gehort unstreitig in die Gattung Pachysoeca lrris, die durch ein
dickes, braunes, jedoch einfaches Gehiuse gekennzeichnet ist. Von den anderen
Pachysoeca-Arten ist P. ruttnert durch 2—8 lange, radial angeordnete Basal-
borsten verschieden.

P. ruttneri hat augenscheinlich eine kosmopolitische Verbreitung und ich verfolge diese Art
in den Teichen von Bohmen seit 1940. Obwohl ich sie immer nur in den Schopfproben durch
Zentrifugieren festgestellt habe, ist sie urspriinglich ein benthischer Organismus, der am Grunde
oder am Detritus in der Uferzone lebt; sie wird aber oft losgerissen und gelangt mit den Vertikal-
stromungen in die plnnl\tla( ‘he Zone. Ein Beweis ihres benthischen Vorkommens sind die Klum];
chen von Detritus, die inuner an den Basalborsten zu finden sind (siche unsere Figur 4 : 14).

Urspriinglich wurde P. ruttneri von BourruerLy aus cinem subalpinen oligotrophen S(‘,C be-
schrieben (Obersee bei Lunz a. See, Osterreich), wo sie beim Zentrifugieren der Planktonproben
gewonnen wurde. Ich beobachtete sie in der Tschechoslowakei in den Teichen bei Nové Straseci,
bei Blatna, bei Bohdaned¢, in der Talsperre bei Sedlice, ferner aus den Planktonproben aus Holland
(Losser) und der DDR (Thiiringen). In letzter Zeit wurde ihre zeitliche, vertikale und horizontale
Verteilung in der Talsperre bei Sedlice (CSR) von StTipANEK et Voravovi (1958) verfolgt.

Codonomonas mitra (ForT) comb. nova
Bas.: Bicoeca mitra Forr, Mem. Soc. Roy. Lettr. Sc. Bohéme, 1944, p. 5—7, Fig. 3, 1945.
Syn.: Bicoeca mitra Forr, BourrELLY, Arch. Zool. Exp. Gén. 88 : 77, Fig. 21—22; Forr, Sinice
a Fasy, p. 291, Fig. 127 : 3, 1956 (nomen solum).
Codonomonas mitrq Forr, Algenkunde p. 383, Fig. 234 : 3, 1959 (nomen solum).
Begriindung: Aus der Gattung Bicoeca STEIN, richtig geschrieben Bicosoeca
J. CLAarxk 1868 (oder auch Bikosoeca J. CLARK nach PrRiNGSHEIM) wurden die
Arten mit strukturierten, gewohnlich braungeféarbten bis vollig undurchsich-
tigen Gehéusen in die Gattung Codonomonas VAN Goor abgeteilt. Die Gattung
Bikosoeca J. CLARK soll nur Arten mit ganz glatten, strukturlosen, farblosen
und schwer sichtbaren Gehiusen enthalten. Als Leitart wird Codonomonas
paschert VAN Goor (syn. Bicoeca planctonica KissELEV) angegeben. Codono-
monas mitra unterscheidet sich vom Typus durch ein mitraihnliches. quer-
gestreiftes Gehéduse, das farblos oder nur leicht geféarbt ist.
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Codonomonas wurceolata (ForT) comb. nova
Bas.: Bicoeca urceolata Forr, Stud. bot. ¢ech. 4 : 63—64, Fig. 1013, 1941.
Syn.: Bicoeca urceolata Forr, BourreLLY, Arch. Zool. Exp. Gén. 88 : 77, Fig. 4, 1951; Forr,
Sinice a fasy, p. 291, Fig. 127 : 2, 1956.
Codonomonas urceolata Forr, Algenkunde p. 283, Fig. 234 : 2, 1959 (nomen solum).
Begriindung: Auch diese Art gehort ohne Zweifel in die Gattung Codono-
monas, da sie ein dunkelbraunes, fast undurchsichtiges Gehiuse aufweist.
Wegen ihrer geringen Grosse werden die beiden Codonomonas-Arten leicht
iitbersehen.

Codonomonas depoucquesiana (BOURRELLY) comb. nova

Bas.: Bicoeca De Poucquesiana BoURRELLY, Arch., Zool. Exp. Gén. 88 : 77, Fig. 8 - 15, 1951.

Codonomonas fottiv (BOURRELLY) comb. nova
Bas.: Bieoeca Fo!tii BourRrRELLY, Arch. Zool. Exp. Gén. 88 : 78, Fig. 23, 1951.

Codonomonas turrigera (NYGAARD) comb. nova

Bas.: Bicoeca turrigera NyYGAARD, Folia limnol. Seandinavica 8 : 177, Fig. 107a -k, 1949.
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