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Poznamky k taxonomii a chorologii druhu 
Larix decidua MILL. 

Bemerkungen zur Taxonomie und Chorologie der Art Larix decidua MILL. 

Jiii sind e 1 a r 
Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti Zbraslav - Stniady u Prahy 

Doslo 1 7. prosince 1966 

A b s t r a k t - Dio europäische Lärche Larix decidua MILL. wird in taxonomischer Hinsicht 
von verschiedenen Autoren sehr unterschiedlich aufgefasst. Mit <lor Verchiedenhait der taxono­
mischen W ertung ist auch eine erhebliche nomcnklatorische Unoinhetlichkeit verbunden. In der 
vorlit'gendon Arbeit wird die Variationstendenz einiger morphologischer, biochemischer und 
physiologischer Merkmale aufgezeigt. Es ergibt sich auch die Notwendigkeit, die bisherigen 
Angaben über die ursprüngliche Verbre itung der Lärche in Böhmen rmd Mähren zu überprüfen. 

Uvod 

Druh Larix decidua MILL. fL. europaea DC.) byl na zaklade cotnych taxonomickych praci 
(CrnSLAR 1904, HH4, DoMIN 1930, 1939 - 40, GRINTEScu et AwroNEscu 1924, HALVAX 1932, 
HlWBY 1932, 1933, HRU BY et GOTTITARD 1934, JEDLINSKI 1922, RAcrnoRsKr 1890, R uBNER 
1931 , 1939, 1H43, RuBNER et SvoBODA 1944, Soo 1932, SvoBoDA 1934, 1939, 1941, SzAFER 1913, 
SIMAN 1943, TscHI!-;RMAK 1935, WoJCICKI 1912, aj.) rozdelen v fadu mal}-Ph druhu nebo subspecii. 
J·ako hlavni rozlifovaci znak byla zvolena volikost sisek a tvar jejich supin. Soueasne byl modfin 
:;;tu<lovan i z hledisek lesnickych a bylo zjisteno, ze cxistuji populace. ktere se vyznacuji rozdilnymi 
okologickymi n aroky. Vedle botanicke n orr1Pnklatury vznikla fada lesniekych oznaceni, ktera 
ovsom maji jiny obsah noz oznaceni botanieka. Snaha ekologicky rozlisne populace charakteri­
zovat morfologicky vcdla k tomu, fo v taxonomii a nomenklaturo, jcz so tyka modfinu, vznikl 
chaos, ktnry nobyl uspokojive odstranon ani do dnesni doby {RUBNER et SvoBODA 1944). 

DosTA.L {1948 - -50) v Kvetene ÖSR cleni rnodfin LMix decidua MILL. ve 3 subspecie , a to 
subsp. eitropea, subsp. polonica (incl. carpatica) a subsp. sibirica. SIMAN (1953) (in KLIKA, SIMAN, 
Nov.AR ot KAVKA: J ehlicnate) zachovava phblifoe totez rozcleneni na 3 poddruhy, voll vsak pro 
prvn1 dve sub:;;pecie jina norn "'J•F1l'ltor rka -•"'nacPn- (L. d. subsp. alpica, L. d . subsp. carpatica). 
SvonoDA (1!)53) se pi-idr:luje v podstate SrMANOVY koncepce, avsak rnodfin sibifaky pova:luje 
za samostatny drnh Larix sibiriw LirnEn. SzAFER, Kur.czYN8KI et PAWLOWSKI (1953) povazuje 
zminene 3 subspecie za Ramostatne druhy L. decidua MILL„ L. polonica RAC. a Larix sibirica 
LEBED. Stcjno tak i drive KLIKA (1931). S nejednotnoRt.i taxonomickeho poj0ti souvisi i rüzno­
roclost koncepce nomonklatoricke. Tyto skutecnosti byly v minulosti pfodmetem cctnych kritik 
(RUBNER et SvoBODA 1944, HoLUB et MortAVEC 1954 aj.). 

Tato prace si nekla.de za eil nejednotnost v taxonomii a nomenklatufe 
modfinu evropskeho Larix decidua MILL. fesit. Jejim ucelem je pouze na 
nekolika pNpadech demonstrovat tendence promenlivosti, ktere byly u vet­
sich i mensich souboru autochtonnich populaci modfinu V ramci provenienc­
niho vyzkumu zjisteny a upozornit na udaje, ktere Se V nektere botanicke 
a dendrologicke literatufe posledni dobou traduji a ktere je tfeba pfozkoumat. 
Jde zejmena 0 otazku puvodnfho rozsffeni modfinu V ceskych zemfch. 
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Ne kt er e in f 0 r m a c c 0 p r 0 m e 111 i V 0 s t i s 0 u b 0 r u p u V 0 d­
n i c h dilci c h populaci modi·inu v Evrope 

Jedn;m z cHu proveniencn:iho vyzkumu, spccificky v lesnlm hospodar·stvi, 
je zjistit , do jake miry je promenlivost zkoumaneho druhu rostliny dedicne 
podrninena. PH teto praci se zjistuji a hodnoti znaky, jez sc daji pomerne 
jednoduse mei'.·it ncbo jinak klasifikovat jiz na mladsich rostlinach. J do zpra­
vidla o ty znaky, o nichz je jiz z dfivej sich pokusu zn~uno , fo vykazuji 
geografirkou promenlivost . Müfo v8ak jit tez o to , prokazat, ze urCity znak 
nebo fada znakü ma adaptivni charakter a m1He tcdy podlehat pi·irozencmu 
vyberu (LANGNER et STERN 1965) . 

Ph zkoumani promenlivosti se obvyklo rozli8ujo promenlivost diskonti­
nuitni (ekotypicka v pojeti TuREssoNovJ;; 1936) a kontinuitni (klinalni). 
Disjunktivni areal modfinu V Evrope by nasvedeoval tomu, ze u teto d:foviny 
je nutno pfodpokladat pfodevsirn diskontinuitni promenlivost. Nalezy 
pleistocennich rostlinnych zbytku (uhliky modfinoveho d:fova, sisky) vsak 
nasvedcuji tomu, ze nynej si disjunktivni areal je zbytkem puvodniho a do 
znaene miry uzavfoneho arealu (FIRBAS 1949, RuBNER 1942, SZAFER 1964). 

Jako zaklad pro zkoumani geograficke promenlivosti mod:Hnu V Evrope 
bylo zvolcno rozcleneni arealu na osm geografickych oblastf: 

1. jihozapadni Alpy (vcetne Alp p:fimoi'skych), 
2. jihovychodni Alpy (okrajove oblasti), 
3. ccntralni Alpy, 
4. sc verni Alpy, severni a lpsk a m ezilehla z6na, sever ovychodni a vych odni ok.raje Alp, 
5. v$-skyty modflnu v rumunskych Karpatech, 
6. sloven sk a cast a re a lu, 
7. sude t ska oblast puvodniho rozsireni , 
8. polska cast a rcalu . 

Alpsky arcal byl r oztlelcn n a 4 casti n u zaklade fytogeogmfickeho clon eni lesnich oblasti 
(RU BNER e t REINHOLD 1947). Öloneni v hrubych rysech souhlasi s McuRolovym geobotanickym 
rozdolenim a lpsk6 pocloblasti na provincio (sev eroalpska, con t ra lni , jihoalp ska a zapadoalpska -
lVIE USEL, JAGER e t WEINERT 1965). Ostatni goograficke oblasti p fo cls tavuji izo1ovane, vicemene 
souvisle dilci area ly s vyjimkou oblasti 5, kterou tvoN i=mubor n ökoliku izolovany('h vyskyti't 
v rumu11skych Karpatech. Oeograficke obla s t i jsou po:fatlim (s vyjimkou izolovanych vyskyLü 
v rumlUlskych Karpatech) priblizn~ uspoi'!i<liin y vo s rneru otl jihu k sevcru. 

z obr. 1, 2 je zfojma promenlivost delky sisek dilcich populacf z ruznych 
casti arealu . J ednotlive sloupcc V histogramu pfodstavuji prumerne delky 
sisek ziskane mefenim vet8iho mnozstvi sisek (R uBNER et SvoBOOA 194-4- -
prumerny pocct mefonych sisek pro dilCi populaci 60 kusu, SINDELAlt 1966, 
minimalne 200 km;u). RUBNER et SVOBODA (1944) ziskali siskovy material 
pro specificke studium promenlivosti pfevazne od jednotlivych losnich sprav. 
Autor t ohoto clanku vyuzil ke studiu promenlivosti sisok urody na prove­
niencni vjzkumne plose, zalofone v r. 1932 R u BNEREM v Kruih1y ch horach. 

40 
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Obr. l. - Delky s isek dilcic li populaci modNnu ovropskeho Larix decidua MILL. Material imnNEn 
e t SVOBODA 1944. 
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Z grafikonu je patrne, ze V sirokem prumeru Se vyskytuji nejvetsi sisky 
V centralnich Alpach, nejmensi sisky pak V polske easti arealu evropskeho 
modfinu. Modfin v severnich a severovychodnich Alpach ma v sirokem pru­
meru mensi sisky nez modfin V Alpach centralnich. Delky sisek jesenickeho 
modfinu (sudotska ob last) a modfinu ze slovenskych Karpat jsou v celkovem 
prumoru temer· shodne a j SOU mensi nez prtlm er-
ne hodnoty z alpskych casti arealu. 

K sot:foni 0 promenlhrosti semen bylo pouzito JO 

materialu, ktery byl zakladem pro zalofoni 2. 
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mezinarodniho provoniencniho pokrnm s mod:H- 20 

nem (vy3adba v r. 1961). Material byl ziska- 10 
van vyhradne prostfednictvim vyzkumnych pra­
covist. Z obr. 3., ktery informuje o promenli­
vosti delok odkHdlcnych semen, je zfejme, ze 
krajni cleny fady pfedstavuje soubor provenienci 
z jihozapadnich Alp s nejvetSimi semeny a sou­
bor provenienci polskych se semeny nojmensimi. 
Ostatni skupiny provenienci (dilcich populaci) vy­
kazuji ruzne mezilehle stupne mezi uvedenymi 

J 6 7 

Obr. 2. - Delky sisek dilcich 
populaci L. d. MILL. Material 
iSrnDELA:R 1966. 3 - centralni 
Alp f , 6 - Slovensko, 7 - su­
detska oblast. 

krajnimi hodnotami. Alpske modffny maji V prumeru vetsf semena nez 
modfiny z ostatnich casti arealu. Zcela obdobnou tendenci promenlivosti 
jako delky semen vykazuji vahy 100 kusu plnych semen. Rozdily v hodno­
tach jsou u vahy 100 plnych semen jeste vyraznejsi. Vysledky setfeni o 
promenlivosti vahy semen se dobfe shoduji s vysledky mefeni, jez pro-

4 5 

Ohr. 3. --- D elky scmen tlilcich populaci. 
L. d. M1LL. 1 - jihozapa<lni Alpy, 2 -- jiho­
vyc'hodni Alpy , ;{ - centralnf Alpy, 4 -
scvorni Alpy, f) - rumunsk6 Karpaty, 6 -
slov0rn;lot cas t ur >{tlu, 7 - sudotska ohlast, 
8 - polsku casj, arcalu. 

Obr. 4. - Vahy 100 plnych semen dilcich 
populaci L. d. MILL. 1 - jihozapadni Alpy, 
2 - jihovychodni Alpy. 3 - centralni Alpy, 
4 - scverni Alpy, 5 - rumurrnke Karpaty, 
ü - slovonska cast arcalu. 7 - sudctska 
ohlast, 8 - polska Mst aroa lu . 

vadcl na podolmem matcrialu BouvAREL et LEMOINE (1962), LACAZE et 
LEMOINE (1965) a KEIKEN et SoEGARD (1962). Prvni dve zminene prace 
sleduji promenlivost vahy 1000 kusu cistych semen, posledni prace se zaby­
va promonlivosti vahy 1000 kust\ plnych semen. 

Promenlivost obsahu susiny V jednoletych prytech s jehlicemi (obr. 5) 
byla zkoumana na 4lctych sazenicich na tomtez materialu jako promenlivost 
semen. Pro praci bylo voleno pouze nekolik provenienci. Tendence promenli­
vosti obsahu susiny je obdobna jako je tomu u semen. Maximalni hodnoty 
vykazuj1 provenience z jihozapadnich francouzskychaitalskychAlp, minimum 
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pak polska provenience Blizyn z oblasti Lyse hory. Provenience z alpske casti 
area}u majf V sirokem prumeru vyssf obsah susiny nez provenience Z ostatnfoh 
casti arealu. Obdobnou tendenci promenlivosti obsahu susiny, resp. obsahu 
vody, zjistil SCHREIBER (1960 - 61) (viz tez SINDELAR 1965). 
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Obr. 5. - Obsah susiny V jed. 
noletych prytech dilcich popu· 
laci L. d. MrLL. 1 - jihozapad. 
ni Alpy, 2 - jihovychodni 
Alpy , 3 - centra lni Alpy, 4 -
severni Alpy, 5 - rumunske 
Karpat y, 6 - slov en ska cast 
areiUu, 7 - sudet ska cast 
aroalu, 8 -- polska Mst arealu. 
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Obr. 6. - Obsah Rilio v procen· 
t och obsahu SUSiny V jednO· 
le tych prytech L. d. MILL. 1 -
jihozapaclni Alpy, 2 - jiho· 
vychodni Alpy, 3 - contralni 
Alpy, 4 - severni Alpy, 5 -
rumunske Karpaty , 6 - slo· 
venska cast arealu, 7 - sudet· 
ska cast arealu, 8 - polska 
cast arealu. 

Opacnou tendenci promenlivosti (i kdyz nikoli tak vyraznou jako susiny) 
vykazuje obsah silic v procontech obsahu susiny v jednoletych prytoch 
(obr. 6). Nejmene silic obsahuji provcnience z jihozapadnich Alp, nejvetSi pak 
polska provenicnce Blizyn. 

Z vysledku fenologickych pozorovani, jez se konala na provenienenich 
plochach S modfinem, za}ozenych V r. 1961, uvadfme promenlivost CaSilOSti 
raseni ( o br. 7) a rychlosti rasoni ( o br. s). Casnost raseni je charakterizovana 
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Obr. 7. - Öasnost rasoni L . d . 
MILL. 1 - jihozapadni Alpy, 2 -
jihovychodni Alpy, 3 - centralni 
Alpy , 4 - severni Alpy, 5 - ru· 
munske Karpaty, 6 - s lovenska 
Mst arealu, 7 - sudetska Mst 
arealu, 8 - polska Mst arealu. 
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Obr. 8. - Hychlost rasoni L. d. 
MILL. 1 - jihozapadni Alpy, 2 -
jihovychotlni Alpy, 3 - centralni 
Alpy, 4 - severni Alpy, 5 - ru­
mWlske Karpat}', 6 - sloven ska 
M st arealu, 7 - su<lotska Mst 
arealu, 8 - polska M st arealu. 

casovym rozdilem mezi jedincem nejeasneji rasicim a konkretnfm zkouma­
nym jedincem (sazenice). Casovy rozdil se vyjadfoje ve dnech. Pod pojmem 
nara~eni se rozumi ta fenologicka fäze, kdy jRou na zkracenjch vyhonech 
patrne konecky budoucich svazecku jehlic jako zeleny tercik. U daje na obr. 7 
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pfedstavuji prümerne hodnoty pro jednotlive dilci populace. Rychlost raseni 
je pocet dni, jichZ je tfoba, aby provenience behem raseni pfesla z pri'1merneho 
stavu fenologicke fäze 2 (pupeny narasene) do prumerneho stavu fenologicke 
fäze 5 (jehlice uplne vyrasene a rozestouple). Fenologicke fäze byly voleny 
podle navrhu V. CHA1,UPY (1963). 

z obr. 7. a 8. je zfejme, ze dHCi populace z alpske casti arealu V sirokem 
prümeru raSi dfive a rychleji ukoncuji proces raseni nez provenience z ostat­
nich casti aroalu. Rozdily V pocatku (easnosti) raseni jsou u modfinu male, 
vyraznejsi diference jsou zfejme u rychlosti raseni. K typüm relativne pozde 
rasicim pati'i dilci populace ze sudetske a polske casti arealu. 

Vysledky set:feni naznacuji, ze analogicke tendonce promenlivosti se u mod­
finu objevuji U ruznych znaku (delka sisek, delka semen, vaha Semen, obsah 
susiny). Jine znaky (obsah silic, easnost raseni, rychlost raseni) vykazuji 
v hrubych rysech ve srovnani s uvedenymi charakteristikami tendenci opac­
nou (i kdyz zvlaste u silic ne pfilis vyraznou). Nase prace, jakoz i poznatky 
jinymi autory publikovane (RuBNER et SvoBODA 1944, BouvAREL et LEMOINE 
1958, LACAZE et LEMOINE 1965, SCHREIBER 1960 - 61, 1964, HEOKEN et 
SüEGAARD 1962), vedou k zaveru, ze promenlivost modfinu evropskeho 
pfedstavuje fadu, jejiz krajni cleny tvofi populace (soubory dilcich populaci) 
z jifoich a severnich casti arealu, a to z jihozapadnich Alp (popf. z centralnich 
Alp pro delky sisek) na strane jedne a dilci populace z polske casti arealu na 
strane druhe. 

Dilcf popuJace z francouzskych a italskych jihozapadnich Alp a Alp pfi­
mofskych vykazuji maxima v obsahu susiny, ve velikosti a vaze semen (sisky 
z techto oblasti nebyly pro vyzkum k dispozici), minimnm v obsahu silic. 
Tyto dilCi populace v mladi na proveniencnich vyzkumnych plochach nej­
pomaleji rqstou (SCHOBER 1958). Rovnez na proveniencriich plochach zalo­
zenych V CSSR V r. 1961 patfi provenience z techto oblasti (Valdeblore, 
Embrin-Aiguilles, Embrin-Histolas, Pragelato) zatim k nejpomaleji rostou­
cim. 

Polske provenience, V nasem matcrialu ovscm zastoupene pouze velmi 
malym poctem, vykazuji minimum V obsahu susiny (v pfevafoe vetsine p:H­
padu tez ve ScHRErn1uwv:E materüUu z r. 1960 - 61), dale ve vaze 100 plnych 
semen, minimu se blizi ve velikosti semen a dale v delce sisek. Pokud jde 
o fenologii raseui, pat:M zkoumana polska proveuience Blizyn k pozde rasicim 
8 relativne dlouhodobym procosem rascni. V morfologickych znacich rustu 
v mlad.i so polske dilCi populace velmi blizi dilCfm populacim z oblasti 
sudetske (modHn jesenicky). 

Z vysledku hodnoce11i proveniencnich vyzkumnych ploch dale vyplyva, 
ze dilCi populaco modffnu zo severnich a severovychodnich alpskych oblasti 
so vzrüstovou potenci blizi populacim z oLlasti Jeseniki'1, Tater a Polska 
(SCHOBER 1958). Rovnez vo velikosti sisek, volikosti a vaze semen a v obsahu 
suSiny se tyto alpske dilci populace blizi populacim z arealu sudetskeho, slo­
venskeho, polskeho. 

Zatim nejasne je postavoni modfinu z rumunskych Karpat. V materialu, 
ktery jsme meli pro studium promenlivosti k dispozici, byla zastoupona 
pouze jedina dilC:i populace (Piatra Arsa - Transylvanie). 

H,az promenlivosti modfinu evropskeho naznacuje, ze koncepce rozdeleni 
druhu na dve subspecie (SvoBODA 1953), a to na mod:Hn alpsky L. e. alpica 
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Obr. !J. - Areal mo<lfinu v Evrop c (pod le l<.u B NE RA 1953). 

+ 

81.1/curait' 
0 

~IM. a L. e. carpatica DoM.' ma realny zaklad. Soubory dilcfch populaci, jez 
by Lylo mofoo zafadit do rtimce techto poclclruhi'i podle gcografickych hledi­
sek , SO . oucasne Ve svych prumorech vyra·mc kvantitativnc liSf V fade morfo­
logirkych a fyziologickych znaku , jak jiz bylo vyHo zmfneno (velikm~t ßj,-:;ek 
a Süll ' 11 , Obsah susiny, CaSl10St a rychlost rasenf , rychlost rustu V mladf a j .). 
NiMf taxony (napi· . V ramci karpatskc 8Uh8pecio modfin jcsoni cky, tatransky, 
polsky a rumunsky) by pak v ramci tcto koncop r.c mely drnraktcr mikro­
. ubspccio (H XLEY 194-0), mikrorasy (DonzHANSKI 1939) n 'ho variety 
(RO'l'lßI LER 1950). Formulare konkretniho navrhu , ktnry by byl V 80U1aclu 
s po~adavky k6clu m<"zirnl.rodnfoh nomonklatori<'kych pntvidol , by vyzado­
vala daEHho Rtutlia. 

Charaktor promonlivosti dalo na~nacuj<' , :/,e j<· 11cel116, al)y dosavadni 
deloni mocli"i nu v Evrope na 3 su lmpccio ncdw dokom:e drnh y (moclfin 
evropHky, polsky a sibii'sky) , jak je to n,:/, dosucl ohvyklc v lrntanick6 litcratlti·e 
(na p1·. Ü OST,\L 194-8 - r>O, SzAli'Jrn., K u u ·z y rsK r et PAWL<YWSK[ Jf) !):~) , bylo 
ph~zkrrn mano. NutnoHt t6to pracc dale d olrnnwnt1 1ji <·ytologi<:Jd~ pnl.c..:e 
Rrn,\KOVY (19ß3, 1904) , ktc-ry zjist il , Zü populaec rnodH1111 r, ri°nrnych Ci <tHti 
arcalu v J~vropo (vuet ne modHnu z PolHka) rna,jl totofoy Jrnryotyp . Na.proti 
to nnt rnod H ll sibifsl<y ( /Jnrix sibirica veutne taxonu J.J. S'llkrtCZPWi J) y L.) ma 
ve srovnani s evropskymi popularcmi modl-lnu Jmryoty p od lifoy (rozclily 
vc IV. a VII. rhromosomu). 

3.9 



p 0 Z n a ill k y k p f 0 m e Il 1 i V 0 S t i S i S e k m O d i' f Il U Z e S U­

d et s k e casti arealu 
DoMIN (1930) na zaklade matorialu, ktery byl doclan od t ehdcjs i spravy statnich l N;Ü v Rudc 

nad Moravou, popsal jako samostatny druh Larix sudeticci DoM„ pficomz za n ejnapadni difrron ­
cialni znak povaZüval volikost sisek (tlelka 4- - G cm). Na vy::;kyt velkych sisek v Hude natl Mo­
ravou poukazali vo strucnych zminkach i jini autofi (SANDErt l929, KLrn:A 1931). DoMINÜV 

postup, zejmona pouziti matorialu , johoz autod1tonnost je sporna (RuRNER 1942. NoZrCKA HW2). 
zhodnoccni pravdcpoclobnc vybranych, :wlastc volkych 8isok, poclrobili kriticc HnuBY et GoT'r­
HARD (1934), SvoBODA (1937), Scmmrnmt (1940), SIMAN (1943), R uBNE R e t SvoBODA (1944). 
Hnun-Y ot GOTTHAHD (1934) biornctrickym zpracovanfrn zna-
cneho mnozstvi s isok z Rucly rrncl l\foravou prokazali, fo del-
ka sisok u rn<lsk6ho mocli-fnu S(' puhyhuje v mezfch l6 - 45mrn. 
V souvü:; losti so zajisf.ovanirn 111 at0rialu pro zalo:lenl 2. mczi­
naroclniho provcnien cniho pokus u s modNnom byly zfskany 
ve znacnern poctu ifü\ky zo 17 stromu, zcasti na t oio Jokalito, 
otlkud poch azel rnatoriU.I p olliity DOMINEM jako zaklad pro 
popsaui noveho druhu (LZ Huda nad Moravou, poles i Hn<la, 
odd . 7, 8) . .Pfohlcd 0 pri'Jmomfch <lelkach sisek podlo jcdnot.li­
vych stromi'1 poclava ohr. 10. Z grafikonu jo zfojrne, :le prutner­
ne hotlnoty sisok V ratnci dilci popu)ace (porostu) znacno koJl ­
saji (v meziclt 15 - 30 mm). Ze zkoumarych 17 stromu pouzc 
je<liny vykazuje prumernou tlelku sisek vctsi n z 25 mm. Pru­
m ern:i <lolJrn. sisck. V ramci dilci populaC<', zjistt'\na na bazi mc­
foni 1 700 sisek zo 17 stromu, jo 19,:J, mm. D 6lka jednotli vych 
siS<'k kolisala V mczicl1 12 - 37 mm. 

Vyi;;;ledky setr·en.i potvrzuji skutecnost, Zü dilCi 
populaco modfinu v Binde nad Moravou se vyzna­
cuje V fo·okem prumeru typcm sisek, jez jsou cha-
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Obr. 10. - Prt1mom e di'lky 
sisck podlc jodnotlivych s t.ro ­
l1lll. L esni zu.vorl Ruda nn.d 
l\foravou, pole::; i Hnrla, oclcl. 7c , 
Sb. 

rakteristicke pro modrfo V sudetRko casti arealu. Stromy s relativne velkymi sis­
kami, jcz vyrazne pfesahuji rozmery pro jesenicky (sudetsky) modr-in charakte­
risticke, jsou V Rude nad l\foravou ojedinele. Vyslodek nasoho sotr·eni potvr­
zuje plne SvoBOD öv nazor ( 1937), ze velkoplody modfin, ktery se v porostech 
v Hiude nad Moravou ojcdinelc vyskytuje, je mofoo povafovat pouze za 
formu. 

Poznamky k puvodnimu vyskytu modi·inu v Öechach 
a na Morave 

V clrni ncjcdnotne se v ccskych soubornych botanickych a dendrologickych 
pfiruckar.h, vydanych v r. 1950 a pozcleji traduje puvodni rozsifeni modf.inu v 
Occhach a rn1 Morave. Tato nejednostnost mufo uejen dezorientovat ctenafe, 
alu müfo v6st k nejasnostem a omylum v lesnim h9spodafstvi. DosTAL 
(1948 - 50) uvaJi , fo .modi'in roste v montann1m pasmu Ceskomoravsk6 vyso ­
ciny, na pohoH ,Jeseniku, v Bei;kydech, ve vysocine Drahanske, v Moravskem 
Krasu, na dolnorakousk6m pohraniC.i , clalc 11a jihovychodni Öeskomoravske 
vysocino az k Moravskym Budejovici'.un . Tyto udaj e jsou do Kveteny 081{, 
zahrnuty pfodcw8hn na zak1aJe praci l->oDPiDRov)·cn (1914, 1924) a DoMTNO­
v,·o JI (]!)30). Sr MA (HJ53) kromc prokazatolne püvodniho vyi;;kytu modHnu 
v oLlaHti Nfakeho JeHu11iku a jeho p:foJhoH traJuje svc jiz dHvc publikovane 
n:LZOl'J O IJÜVO<lnoRti modfinu V oblasti ji~nfho ceskomoravskeho a dolno­
rak01rnkeho pohraniCi a novyluc11je moznost 1nl.vodniho vyRkytu modl-.inu 
v oLlaHti Morawdnfüo Krasu a J)rahanHke vysociny. 

SvononA ( 1 95:3) uv{idi jako obla8t püvo<lniho rozsifoni rnoJ1·1trn v zemich 
cc8kych pou:r,e .Nfaky JeHenik a p:i'.'ilehl6 oblaHti (east Hrub6ho Jrnmniku, cast 
Odcrskych vrchu a pl-ilchle okrajo slezsk6 nföny) v Houlad u He zakladnimi 
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znamymi pracemi, ktere se problematikou puvodniho rozsf:feni modffnu 
v teto oblasti zabyvaji (HERMANN 1933, KRAUS et RIEDEL 1936, RuBNER 
1943, NüZrCKA 1962). 

Domnenka o puvodnosti modfinu v oblasti jihozapadni Moravy je mylna. 
Kulturni puvod modfinu v techto oblastech prokazal pfodevsim SvoBoDA 
(1947) a potvrdil NoZicKA (1962). Pokud jde o vyskyt modfinu v Moravskem 
Krasu a na Drahanske vysocine, archivne historicke studie, jcz byly a~ dosud 
konany (MATERNA 1959, NüZIUKA 1962), vcdou k zaveru () kulturnim puvodu 
modfinu i v techto oblastech. Vyskyt modfinu v rakousko-moravsk6m a ra­
kousko-ceskcm pohraniCi neni rovnez puvodni (ÜIESLAR 1904, TscHERMAK 
1932, NofacKA 1962). Dornnenka PonPEROVA (1924) o puvodnosti modfinu 
v moravskych Beskydech nebyla nikdy potvrzena. Modfin v moravsko­
slezskych Bcskydech byl v minulosti a je i dnes jako kulturni dfevina 
zastoupen jen velmi malo, mimoradne silne trpi konkurenci hlavnich losnich 
dfevin teto oblasti , pfedevSim smrku a buku, a nie dnes nenasvedcuje tomu, 
ze by vyskyt modfinu V teto oblasti mohl byt spontanni (porostni smesi, 
vitalita, pfirozena obnova atd.). 

Souhrn 

U mo<lfinu se objovuji analogick6 tendence promenlivosti u rurnych znaku (rlolka si~ck, d olka 
serncn, vaha sernen, obsah susiny). Jin6 znaky (obsah s ilic, casnost raseni, rychlost rasen!) vyka­
zuji ve srovnani se znaky uvoclenymi na prvnim miste opaenou tendcnci promenlivosti. Variahi ­
Iita modfinu evr opskeho pi'·edstavuje fadu, je jiz krajni clony tvofi populace vzajemne goografirky 
nejvice vzdalene , a to z francouzskych a italskych jihozapadn(ch Alp na strano joclne a dilci 
populaco rnodrinu z polsk6 casti arealu na strano druh6. 

Raz prornenlivosti modfinu evropsk6ho naznacuje, fo rozdcle ni. druhu na clve subspocio, a to 
modfin a lpsky (L. e. alpica SrM.) a modfin karpatsky (L. e. carpatica DOM.), rna realny zaklad. 
Bylo by vhodno, aby <losavaclni delcni moclfinu v Evrope na ~ subspccio n obo dokonco druhy 
(mo clfin evropsky, polsky a i:;ibifsky), jak je to az dosuu znamo z novejf;ich soubornych botanic­
kych prirueek (DOSTAL Hl48 - 50, SzAFER, KULCZYNSKI ot PAWLOWSKI 19ß3), hylo pfozkourn{mo. 
Nutnost teto praco uokurnentuji toz cytolog icke prare 81MAKOVY (zkoumani karyotypu euro ­
ai:;ij skych modlinu). 

Dilci popularo V oblfts ti lesniho zavodu Rucla nau Moravon so vyznacujo V siroJdnn prün16ru 
typem sisek, jez jsou charakteristicke pro rnoclfin V sucl<'tske ctl,sti arcftlu. Velkoplocly modfin. 
ktecy se v porostoch v Hude nad Moravou oje<lin6lo vyskytujo, ,1 0 rnozno povafovat vmze zu 
formu (forma macrocarpa tlVOB. '· 

Püvodni rozAffeni modfinu v coskych zemich je prokazano pouze v oblasti Nizk6ho J osoniku 
a v pfilehlych oblaste<'h. Domnenky o a utochtonnim vyskytu modfinu na jinyrh loka litach v ces­
kych zerrich (Beskydy, Drahanska vysocina, Moravsky Kras, jizni ccskomoravsko pohrnniM, 
rakousko-cesko a rakousko-moravskö pohranicf) ncni nlOZllO Sü zfotolem k praetm Z posJednif'lt 
desetileti (ze jrnena TscmmMAK 1932, SvonoDA 1947, MAT};RNA rnrrn, NüZIUKA (19G2) povafovat 
za realne. 

Zusammenfas s ung 

Die europäi sch e Lärche Larix decidua MILL. w ird in taxo nomischer Hinsicht von vorscliie<lon 
Autoren sebr unterschiedlich aufgofnsst. Mit der Untm·schiecl1ichkeit d pr taxonomischen Wertung 
ist aud1 oine erhebliche nomeklatorisch e Unoinhoitlichknit verbunden. Dieser Tatbostarnl wurdo 
in d er Vergangonheit mehrmals kritisiert. 

In d er vorliegenden Arbeit wird die VariationstPndenz e inigN morphologischnr uncl physiolo­
gischer Merkmale (Zapfengrü8so, Samenlänge- und gewicht, Troc:kcnsubstanzgohalt„ (fohalt an 
ätherischen Ölen, Hoihenfolge uer Austreibezeit, Wüch sigkeit im .Jugon<lsta<lium) aufgezeigt. 
Es erscheint auch notwendig, uie bisherrigen Angaben über dio ursprüngliche Verbreitung dor 
Lärche in Böhmen unu Mähren zu überprüfen. 

Es ist erforderlich, die bis jetzt üblich e Teilung d er Art Larix decidua MILL auf 3 Unterarten 
ode r sogar Sfllbst ständige Arten (europäisch e, polnisch e und sibirische Lärche ), wio dies aus 
verschiedenen auch neueren botanischen Handbüchern bekannt ist, zu überprüfen. Die Notwen-
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digkeit dieser Revision wird in letzter Zeit z. B. durch 81MA.Ks zytologische Studien unterstützt 
(Variation vom Karyotypus der euroasiatischen Lärchen). 

Die grosszapfige Lärche, die vereinzelt in den Beständen <los Forstamtes Rudanad Moravou 
vorkommt, wird taxonomisch nur als Form (f. macrocarpa Svon.) angesehen. 

Die u srprünglicho Verbreitung dor Lärche in Böhmen und Mähren ist bisher nur im Gebiete des 
Niederen Gesenkes und an benachbarten Lokalitäten nachgewiesen. Vermutungen über <las ur­
prüngliche Vorkommen der Lärche in anderen Gegenden von Mähren udn Böhmen werden als 
lmreal angesehen. 
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