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Abstrakt — Der Autor urteilt nach der Jahresringanalyse, dass der Ursprung der Eiben an
der in der Fachliteratur im Jahre 1959 als neue angefiihrte Lokalitiit am Higel EvzZenuv vrch
gwar natiirlich jedoch sekundir ist. Das vereinzelte Vorkommen der Eibe am Berge Zdar be-
trachtet er nicht als einen Rest der urspriinglichen Verbreitung, sondern als eine der iiltesten
Anpflanzungen.

V &dasopisu H4j v roce 1910 (ro¢. 39) se objevil pod sifrou ,,-a‘ élanek
o tisech, v némz, kromé jinych deskych lokalit, bylo jmenovéano i nalezisté
u Chudenic. V ¢élanku se psalo doslova: ,,U Chudenic na Klatovsku je pry
jesté cely tisovy haj.” Autor informace se viibec nezminil o netitebské lokalite,
ktera jiz tehdy byla hodné znamé a prosluld.

Zpravu o chudenickych tisech piejimé do své monografie o tisu CuapT-SEviTiNek ¥ (1911),
i kdy?# jmenuje vyskyt netiebsky, a to dokonece duplicitné (na str. 16 a 19 sep. otisku). Hned
v témze roce Cmapra kritizuje RouBAL, ktery existenci chudenickych tist popird a povazuje
vdaj z Haje za omyl, za zaménu lokality netfebské za chudenickou.

Je zajimavé, %e si ROUBAL nepovsiml zpravy, kterd byla uverejnéna v témze roéniku Haje
jako monografie CEADTOVA, V ni% se upozoriuje na MALocHovu praci o kvétend Plzenska prave
vychdazejici v casopisu Magyar botanikai lapok, a z niz se ve zpravé vypisuji nékteré tisové
lokality a mezi nimi také: ,,U Sepadel na ,Velké Skile' pét stromkit a na vrcholku Netiebu
(Celakovsky). U Chudenic 60 starych stromit roztrousenych. V kratkém &ase za sebou so tody
ve stejném Casopisu znovu objevuje tisové lokalita u Chudenic. AvSak tuto druhou zprévu lze
snadno usveédéit z nepresnosti. V origindle MALocHOVY préce, uvetejnéné némecky ve zminéném
madarském botanickém &asopise, se pide néco zcela jiného: ,,B. Sepadly und auf dem Gipfel des
Nestieb ((ELakovsk¥) n. Chudenic. Je jasné, e ndzev Chudenic se dostal do prace jen proto,
aby zemépisné priblizil polozeni vyskytu netiebského. MALocH znal jenom tisy na Netiebu
a lokalitu poblize Netiebu, kterd pozdéji byla oznacovana jako ,,Vinice'*. To ostatné potvrzuje
i pozdéjsi, knizni vydani kvéteny Plzeniska z roku 1913, v niz MaAvocn pise: ,,Na skaln. vrcholu
Velké Skaly ve smrkovém n. Sepadly u Kanic as 5 kfovitych zvysi muZe! Na temeni Nettebu
u Kanického zamku as 60 stargch stromu roztrouseno. (CELAKOVSKY!).*

Vyskyt tist u Chudenic se dostdva znovu do literatury v roce 1928 v monografii PROCHAZROVE
a PiLATovE. Autofi opét bez provéteni prejimaji zpravu z Haje z roku 1910 a stejné jako CHADT
vedle lokality chudenické uvadéji i lokalitu netiebskou. Za to je kritisuje VorLr (1931—1932),
ktery tvrdi, Ze chudenick4 lokalita neexistuje, %e autor zpravy z Héje (povaZuje za ndj redaktora
RozmaRru), si spletl panstvi kanické, kam patii Netieb, s panstvim Chudenickym. Omyl vy-
svétluje tim, e vystup na Netfeb ,,se dal obyéejnd ve spojeni s prohlidkou Chudenic . . .“ a %e
,,Lad. Celakovsky, ktery poprvé tisy netiebské zkoumal a jejich staii metil, v Chudenicich po-
byval“. A dale VorLr pise, ze na Chudenicku, mysleno majetkové, nikoliv zemépisné, tisy sku-
tecné rostou, a to na vrcholu ,, Vinici®, ktery dfive jako jedno z lesnich oddéleni pattil k chudenic-
kému panstvi. VoLF se nezminuje, %e vyskyt na Vinici je totoZny s tim, ktery Maloch uvadi pod
titulem ,,Velkd Skéla nad Sepadly*. Z Chudenicka zné VorLr pouze ojedindly tis rostouci pod
kostelikem sv. Volfganga.

K otézce chudenickych tisi se znovu vraci Domin (1940). Na zakladé udaji predchozich
autori (viz c. 1.) a zejména podle Setieni KrEsLova vyliduje v netiebském okrsku tii lokality:
»Net¥eb®, ,,Komoru‘ a ,,Vinici‘‘. Lokalitu ,,tisovy hajek u Chudenic** (H4j 1910) povazuje za
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totoznou s lokalitou netirebskou, a lokalitu ,,Velkd skala‘‘ (MALocH 1916) za totoZnou s ,,Viniei*.
Ani DomiN si nev&imé druhé zpravy z Héaje (1911) o chudenickych tisech, a z blizkého okoli
Chudenic uznava za puvodni lokalitu pod sv. Volfgangem, a o tomto jednotlivém vyskytu pise:
,.Pokud se tyce tisu u Chudenic u sv. Volfganga mam za nepochybné, Ze i tento tis je pavodni.
Roste nehluboko pod vrcholem kopce u myslivny na severni strané a mé neobyéejné péknou,
siroce rozlozitou korunu. Roste v lese jehli¢natém (smrkovém), ale nedaleko je také statny buk.
Tis je podle odhadu asi stolety a soudim, Ze tu neni péstovan, nybrZ ponechén jako zbytek tist
kdysi tu rostoucich*’. Existenci jinych tisti na Chudenicku DoMIN nepiiznava a tak jako RouBarn
a VoLr zpravu z Haje povazuje za omyl.

V tom je uréita nelogi¢nost. DomIN popira, ze by se mohla zprava z Haje
tykat tist z blizkého okoli Chudenic, avsak zaroven tvrdi, Ze zde tisy kdysi
hojnéji rostly, a toto ,kdysi‘“ nemohlo byt tak docela d(wno nebof staii
tisu pod sv. Volfgangem Domin odhaduje pouze asi na 100 let. A rozhodnut
o tom, zda je puvodni zprava z Haje z roku 1910 pravdlva komplikuje jesté
skutedénost, kterou RousBarn, VorLr ani DomIiN neznali, Ze v blizkém okoli
Chudenic, nejenom pod kostelikem sv. Volfganga, se tisy vyskytovaly
a dosud existuji.

Lokalita na EvZenové vrechu

V roce 1956 qum navstivil lokalitu tist na Evzenové vrchu, vzdaleném
asi 2 km vzdugnou ¢arou od Chudenic a asi 1 km od vrcholku Zdaru, na ném?
stoji kostelik sv. Volfgangal). Tisy rostou pti hibetu, ktery odbocu]e od
vrecholku Evzenova vrchu smérem severnim, a to na severovychodnim svahu
v nadmotské vysce asi 580 m,

ve spoleéenstvu Acero-Carpi- Tabulka 1

nebwm (IVIORAVCOVA'HUSOVA’ Rozméry tist na lokalitd ,,EvZentv vrch* (A)
1964). a ,,8v. Volfgang“ (B) k roku 1956 (1966)
V roce 1956 bylo zjisténo celkem
8 tist. O jejich rozmérech podrobné . Obvod Polomér
mformuji udaje v tabulee 1. Je ziej- Tis ¢. Vyska v0,3m v 0,3 m
mé, ze jde o mensi amladsi exemplare. Vg v em vV cm
Vizdyt jenom tri tisy piesahuji vysku
dvou metra a tii z nich nedosahuji - E
v cbvodu u zemé& ani 10 em. Jenom Al 0,7 6 0,9
dva z téchto osmi exemplait jsou 2 0,7 6 0,9
sl ndjsi stromky, dorustajici pres 4 a 3 0,7 8 1,3
7 o vysky a tloustky 44 a 78 cm v ob- 4 1,4 22 3,5
vodu (uzemé). Ani tyto dva tisy se 5 1,7 22 3,6
visak svymi rozméry nemohou srovnd- 6 2,6 24 3,8
vat 8 tisem pod sv. Volfgangem, ktery 7 4,1 44 7,1
v roce 1966 dosahl 8,6 m vysky a 8 7.2 78 12,4
172 em v obvodu ve vycetni vysee (1,3
m nad zemf). )
V roce 1966 na podzim jsme navr- B 1* 8.5 172 27.4
tali Presslerovym nebozezem jeden tis ’ ’

na Bvzenové vrehu (v 0,3 m nad zemi),
abychom analysovali jeho tloustkovy
rust i uréili jeho staif, Totéz jsme ucinili
i u tisu z lokality pod sv. Volfgangem.

Na vyvrtu z tisu z EvZenova vrchu bylo napocteno a# do stiedu 37 letokruhu; jejich celkové
prumérné sirka byla 2,614 mm. Proti obvyklému prabshu rastu se v tomto piipads ukézalo, Zo
nejuzsi jsou letokruhy v nejmladsich vékovych stadiich. Tak napt. v prvnich pé&ti letech byla
pramérna §itka letokruhu 1,20 mm, aviak mezi dvacdtym a pétadvacatym rokem 4,32 mm a mezi
petadvacitym a tiicatym rokem dokonce 4,44 mm.

* 1idaj k roku 1966

1) Lokalita byla zji¥téna v roce 1955 Husovou pii geobotanickém vyzkumu,
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Pramérna sitka letokruht v pétiletych vékovych
periodach u analyzovanych tist z Evzenova vrchu

Mapka 1. — Tisové lokality na Chudenicku.

A — Evizenav vrch, B — sv. Volfgang

Tabulka 2

vrchnu a od sv. Volfganga

Promérnd sitka letokruhu
Vékové obdobi v obdobi u
do e g e
tisu A—7 tisu B—1
10 let 1,20
15 let 1,94
20 let 1,54
25 let 2,62
30 let 4,32 3,12
35 let 4,44 3,06
40 let 2,25 2,74
45 let 3,20 2,60
50 let —_ 2,40
55 let — 2,56
60 let — 2,42
65 let, — 2,38
70 let — 1,84
75 let — 1,76
80 let, — 1,76
85 let — 2,02
90 let — 2,12
95 lot — 2,62
100 let —_ 2,60
105 let — 2,568
110 let — 2,90
115 let — 2,48
120 let — 2,60
125 let — 2,02
130 let —_ 2,30
135 let — 2,04
140 let — 2,13
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Tis od sv. Volfganga rostl do tloust-
ky pomaleji. Celkové prumérné siika
letokruhii byla 2,389 mm. Jeho tloust-
kovy rust byl také vyrovnandjsi ne#
u tisu z EvZenova vrchu a projevila
se u ného dosti vyraznd casové perio-
dicita; v obdobi 1895 a% 1920 a v obdo-
bi 1950 az 1966 se &itka letokruhii né-
padné zuzuje (viz tabulka 2). Vysvét-
leni tohoto jevu se vymyké z tématu
tohoto ¢lanku. Poznamenejme zde
viak, Ze jak tis z EvZenova vrchu, tak
i tis od sv. Volfganga rostou mnohem
rychleji do tloustky naZ napi. tisy na
Netrebu. Na této lokalité byla zjists-
na prumérnd Sirka letokruht u tisii na
zdpadnim svahu 0,690 mm a na vy-
chodnim svahu 0,435 mm.

Letokruhova analysa ndm umo¥ni-
la odhadnout i vék ostatnich tisti na
EvZenové vrechu. Pii propoétu jsme
postupovali tak, Ze pro jednotliva vé-
kovi stadia jsme uZili raznych pra-
mérnych sifek letokruh, tak jak byly
zjistény na vyvrtu (viz tabulka 3).
Bylo treba také odhadnout, jak dlouhé
obdobi pottebuje tis, aby dosahl vysky
0,3m ev. 1,3 m nad zemi, v niz byly
méreny obvody. Celkovy pramérny
ro¢ni vyskovy piirtast u 8 tistt z Evze-
nova vrchu byl: 6,7 cm, 6,7 cm, 5,0 cm,
3,3 em, 3,3 em, 6,0 cm, 10,3 cm a
15,7 cm. Primér vyskového piirtstu
pro nejmladsi vékové obdobi byl pro-
poc¢ten z prvnich 5 tist a ¢inil 5 em; to
znamen4, zo muzeme odhadovat, Ze tis
do vysky 0,3 m dortsta 6 let a do
vysky 1,3 m 26 let. To veelku odpo-
vidé i zkuSenostem ziskanym z ana-
lys rastu tisi na jingch lokalitéch.

7 uvedenych Setfenf a vy-
poéti vyplynulo, Ze dva tisy
z Evzenova vrchu byly v roce
1956 asi 12 let staré, dalsi pak
14, 24, 26, 33 a 50 let staré.
Pavod & vznik téchto tist je
treba klast do let: 1907, 1924,
1931, 1933, 1943, 1945, Tis od
sv. Volfganga byl v roce 1956
129 let star a pochdzi asi
z roku 1828.

Diskuse

Nejprve si viimnéme otdz-
ky ,,pivodnosti nejstarstho
tisu z Chudenicka, ojeding-



Tabulka 3
Propocet staii tist na lokalits na EvZenové vrchu a u sv. Volfganga

Pocet letokruhu v poloméru do Podet let | Odhad |Odhad| o o

Tis (v mm) ve zbyvajici| véku véku .
& | Gdsti ve vgdi | cel- | Pr

60 ) 157 | 234 | 360 | 576 | 798 | 903 |2636 poloméru vrtu | kem | VO
Al|s5| —|f —| —| —| —| —| — 1,0 6 12 | 1945
A2 6| —| —| —| —| —| —| — 1,0 6 12 | 1945
A3| 5| —| —| —| —| —| — | — 2,6 8 14 | 1943
A—4| 5| 5 5 4 — | — =1 —=| — 3,4 18 24 | 1933
A—5| 5| 5 8 | — | —| —| — | — 3,4 18 24 | 1933
A—6| 5| 5 B | = =] = || = | == 5,0 20 26 | 1931
A—1| 5| 5 5 5 5 5 G| e 2,0 37 43 | 1924
A—8| 5 | b 5 5 5 5 5 1 — 9,3 44 50 | 1907
|
B—1| 5| 5 5 5 | 5 5 5 | 75 2,6 | 113 | 139 | 1828
| | |

Pozndmka: U tistt A—7 a B—1 propoéet k roku 1966, u ostatnich tistt k roku 1956.

lého exemplaie pod ‘kostelikem sv. Volfganga. Jestlize je tento tis
zbytkem dirivéjsiho vétstho rozsiteni, jak tvrdi Domin, pak musely
kolem dvacatych nebo t¥icatych let minulého stoleti rist v blizkém okoli
sv. Volfganga anebo alespoil v okoli Chudenic jesté dalsi tisy, a to stars,
7z jejichz semene by mohl dodnes dochovany exempldi vzniknout. V této
dobé vsak, jak nam vypovida historie (viz NoZioka 1960), dochézi k velkym
upravam neékterych lesnich partii v sousedstvi sv. Volfganga. V poloviné
dvacatych let se stavi lazensky dtm, v roce 1825 se stavi sklenik a okoli
letohrddku se zadind upravovat v rozsahly anglicky park. Zakladaji se
skolky a plantize. V roce 1834 se dale rozsifuje park kolem ,,Lazni‘‘ a v parku
se zaklada rybnik. Dale pak jsou upraveny vyhlidkové priaseky smdérem
k Lucici a k sv. Volfgangu. Brzy nato v roce 1842 dochdazi i k zalozeni sbirky
direvin v prostoru, ktm)’/ po7déji dostal jméno ,,Americka zahrada‘. Nezda
se byt plavdepodobuo ze by pii téchto vsech peménach umkly pozornosti
,,leO(‘“ rostouci tisy a nezachovaly se o nich vibec Zadné zpravy, zvIasts,
kdyz vime, %e tehdej¥ majitel chudenického panstvi, Jan Rudolf CERNIN
(1757 — 164.)) byl velkym milovnikem ptirody. Mnohem pravdépodobnéjsi
se zda byt, ze v blizkém okoli Chudenic a zejména v okoli kostelika sv. Volf-
ganga v této dobé tisy vibee v lese nerostly a Ze jedna z tisovych sazenic,
které byly uréeny k vysadbam v anglickém parku nebo v jeho okoli, byla po-
uzita i u hajenky pod sv. Volfgangem.

Povazovat tis od sv. Volfganga za kulturni je jisté pesvéddéivejsi nezli jej
pokladat za ,,zbytek ptivodniho®* vétsiho rozsifeni tisti v této krajind.

Pokud jde o tisy na EvZenoveé vrchu, i tyto by bylo mozné povazovat za
zbytck néjaké starsi lokality puvodni. Na Evzenové vrchu, ktery je jiz
vzdalen, i kdyz ne ptilis, od mist pfemén lesnich partii ve dvacatych a pozdéj-
sich letech minulého stoleti, mohly tisy snaze uniknout pozornosti nez pod
sv. Volfgangem. Ptesto je vSak podivné, ze vyskyt by nebyl zaznamenal ani
Crraxrovsky, ktery v Chudenicich pobyval a jisté mnoho v okolnich lesich
botanisoval, znal dob¥e a také poprvé dikladnéji popsal tisy netiebské.
Také Marocu o tisech na Chudenicku nic nepiSe; i kdyZ k MALocHOVYm
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informacim muZeme mit dost vyhrad z hledisek taxonomickych i socio-
logickych, pFece jen tento autor Plzensko dobie znal, o tisy se obzvlasté
zajimal a jemu také muzeme vdécit za uvedeni do literatury nékolika novych
tisovych lokalit, dasto i drobnych, mezi nimi i lokality na Vinici (Velka
skala pod Q(>padly) A tak jediné dvé zpravy o chudcnl(‘kych tisech jsou ty
v Hd]l v roce 1910 a v roce 1911. O mladsi z nich, jiz bylo Feéeno, ze ]e zeela
jasné mylnd, spatné reprodukujici puvodni text. Otazka je, zda miZeme
daveérovat zpravé starsi.

Nutno uvazit, ze v Haji 8lo o dlanek povsechny a popularisujici, pravdeé-
podobné od autora, ktery tisové lokality z vlastni zkusenosti neznal a cerpal
]en z literatury. O netiebské lokalité, ktera ]1/ tehdy byla znama a povazo-
véna v Cechach za ne]pozoruhodnejm a oznadovana jako ,,hajek®, ¢lanek nic
ne\wpoudal Je tedy pravdépodobné, Ze autor élanku kryjici se pod sifrou
.- minil onim | hajkem u Chudenic® skutedné lokalitu net¥ebskou a zems-
pisného terminu ,,u Chudenic™ uzil patrné proto, Ze v lesnickych kruzich,
jimz byl ¢ldnek uréen, byly Chudenice v tehdejsi dobé znaméjsi i jako lesnf
majetek, i vysadbami exottt a Americkou zahradou, nez ziicenina Netiebu,
a ze 1 tim misto vyskytu tist ¢tenafi vyznadil nazornoy i kdyz méné piesnsé.
Nepokladame proto, xtqne jako Roumar, Vorr i Lomin, zpravu v Haji
z roku 1910 za uvedeni nové tisové lokality do literatury.

Protoze chybi starsi spolehlivé zpravy o tisech na Chudenicku a protoze
tisy, které dnes rostou na Evienové vrchu jsou mladé, nejstarsi pochézi
teprve ze zadatku tohoto stoleti, domnivame se, ze v minulém stoleti na Evze-
nové vrchu anebo v blizkém okoli Chudenic zadna ,,ptivodni* tisova lokalita
neexistovala. Na Evzentv vrch bylo ziejmé ptaky zanaseno tisové semeno,
at jiz ze starého tisu pod kostelikem sv. Volfganga anebo z tist vysazenych
v parku. Povazujeme tuto lokalitu sice za piirozenou, nikoliv vSak pfivodni.
Je to také lokalita, jejiz trvalost neni zajisténa. V roce 1966, kdy se vysetto-
valo sta¥i tis, byly na lokalité nalezeny jiz pouze dva nejvétsi z osmi stromki,
pfi éemz jeden z nich mél odlomeny vrcholek a dosahoval vysky pouze 4,6 m.
Je mozné, ze pies pedlivé hledani, bylo ostatnich Sest tist piehlédnuto;
pravdépodobnéjsi vsak je, Ze zahynuly. Stalo se to ziejmé v dobé, kdy i na
jinych lokalitdich je zaznamendno napadné hynuti tist (Net¥eb, Vospik,
Dradi vrch) a kdy se v letokruhovych analysach u éetnych tisii z nejraznéjsich
lokalit projevuje vyrazné zizeni letokruht.

Zusammenfassung

Aus der Umgebung von Chudenice bei Klatovy (Klattau, Westbéhmen) war bis vor kurzem
nur ein einziges Vorkommen der Eibe bekannt, und zwar ein Baum 8,5 m hoch mit einem Umfang
von 172 em (1,3 m iiber dem Boden, nach der Messung aus dem Jahre 1966), der bei dem ein-
stigen Hegerhaus bei der St. Wolfgangskirche am Berge Zdar etwa 1 km siidwestlich von Chude-
nice wiichst. Dieso Eibe betrachtete Domin (1940) als den Rest einer urspriinglich grosseren
Verbreitung von Eiben in der dortigen Umgebung. Die Jahresringanalyse ergab, dass diese
Eibe etwa 139 Jahre alt ist und ihr Ursprung in das Jahr 1828 gelegt werden kann. In dieser Zeit
kommt es auch in der nahen Umgebung der Wolfgangskirche zu grossen Umwandlungen in den
Waldbestéanden, eine Parkanlage mit Wegen und Dursichten wird angelegt, viele Holzarten,
unter ihnen auch heimische und auslindische Ziergeholze, werden angebaut. Aus diesem Grunde
ist es wahrscheinlich, dass die Eibe unter St. Wolfgang angepflanzt wurde und kein Rest einer
einstigen grosseren Kibenverbreitung in der Umgebung ist, von der auch keine verlisslichen
Berichte zur Verfiigung stehen.

Im Jahre 1956 fand man Eiben auch am Eugenberg, der etwa 2 km siidwestlich von Chudenice
liegt. Es waren insgesamt 8 Exemplare, meistens jiitngere, von denen im Jahre 1966 nur zwei
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erhalten blieben. Die iilteste von diesen Eiben stammt etwa aus dem Jahre 1907. Unseres Erach-
tens nach wurden die Eibensamen durch Vogel aus dem Park oder von der Eibe unter St. Wolfgang
hergebracht und diese Lokalitéit ist demnoch zwar natiirlich, jedoch sekundiir.
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