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Abstrakt — Trifolium ochroleucon Hups. ist ein submediterranes, hauptsichlich in Europa
von der Westkiiste bis zu den Westufern des Schwarzen Meeres verbreitetes Elemont. In der (SSR
kommt es meistens in submontanen xerothermen Gebieten im ganzen Staate als eine meistens
eher seltene Pflanze vor; sie ist nur in einigen Gebieten, w. z. B. in Siidmiihren und hauptsiichlich
in der Siidslowakei etwas hiufiger anzutreffen. Thre niichstverwandte Art ist 7. caucasicum, das
von der Krimhalbinsel bis in das Vorland des Kaukasus, weiter iiber den Kaukasus und ringsum
bis nach Transkaukasien, sowie bis an den Rand von Iran und bis in die nordliche Hilfte Klein-
asiens verbreitet ist, von wo es bisher unter der Bezeichnung 7'. ochroleucon sehr oft angefiihrt
wurde. ;

Trifolium ochroleucon ist eine der im phytogeographischen Aspekt der Flora
der CSSR sich ausgeprigt geltendmachenden Kleearten. Durch seine Ver-
breitung beschriankt es sich ahnlich wie T'. rubens (HENDRYCH 1970) unter
den iibrigen Kleearten, auf Gebiete xerothermer Florenelemente. Betrachten
wir auch umfangreichere Kriterien, wie z. B. die Beziehungen zu verwandten
Arten u. a., so ersieht man, dass es sich um eine Art mit einer interessanten
und beachtenswerten Problematik handelt.

T. ochroleucon!) ist in Westeuropa in Spanien (Fig. 1) verbreitet, wo es
(Vicroso 1953 : 106 —107) im ganzen Land zu finden ist, ausgenommen den
siidwestlichen Teil, wo es wahrscheinlich fehlt. Im benachbarten Portugal
reicht es wahrscheinlich nur in die nérdlichen und nordéstlichen Réander
hinein. Diese Art ist mehr oder weniger im ganzen Frankreich verbreitet; sie
steigt auch ziemlich hoch ins Gebirge hinan, wie z. B. in der Auvergne bis
7 1) Nomen: T'rifolium ochroleucon Hupson (1762) Fl. Angl. 283; L., Syst. Nat., ed. 12, 3:233
(1768) ,,ochroleucum’ non GENERSICH, nec MARSCH.-BIEBER. Syn.: T'. album CranTz (1769) Stirp.
Austr., ed. 2, 5 : 408, ex p. — T. pannonicum LumniTzER (1791) Fl. Poson. 324, non JacqQuin,
non VILLARS, nec non FEDCENKO. — 7. vaginatum SCHLEICHER (1800) Catal. Pl. Helv. 51. —
T. roseurn PrEsL (1822) Delic. Prag. 1 : 50, incl. — T'. pallidulum Jorp. (1852) Pugill. Plant.
nov. 56, incl. — 7. cinerascens KrraiBeL ap. KANTTz (1863) in Linnaea 32 : 619, incl. 7. wvillo-
sum KITAIBEL ap. KantTz (1863) 1. c., incl. — 7. lamprotrichum LiNDBERG (1906) in Ofver. Fin.
Veten. Soc. Forh. 48/13 : 55, incl. — 7. cerverense GANDOGER et 7. barcinonense SENNEN sec,
Vicioso, Tréb. Espafi. 105 (1953). — Ex Anglia orient. descriptum. — Spec. auth. (an?) in Herb.
Linn. in Soc. Linn. Lond. sub no 930/34 conservatur. — Icones: JAcq. Fl. Austr. 1, tab. 40;
SturM, Deutsch. Fl. Abt. 1, H. 15, tab. 240; ScuLEcH., LANG, ScHENK, Fl. Deutsch., ed. 5, 23,
tab. 2373; RuicH. f., BEck, Ic. Fl. Germ. Helv. 22, tab. 85, fig. I1./4 —G; JAv., Csap., Ic. Fl. Hung.
tab. 278 fig. 2015. — Exsice.: Fl. It. exs. no 2695; Pl. Espag. no 5701; Fl. Lus. exs. no 150;
Reich. Fl. Germ. exs. no 1365; F1. exs. Austr.-Hung. no 1215; Dorf. Herb. nor. no 4860; Rever. P
Esp. no 1295; Fl. exs. Boh.-Sl. no 828/I —1III; F1. exs. Bavar. no 419; Duff. Soc. Fr. exs. no 7440;
Magn. Fl. selec. no 1926; Fl. Cochosl. exs. Mus. Nat. Prag. no 34.
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zu 1000 m, selten sogar bis 1700 m (CHASSAGNE 1957 : 127). Von Frankreich
reicht sie nach Belgien, wo sie urspriinglich nur selten vorkommend im Siid-
osten in den Bezirken Calcaire, Mosan, Ardennais, Lorrain (LAVALREE in
RoBYNs 1961 : 126) bekannt ist.

In Britannien kommt 7'. ochroleucon urspriinglich nur verstreut in Osten-
gland vor (PERRING et WALTERS 1962 : 105). Von Frankreich reicht es fort-
laufend nach Deutschland, wo es (HERMANN 1956 : 613) im Rheinland, Saar-
land, Stidhessen, Baden-Wiirttemberg, Bayern, vereinzelt auch in Thiringen,
Sachsen, Sachsen-Anhalt und in Braunschweig wichst, wo seine dortige

Fig. 1. — Areal von Trifoltum ochroleucon (1) und von 7. caucasicum (2). — Orig.

Nordgrenze verlauft; es fehlt allerdings in hoher gelegenen Gebirgsgegenden.
In der Schweiz wichst diese Pflanze nur sehr verstreut und fehlt oft ganz
(z. B. in Graubiinden); sie ist mehr oder weniger selten im Wallis, Siidtessin,
Berner Oberland und kommt von Waadt bis in den Kanton St. Gallen vor;
etwas haufiger ist sie nur im Jura und im nérdlichen Alpenvorland.

T. ochroleucon kommt in Osterreich fast im ganzen Land vor, stellenweise
jedoch nur sporadisch. Es fehlt jedoch vollkommen in Salzburg und in Tirol;
in Vorarlberg wichst es nur am Bodensee. In Ttalien kommt es wahrscheinlich
iiberall von Norden bis in den Siiden vor, Hohenlagen iiber 1800 m aus-
genommen. Ahnlich verhilt es sich auf der Balkanhalbinsel, wo diese Art mit
Ausnahme von Hochgebirgen fast tiberall, stellenweise jedoch bis zu 1400 bis
1650 m ii. d. M. wachst (Stosanov 1930 : 112; BEck 1927 : 249). Vom Balkan
reicht sie fast fortlaufend nach Ungarn und ist hier im ganzen Land (So6
1966 : 315) verbreitet; ebenso in Ruménien, wo diese Pflanze hauptsichlich
nur bis in Lagen um 700 m, seltener bis zu 900—1000 m . d. M. aufsteigt
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(NYARADY 1957 : 215). Die Verbreitung in der Tschechoslowakei wird weiter
unten beschrieben.

In Polen kommt 7. ochroleucon verhiltnismissig selten vor, stellenweise
nur in der siidlichen Hélfte des Landes, in Unterschlesien und in Kleinpolen
(etwa bis Radom); im Norden reicht es sporadisch bis Poznan und Bygoszcz;
in den Karpaten ist es nur aus dem Gebirge Karpaty Sadecki und von den
Pienninen (KosTRARIEWICZ 1959 : 69) bekannt. Von Polen reicht es in die
Ukraine, wo es aus den Gegenden von Stanislav, Tarnopol, Chmelnickij, Odésa
und Nikolajevsk bekannt ist; im Osten wéchst es nur im Rayon von Bastany
(VisguLiNa 1954 : 404). Ausserdem wichst diese Art im Gebiet der Karpato-
ukraine.

Im Mittelmeer ist 7'. ochroleucon von den Inseln Korsika, Sardinien und
Sizilien bekannt, fehlt jedoch anderswo. Ausserhalb Europas wichst es in
Marokko, in Gebirgen bis zu 1500—1900 m Hohe, aber auch noch in Hoéhen
bis zu 2400 m . d. M. und zwar auf der Halbinsel von Tanger, weiters im
Territorium von Djebel, im &stlichen und westlichen Rifgebiet, besonders
im Rif-Atlas, Moyen-Atlas und im Osten im Gebirge Grand Atlas (JoHAN-
DIEZ et MATRE 1932 : 387—388). Von Ostmarokko reicht es offenbar fort-
laufend bis nach Algier, in den dortigen Gebirgen dringt es bis etwa ins
Gebirge Aures (BATTANDIER 1888 : 234) weiter vor.

Die Verteilung des Areals zeigt, dass es sich nicht um eine kontinentale,
sondern eher um eine subkontinentale bis subozeanische, hauptsichlich und
ausgepragt jedoch um eine Art submediterranen Charakters handelt, so dass
die Bezeichnung submediterranes Geoelement mit verhiltnisméssig starkem
Eingreifen bis nach Mitteleuropa am annehmbarsten erscheint. Entschieden
handelt es sich nicht um eine pontische oder sarmatische Art, welche Be-
zeichnung man in der Literatur oft findet (z. B. Brck 1913 :177, 319;
STEFFEN 1935 : 354).

Ausser ithrem indigenen Areal wurde 7'. ochroleucon als verschleppt an einigen Orten in West-
und Nordengland und in Siidschottland (PErRrRING et WALTERS 1962 : 105) beobachtet. Auch in
Belgien ist diese Art stellenweise eingeschleppt (LAWALREE in RoByns 1961 : 126) worden.
Offenbar einzigartig ist bei dieser Art die Verschleppung in die Niithe New Yorks in Nord-Amerika
(BrownN 1881 : 141).

In der Tsehechoslowakei (Fig. 2) ist T'. ochroleucon ziemlich verbreitet.
In Béhmen findet man es vor allem im Gebirge Ceské stredohoti (3)%),
wo es von vielen Lokalititen bekannt ist. Von hier reicht es in das Vorland
des Erzgebirges, in die Erzgebirge-Senke (1), wo es stellenweise bis in die
Vorberge des Krzgebirges eingreift. Nahe dieser Gebiete kommt es bei
Décin (2) vor. In Westbohmen ist es als verstreut im Hiigelland von Rakov-
nik (4) bekannt, wo sein Vorkommen einen Zusammenhang mit der Ver-
breitung im zentralen Teil Bohmens andeutet. Hier kommt es mehr oder
weniger sporadisch auf dem Prager Plateau (5) vor, von wo aus diese Art in
ahnlicher Frequenz fast zusammenhéingend bis in das Gebiet des Cesky kras (6)
reicht; weiter findet es sich nur vereinzelt im Hiigelland von Krivoklat (7)
und in den Vorbergen von Dobris (8) sowie am Rande der Mittelb6hmischen
Berge (9).

Von ziemlich vielen Lokalititen ist diese Art aus der ausgedehnten Elbe-
tiefebene (10) bekannt, genauer genommen von seinen Réndern und den

*) Die Nummern in den Klammern bedeuten die Nummern der Naturbezirke in der Ubersicht
der Lokalititen.
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Ubergingen in die Vorberge, besonders im nordostlichen Teil. Von hier reicht
sie fast fortlaufend, wenn auch verstreut, in die niederen Vorberge des Ge-
birges Krkonose (11) und des Gebirges Orlické hory (12) und bis zur Stadt
Litomysl (13). Verhaltnisméssig abgeteilt liegt eine Insel des Vorkommens
dieser Pﬂanze am Rande des Hohenzuges Ceskomoravska vysodina (14) bei
Havlickuv Brod, was sehr iiberraschend ist.

Am sidlichsten Rand Méhrens kommt 7. ochrolewcon in den Bergen
Pavlovské kopce (15) und den Bergen von Znojmo (16) vor und reicht von
dort ziemlich unzusammenhingend in das breite Dyje—Svratka-Becken (17).
Ganz abgetrennt und vereinzelt wachst es auf der mihrischen Seite des
Hohenzuges Ceskomoravskd vysodina (14) bei der Stadt Jihlava. Vom Siiden
kann man 7'. ochroleucon ziemlich zusammenhangend bis in das Higelland
von Brno (18) verfolgen, wo es von zahlreichen Lokalititen bekannt ist. Aus
der Umgebung von Brno dringt es auf das Hochland Drahanska vysocina (19)
vor, tritt dort jedoch nur ganz vereinzelt auf.

In Siidostméhren erscheint 7. ochroleucon ausser in den Bergen Pav-
lovské kopce verstreut in den Hiigeln von Hustopece (22), vereinzelt auch im
Gebirge Zdamcky les (21) und wahrscheinlich nur sporadisch im Gebirge

“hiiby (20) sowie an den Randern der Siidmaéhrischen Senke (21).

In der nordlichen Halfte Mahrens ist 7. ochroleucon nur von wenigen
Lokalititen der oberen Mahrischen Senke (24) bekannt; von verhédltnisméssig
zahlreicheren Stellen ist es wiederum von der Mihrischen Pforte (25) bekannt,
von wo es verstreut bis sehr verstreut an die Vyskov-Pforte (26), bis zu den
Bergen bei Vsetin (28), den Bergen Hostynské vrchy (29) und an den Fuss
der Mahrisch-Schlesischen Beskiden (31) reicht. Migrationsméssig hingt mit
der Verbreitung dieser Kleeart in Méahren offenbar auch das Vorkommen
bei Opava (27) zusammen; hier handelt es sich wahrscheinlich um eine Aus-
laufer des Teilareals in Polnisch Schlesien.

Ziemlich zusammenhéngend ist die Verbreitung von 7. ochroleucon in den
Grenzgebirgen Ostméhrens, wo es in den Bergen Vizovické vrchy (30) und
im (lebirge Bilé Karpaty (33) ziemlich haufig erscheint, vereinzelt kommt es
im Gebirge Javorniky (32) vor. Von der méhrischen Seite des Gebirges
Bilé Karpaty her ist diese Art fortlaufend auch in dessen slowakischen
Teilen (33) verbreitet, wo sie genug hiufig ist und von wo sie am Bergkamm
Javorniky (32) nur sporadlsch abklingt. Diese Art ist weiter im Gebirge
Malé Karpaty (34) und im angrenzenden Teil der Tiefebene Zahorie (35)
bekannt. Verstreut begegnet man ihr auch am Rande der Donautiefebene (37)
und in den im Norden und Osten anschliessenden Gebieten (38, 39). Entlang
des Beckens Povazska kotlina (42) iiber die Gebirge Povazsky Inovec (40)
und Strazovska hornatina (41) dringt sie als eine mehr oder weniger ver-
streute Art in den nordwestlichen Teil der Slowakei ein, wo sie vereinzelt in
einigen Landbezirken (43, 44, 45, 47) und sogar an den Réandern in Liptauer
Teil des Tatragebirges (46) festzustellen ist.

Etwas hauﬁger kommt 7. ochroleucon im westlichen Teil der mittleren
Slowakei im Gebirge Stiavnické pohorie (48) vor; vereinzelt ist es von der
Berggruppe Vtacnik (49), aus der Berggruppe Polana (52), weiter von Banska
Bystrica (50) und aus dem Becken Lopejska kotlina (51) bekannt, wo auch
seine in Richtung zum Zentrum der Slowakei befindlichen dussersten Loka-
litaten liegen. Die grosste Frequenz in der Slowakei weist T'. ochroleucon in
den Hiigeln des siidlichen Teiles der mittleren Slowakei auf, wie im Hugelland
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von Krupina (54), in den Vorbergen des Gebirges Slovenské rudohorie (59)
im Hiigelland von Filakovo (57) und in den anliegenden Becken (55, 56, 57).
In den genannten Gebieten ist diese Art sehr haufig bis allgemein vcrbreltet
Dagegen kommt sie im angrenzenden Gebirge Slovenské rudohorie (60)
bereits wieder nur vereinzelt vor; einige Fundstellen sind am siidlichen und
ostlichen Rand des Hochlandes Murdanskda vysoc¢ina (61) bekannt. Kine
hohere Frequenz wird wiederum im Karstgebiete Slovensky kras (62)
erreicht,.

Fig. 2. — Verbreitung von T'rifolium ochroleucon in der Tschechoslowakei. — Orig.

Inder Ostslowakei begegnet man dieser Art seltenim Becken von Kosice (63),
von wo sie mehr oder weniger zusammenhéingend in das Becken Spisskd
kotlina (65) hineinreicht; ganz vereinzelt wichst 7'. ochroleucon im Becken
von Poprad (66) und unterhalb des Gebirges Pieniny (67) oder im Branisko
Gebirge (68). Héaufig ist diese Art an den Réandern des Gcbirgeq Slanské
pohorie (64) zu finden, reicht aber nur in kleiner Frequenz in die Berge
Sarigskd vrchovina (69), Cerchovské pohorie (70) und Ondavské vrcho-
vina (71). Verhaltnismissig iiberraschend haufig kommt 7'. ochroleucon im

rebirge Uzskd hornatina (72) und am Siidfuss des Vihorlat-Gebirges (73) vor;

verstreut wéichst es im Gebiet des Unterlaufes des Tisa-Flusses (74), wo es
ihnlich wie in den tbrigen breiten Tilern und Ebenen auf Lagen oberhalb
der Innundationszone vorkommt.

Die Héhenverbreitung von 7'. ochroleucon in der C'SSR erweist sich wie
folgt: es ist meistens an Lagen von 200—-400 m . d. M., auf dem Gebiet
der Slowakischen Republik noch bis zu 600—650 m . d. M. gebunden. In
der Tschechischen Republik in Béhmen steigt es ausnahmweise bis 600 m
it. d. M. auf (ex. gr. in colle Plesivec ad opp. Horovice et in monte Milesovka
in m-bus Ceské stiedohoii); in Mihren wichst es in Lagen bis zu 750 bis
800 m . d. M. (ex. gr. sub m. Radhost in montibus Beskydy). In der Slowakei
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. gr.

liegen vereinzelte Lokalititen in Hohen von 9001000 m i. d. M. (ex
in m. Sokol’ in m-bus Liptovské Hole).

Trotz der in gewisser Hinsicht ausgeprigten Verbreitung von T'. ochro-
leucon in der Tschechoslowakei, wo es in Ubereinstimmung mit den &dusser-
sten Bedingungen seiner offensichtlichen klaren klimatischen Anspriiche oft
eine eher seltene Art ist, scheint es in vielen Gebieten (besonders in Sud-
miéhren und in der Sitdslowakei) eine auffallende Anpassungsfihigkeit an die
gegebenen Bedingungen und umfangreichere agrotechnische Massnahmen zu
zeigen. In solchen Gebieten tritt diese Art entschieden nicht zuriick, sie kann
jedoch von mehr urspriinglicheren Standorten auf sekundére Standorte iiber-
gehen und auch ihre Frequenz erweitern (vgl. mit Trifolium rubens, HEN-
DRYCH 1970 : 59).

Vergleicht man den hauptsichlichsten Verbreitungscharakter von 7'. ochro-
leucon mit den klimatischen Verhéaltnissen, so zeigt es sich, dass die meisten
Lokalititen in klimatischen, als warm bis missig warm, trocken, missig
trocken bis missig feucht, mit einem massigen Winter, (Hugelland in der
Slowakei Bergland) bezelchneben Bezirken (Klima- Atlas der CSR) liegen.
Seine Verbreitungsgebiete liegen, was die durchschnittliche Januartempe-
ratur anbelangt, im Bereich der Isothermen: in Bohmen und Mahren —1 bis
—2 °C, in der Slowakei —1 bis —3 °C; fur Juli betragt dies in B6hmen und
Miithren 18—19 °C, in der Slowakei 18 —20 °C. Nach dem Jahresdurchschnitt
7—10°C. Die Jahresniederschlige belaufen sich im Verbreitungsgebiet
meistens auf 450—700 mm.

Ubersicht der Lokalitdaten?)

Territorii pars bohemica et moravico-silesiaca

1. Podkrusnohorsky uval: Ad Bilina (HirscH); inter Teplice et Cinovec (MATATKO); inter
Stadice ot Hlinany (Prmiss); pr. Stadice (Scausert); ad Udlice (Rors; KNA¥). — Lit.: Krupka
(HIPPP sec. Crrarovsky, 1877, Prodromus 3 : 656); Cernosice; intor Teplice et Krupka (Domr~
in mser.); Teplice (Reuss, 1851, Fl. Tepl. 139); SpOrlLe ad Chomutov (K~ar, 1846, in Flora
29 : 294); Most (KNAF¥ sec. REuss, 1867, Bot. Skizze 29); Osek (THiEL sec. REUss 1. ¢.); Dubi
(Roru, 1857, in Osterr.bot. Z. 7 : 98).

2. Désinské stény: Dééin (WINKLER; MALINSKY).

3. Ceskéstiedohoii: Milesov ((ELAKOVSKY; HOFFMANN); in m. Milefovka (TAUSCH; POSHARSKY;
CBLAKOVSKY; HENDRYCH); in colle ad Sutom (NovAk); Lovosice (HirscH); Tlacen (Domin);
in e. Lovos ad Lovosice (PrEiss); Litomstice (Hora); Rabenstein ad Litomdtice ((ELAKOVSKY);
col. Trabica ad Tlugen (Scuusert); Kostomlaty (Simr). — Lit.: Zitenice; Vel. Hradistko; Ledovéa
hora, Debus ot Kubacka ad Litomérico (MAYFR sec. CELAKOVSKY, 1877, Prodromus 3 : 656);
col. Ovéin ad Lovosice (BAUDYS, 1925), in Cas. nar. Mus. 99 : 107); Bore¢ ad Trebenice (StMr
sec. Ronrena, 1930, in Cas. nar. Mus. 104 : 28); col. Téhlina ad Trebenico (SIMR sec. ROHLENA
ot DosTA1L, 1936, in Cas. nar. Musea 110 : 23); inter Kajba ot Kozi vrch (Simr, 1931, in Clas. nar.
Mus. 105 : 42); in colle Rand ad Louny (StMg, 1. c. 66); ad Zalezly (DrUDE ot soc., 1908, in Engl.

1) Dio fostgestollten Angaben stammen aus den folgenden Herbarien: Botanisches Institut
der Karls-Universitiit in Praha, Botanische Abtoilung des Nationalsmuseums in Praha-Prtithonice,
Botanisches Institut der Universitiit J. E. Purkyné in Brno, Botanische Abteilung des Miithrischen
Museums in Brno, Botanisches Institut der Komensky-Universitiit in Bratislava, Botanische
Abteilung des Slowakischen Nationalmuseums in Bratislava, Botanische Abteilung des National-
museums in Budapest (Ungarn), Botanisches Institut der Babes-Bolay Universitit in Cluj
(Rumiinien) und der Bezirks-Museen in Hradec Kralové, Mikulov, Olomoue, Pardubice, Trenéin
und Usti n. L. Um Platz zu sparen wurden aus der Literatur nur diejenigen Angaben in diese
Ubersicht aufgenommen, die sich auf Fundorte beziehen, von denen 7'. ochroleucon in den Her-
barien nicht belegt ist, aber welche man jedoch aur verschiedenen Griinden als glaubwiirdig
ansehen kann.
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Bot. Jahrb. 40, Beibl. 93 : 116); Pokratice (THIEL soc. REUss, 1867, Bot. Skizza 29); in valle rivi
Bola; Stépénov; Lukov (Domin, 1904, Ceské Stiedohoii 182, 183, 201).

4. Rakovnickéa pahorkatina: Inter Bésno et Vlkov ad Podbotany (KrA$tErskY); Kladno
(WiLpr); Nové Straseci (NETUSIL); Krusovice (SYKORA; MLADY); Smeéno (VANDAS); Brinkov
(CELAROVSKY). — Lit.: Bilichov (DoMix in mser.); in valle rivi Veloika pr. Kladno (Wirpr, 1884,
in Lotos 33 : 65); Risuty (BifLexk, 1885, Piehled okr. Slany 2 : 28).

5. Prazska plodina: Praha (E1cHLER); in valle Sarka ad Praha (MANN; STERNECK; VANDAS);
Veleslavin; Michle (Op1z); Dejvice (RoHLENA); Liben (VELENOVSKY); Osnice (PoprEra); Hodko-
vitky (Hora); Uhiinéves (Anonymus). — Lit.: Zizkov (BENES sec. CELAKOVSKY, 1877, Prodromus
3 : 655).

6. Cesky kras: Karlitojn (Rupa; Pondk; VELENOVSKY; Domin); Sv. Jan p. Skalou (HEN-
prycH); Javorka ad Karlstejn (PurkyNit); coll. Velké hora ad Srbsko ((rraxovsky; HENDRYCH);
Roblin (ScHEFFER; ROHLENA); Srbsko (Domin); Cernogice (Pont); inter Cernogice ot Vonoklasy
(MepLINOVA); Radotin (Toct). — Lit.: Beroun (Op1z, Bot. Topogr. Bohm. 91, msecr.).

7. Kfiivoklatska vrchovina: Plesivec ad Hofovice (Hourek); Komarov (Domin); col. VI¢ ad
Strasice (JAnN). — Lit.: Hofovice (Los, 1928, Monogr. Hof. Ber. 1 : 118).

8. Dobfisské podhuri: Kobylniky ad Dob#is (Drrina); Hlubo§ ad Pfibram (NEUMANN); col.
Besidka ad Dob#is (FrREYN); a Valdek ad Jince vers. (TraprL). — Lit.: Kozohor ad Dobtis (FrREYN
sec CELAKOVSKY, 1881, Prodromus 4 : 908).

9. Stredoceské vrchovina: Jilové (TAuscH).

10. Polabi: Pardubicky (Or1z); Spojil ad Pardubice; Kamence ad Holice (KostAL); ad pise.
Strampouch pr. Pardubice; Vysoka n. L.; Rohoznice; inter Medlesice et Chrudim; inter Habfina
ot Rohovladova Béla (Hapac); inter Kobylnice et Nechanice (Krouc¢Ek); Piletice (KAREL);
Blesno ad Hradec Kralové (Sou¢Eek); Hradee Kralové (RoHLENA); Jaromsi (FLEiscurr); Zizelico;
Dlouhopolsko ad Podébrady; Dymokury; inter Loukové et Zachrastany (DEevyrL); collis Chlum
ad Ml Boleslav; Nepievazka (Popprira); Jemniky (NovoTNY); in cole Radoué ad Ml. Boleslav
(Cixkura; Poppitra; Krauskorr; Novorny); Krudiny (Buiin); Studéanka ad Pardubice (JanN);
inter Pravy et Kasalice (Hapa¢; HorAk); Stracov ad Nechanice (KrSAN); Dolanky ad Cesky Brod
(Hexprycn); Cesky Brod (Cenik); Poddbrady (VELENOVSKY); coll. Oskobreh ad Podsbrady
(CrrakovskY); PSeves (Soukur). — Lit.: Zahornice; Rozdalovice; inter Nouzov et Dymokury;
Zvole ad Jaromd (CrLAxovskY, 1877, Prodromus 3 : 655); Labou; Ji¢insves (PospicHAL sec.
OELAKOVSKY, 1881, Prodromus 4 : 908); Svib et Dubské lesy ad Sadova (PrROKES sec. ROHLENA,
1926, in Cas. nar. Mus. 100 : 157); Libéchov (MikULASEK in DoMIN, mser.); Rohovladova Béla;
Bukovka; Sezemice; Casy; Volet; inter Zernov et Chvojenec (Hapa¢, 1948, Kvét. Pardub. 135);
Pardubice (Or1z, Botan. Topogr. Bohm. 122, mser.); in silva Oulidté ad Hradec Kralové (KAvka
in litt.); Novy Hradec Kralové (HANsaIrag, 1881, Kv. Hrad. Kral. 102); Baba ad Mladé Boleslav
(PoppiEra, 1904, in Verhandl. zool.-bot. Ges. Wien 54 : 328).

11. Podkrkonosi: Liskovice (Kres¢ix; DEYL); Hokice (KrEJCiK); Choted; Laznd Bélohrad;
Dvar Kréalové (Bukin); Bysicky ad Laz. Bélohrad (HroBaR); Kouty (DevLr). — Lit.: Horni
Lochov (PospicHAL sec. CELAKOVSKX", 1881, Prodromus 4 : 908).

12. Podorliéi: Rettivka (TrosNa); Nové Usti n. O. (KodT4n); Liéno ad Rychnov n. K. (Ano-
nymus); Ostrov ad Bily Ujezd (Vop4Ax). — Lit.: Lanskroun (ERXLEBEN in SoMMER, 1837, Ko-
nigsr. Bohm. 5 : 28); Kosteleckd Lhota; Zdelov; Véelny ad Rychnov n. K.; Hradidté ad Li¢no;
Sruby ad Chocer; Zamberk: Helvikovice; Opoé¢no; Diizno ad Pfepychy (HroBaR, 1931, Kvét.
Kostel. Rychnov. 40).

13. Litomyslské mezihofi: Sv. Antonin ad Litomysl ((ELAKOVSKY, 1877, Prodromus 3 : 655).

14. Ceskomoravské vysoéina: Havlickiv Brod (Opiz; NovAk); inter Porndtejn ot Jablonov
(HrUBY); inter Hosov et Dvorce-Mirogov (Domiw). — Lit.: Sv. Anna ad Pohled (Ori1z soc. CELA-
KOVSKY, 1877, Prodromus 3 : 655); Hamry ad Pohled. Dvotaci (Oriz, Bot. Topogr. Bohm. 232,
mser.); Jihlava (AMBROZ, 1927, in Krasy nas. Domova 19 : 38 et 1929, Kvét. Jihlav. 1 : 17).

15. Pavlovské kopce: Valtice; Mikulov (FrouLIcH); Dolni Véstonice (SkRIVANEK); Lednice
(ZAPLETALEK); sub. m. Dévin (HENDRYCH).

16. Znojemské vrchy: Dyje; Znojmo (OBorRNY). — Lit.: Pelcberk ad Znojmo; Nesechleby;
Kravi hora et in valle r. Leskova ad Znojmo (OBORNY sec. FORMANEK, 1892, Kv&t. Mor. Slez.
2 :1148).

17. Dyjsko-svratecky tval: Oslavany (RomER); Ivandice (Scawdper); Cuéice; Moravany
(Suza); Ujezd (Cranek); Brno (N1EssL; Popritra); Bosonohy (Rorae); Zidenice (FORMANEK). —
Lit.: Kohoutovice; inter Rosice et Kratochvilka (N1essL sec. FORMANEK, 1892, Kvét. Mor. Slez,
2 : 1148); Rapotice (Suza, 1940, in Ptiroda 33 : 180).

18. Brnénska vrchovina: Borac¢; Tisnov; Doubravnik (Suza); Hluboké (ForMANEK); col.
Kvétnice ad Tisnov (Dvokik); Dol. Loutky; Cepitka ad Predklasteri (CEJNEK): inter Ropka
et Serkovice ad Lomnice (HraBETOVA); Pisdrky ad Brno (Makowsky); Jamné (SMARDA); Stépé-
novice (SvEsna); Rapotice (Poppriira); Vel. Bites (SvesTkA); inter Rapotice et Ketkovice (Pop-
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rirA; Virek); Kninicky (Crrvocu); Vev. Bityika (VyniranovA). — Lit.: Zebstin (MAKOWSKY
soc. FoRMANEK, 1892, Kvét, Mor. Slez. 2 : 1148); Ujezd n. Svr, (Smarpa, 1936, in Shor. Kl. pfir.
Brno 18 : 6). .

19. Drahanskd vysoéina: Ochoz (Dorrzar). — Lit. Ad Milkov (Hrusy, 1914, in Verh. Nat.
Ver. Brinn 52 : 80).

20. Chiiby: Ad cas. venat. Bune¢; Zastiizly (Zavien); Zdounky (Popriira); ad ruin. arcis
Buchlov (OsvadiLovA). — Lit.: Buchlov-Kamen; Modra; Halenkovice (Gocrra, 1912, in Vést.
KIl. ptir. Prost. 15 : 78).

21. Zdénicky les: Zdanice (SvEIpA).

22. Hustopetské kopeo: Nikoléice (Sermsta); Kurdsjov (Trunpr); Hustopece (PieBAUER);
Boretice (DomiN et JirdAsek). — Lit.: Klobouky (StEIGER sec. ForMANEK, 1892, Kvét. Mor.

Slez. 2 : 1148).

23. Dolnomoravsky uval: Bzenee (Busina), — Lit.: Obora (ZAHRADNTK soc. FORMANEK, 1892,
Kvot. Mor. Slez. 2 : 1148); a Coj¢ ad Hodonin versus (UrcnTrITZ see. TorMANEE, 1. ¢.).

24. Hornomoravsky uval: Klonovice (RfGAN); Grygov (SKRIVANER; LAvs; PreBAUER: OTRUBA;
Popritra); Zabieh (Hrugry); Olomoue (Hantscngn); Kromériz (Zavien). — Lit.: Nové Zamky
(Stavitek sec. Poppritra, 1912, Kvot. Hané 104 —105); Sternberk (Hruby, 1914, Ostsudeten 122);
Prodmosti ot Vinary ad Prerov (Orrupa, 1923, in Cas. vlast. Spol. Mus. Olom. 34 : 108).

25, Moravska brana: Ad Frydlant (IFrOnuicn); Bruzovice (WereBER); Mistek (GOGELA;
WrrneRr); coll. Kotoué¢ ad Strambork (Hropak); Skalky ad Stramberk (Orrupa); Liskovee
(Trusrr); Jezernice; Lipnik n. B.; Hranice (PErrAK). — Lit.: Lukovee (Pouc sec. Popbpritra, 1912,
Kvét. Handé 104 —105); Stary Jicin (Poud sec. FormAnNER, 1892, Kvét. Mor. Slez. 2 : 1148);
Piibor (SAPETZA sec. FORMANER, 1. ¢.): Jasenik n. O. et ad Lhotka (KorMANEK, 1. ¢.); Novy Jicin
(Laus, 1913, in Zeitschr, mithr. Land.-mus. 13 : 208). Hlinsko; Valas. Mezifi¢i; Bynina; Hosta-
sovice; Pifluky; Jasenice; Zilina; Prehalov: Lichnov (Pospigin, 1964, in Cas. morav. Mus. Brno
49 : 156).

26. Vyskovska brana: Col. Zelend hora ad Dédice; Pustimér (SkiuvANmk).

27. Hornoslezskd rovina: Lit.: Jaktai ad Opava (SvisrAk sec. FormAnek, 1892, Kvét. Mor.,
Slez. 2 : 1148); ad Liptan (Vueseny, 1954, in Prir. Shor. ostr. Kraje 5 : 76).

28. Vsetinské veehy: Super Vichury ad Valag, Meziti¢i (Kurka): Vsotin (Busrna; FoRMANEK;

Rican). — Lit.: Roznov (FormANEk. 1892, Kvit, Mor. Slez. 2 : 1148).

29. Hostynské veehy: Ratiboi (Poseifim); inter Jablunka ot Ratiboi; Drevojanco ad Jablinka;
Katetinice (Dostir): Holesov (Porigrk); Rajnochovice (Tuuser; Gocrra); Rusava (SLoBODA);
Kostelee ad Gottwaldov (DosTAL: Pobpriira). — Lit.: Polico (Gocrra, 1902, in Veést, Kl. piir.
Prostdj. 5 :75); Hostalkovd (FormANEk, 1892, Kvet. Mor. Sloz. 2 : 1148); Frystak; Vsemina;
Valas. Polanka; Zidvorice (ToMASEKR in litt.). Oznice (Pospigrn, 1964, in Cas. morav. Mus. Brno
49 : 155).

30. Vizovické vrehy: Ublo ad Vizovice (TomAsexk). — Lit.: Ujezd; Rubaniska (Sedlacek, 1914,
FI. Pom. Uh. Brod 11); Provodov: Zelochovico; Gottwaldov-Zlin; Vysoké Pole; Vlachovice;
Potec; Vizovice; Slavicin: Breztivky: Ludkovice (TomASEX in litt.).

31. Moravsko-slozské Beskydy: Sub m. Radhost (Kurka; Kucnar); Zubti ad Roznov (KrisT).
Lit.: Navsi ad Jablunkov (Orrusa, 1925, in Sbor. K. pfir. Brno 7 : 40); Karpentnd (Korscny see
FormMANEK, 1892, Kvét. Mor. Slez. 2 : 1148); Lubno et Malenovice (OBorNy soe. FORMANEK 1. ¢.).

32. Javorniky: Hovézi; Halenkov (Rf¢ait); Huslonky (Dosrir):; Kohutka (Kurka). — Lit.:
Zdschov (FormANEK, 1892, Kvét., Mor. Slez. 2 : 1148).

33. Bilé Karpaty: Velkd: Suchov (PoprERA); Javornik (BeNa; Popprira); Jasenova ad Blat-
nicéka (Weser); Raddjov (WesEr; HENDRYCH; SOURKOVA ot DumovA); Biezova (VEsELY; HoLun
ot Moravec): Korytna: Uher. Hradisté (Moravec); Uher. Brod (HoLus); Knézdub (DosrtiL;
Hexprycn): Hradisko ad Velka (Biika); Bordice ad Uhoer. Ostrov (Krist): Lipov (Deyr; Pop-
PiirA); Blatnicka (Krrga)., — Lit.: Sub Hradisko ad Javorniky; Nova Lhota; Hrubd Vrbka; inter
Strani et Biczova (Coka, 1907, in Vést. KI. ptir. Prost. 9 : 92); Brumov; Nada3sov; La¢nov;

Lidocko (Coka, 1909, in Vést, K1 prir. Prost. 11 : 157): Vala&. Klobouky (Sarrrza, 1856, in Verh.
zool.-bot. Ges. Wien 6 : 473).

Territorii pars slovaca

32. Javorniky: Cadea; Bukov (Currek ot CHrTROVA); Rovné (RocHEL).
33. Biele Karpaty: Bosdea; m. Lopenik ad Trené¢in (Horuny): inter DuzZava et Vratec. Pod-
hradio (DomiN); Zem. Podhradic (Horupy; Scarrrer); Skalica (SiLLiNcer); Mokry Haj (HEN-

prycH); Hor. Suca (Nuvorr). — Lit.: Lubina (Knapp, 1865, in Verh. zool.-bot. Ges. Wien
15 :172).

34. Malé Karpaty: Intor Vistiové et Cachtice (HaaN¥); Vishové (WEBER): Brezova: Smolenico
(HENDrRYCH). — Lit.: Cachtico (HAINY sce. DomiN mser.).
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35. Zahorie: Lozorno (ScHEFrER; PradovskY); Plavecky Stvrtok (HovLusy). — Lit.: Inter
Kuchyma et Plavec. Stvrtok (Domin mser.).

36. Trnavské pahorkatina: Hlohovec (HENDRYCH).

37. Podunajské nizina: Lamaé ad Bratislava (OErNY; Pradovsky); Sturovo (Rfseryr);
Bratislava (BAUMLER; DEGEN; SCcHNELLER); Pezinok (HoruBy); PieStany (HroBAR; Suza);
Sv. Jur (Pracovsky; Hor4Ax); Svitoplukovo (OsvadinovA); Levice (JIRAsEK); inter Lamad
et Devin. Nova Ves (MAJovsKY). — Lit.: inter Cankov et Santovka; inter Levice et Hron. Benadik
(Knarp, 1864, in Oesterr. bot. Z. 14 : 243); Cankov (KurNER, 1869, in Osterr. bot. Z. 19 : 7);
Modra (HEUurrer, 1831, in Flora 14/1 : 407).

38. Kovacovské kopee: Lela; Kovacov (Domin); inter Kamenin ot Kovacov (Furix); Sike-
ni¢ka; Salka; Pavlovd (HENDRYCH).

39. Nitrianska pahorkatina: Kolinany (DomiN); inter Zobor et Nitra (DEvyL); Zobor (ViacH;
KrLASTERSKY); coll. Kalvaria ad Nitra (HENDRYCH).

40. Povazsky Inovec: Super Kovacov ad Tematin; inter Radosina et Ratnovee; Stara Lehota
(HenDRYCH). — Lit.: Tematin (Knapp, 1865, in Verh. zool-bot. Ges. Wien 15 : 172); Jablunka
(Domin, 1931, Kvét. Piest. 151).

41. Strazovské hornatina: Trencian. Teplice (UrcHTRITZ; SIRJATEY); Timoradza (VLACH). —
Lit.: Malenica (Brancsik, 1899, Jahr. Nat. Ver. Trencs. Com. 2122 : 165); Oms#enie; inter
Belusa et Zliechov; Horny Mostenec (DoMIN mser.).

42. Povazskd kotlina: Istebnik ad Trenc¢in; Skalka; Trstebnicky vrch ad Trenéin (BRANCSIK);
Réajecké Teplice (Domin). — Lit.: Pruské (Horusy, 1879, in Osterr. bot. Z. 29 : 65); Povéazské
Bystrica (DomiN mser.); Budatin (CHrRTEK et CHRTROVA, 1967, in Preslia 39 : 205).

43. Skorusickd vrchovina: Krasnd Horka ad Trstend (DostAL); Trstend (WEBER). — Lit.:
Pr. castel. Orava (SzoNnTAGH, 1863, in Verh. zool.-bot. Ges. Wien 13 : 1096).

44. Mald Fatra: Inter Kralovany et Parnica (JirAsek); in convalle ad Vratnd (BRANCSIK);
Terchova (CHRTEK et CHRTROVA). — Lit.: Zazriva (SzoNTAGH, 1863, in Verh. zool.-bot. Ges.
Wien 13 : 1096).

45. Chotské pohorie: Mons Sip ad Stankovany; pr. Stankovany (DomIn).

46. Liptovské hole: In locis Babky et in m. Sokol (Krika); Konska ad Liptovsky Mikulas
(Suza). — Lit.: Ad Bobrovee (SzoNTAcH, 1863, in Verh. zool.-bot. Ges. Wien 13 : 1096).

47. Turcianska kotlina: Haj; Tué. Teplice (MArarTTAT); Martin; Hrby ad Martin (KmMET). —
Lit.: Dubové (MARrGITTAL, 1910, in Magy. bot. Lap. 9 : 277).

48. Stiavnické pohorio: Jalnd; Hronskéa Breznica (Domin); Prenéov; Kralovee ad Krupina
(KMrEt); Pukanee (Kuptok; HENDRyYCH); Hodruga ad Ban. Stiavnica (BosiéxovA); Sajbovei
et Majer ad Nova Bana (Magic); inter. Hron. Dubrava et Kriz (HrasiTovA); Ban. Studenec;
inter Beluja et Badati; Zemberovee; Podsitnianské Lehotka; pag. Pociavadlo; Badan; Gondovo;
Krnigov; Domaniky; Nova Bana; Zarnovica; Orovnica (HENDRYCH).

49. Vtacénik: Kamenec p. Vt. (SCHEFFER); in m. Velky vrch ad Oslany (OsvACiLovA).

50. Bansko-bystrick4a vrchovina: Ban. Bystrica; Priechod (TRAPL).

51. Lopejské kotlina: Brezno (ZECHENTNER); sub alpe Dumbier pr. Brezno (TRAPL).

52. Polana: Directe in m. Polana (DEYL).

53. Slatinsk4 kotlina: Ad Slia¢ (Domin). — Lit.: Zvolen (FrREYN, 1872, in Verh. zool.-bot. Ges.
Wien 22 : 344).

54. Krupinskéa vrchovina: Dolinka ad Abelové; Abelova (ReLL); Hrusov (PouzAr); Babind;
Plastovee (HENDRYCH). — Ut planta frequenter vel usque subcommuniter distributa repertum
(HENDRYCH et CHRTEK, 1964, in Acta Univ. Carol., Biol. 1964 : 51).

55. Ipelskéd kotlina: Vinica; Kletiany (Pouzar); Sahy (DvoRdk; Pouzar); Trebusovee (Ano-
nymus). — Aliter simili modo ut in districtu 54 distributum (vide ibidem); cf. item NEUHAUSLOVA-
Novorn4, 1968, in Biol. Prace 14/4 : 61).

56. Luteneckd kotlina: Lutenec et Mal4 Ves (Kunszr). — In territorio valde frequenter
distributum (HeENDRYCH et Kitfsa, 1960, in Preslia 32 : 46).

57. Filakovsk4 vrchovina: Locis satis multis repertum (cf. HENDRYCH, 1968, in Acta Univ.
Carol., Biol. 1967 : 172).

58. Rimavskd kotlina: E locis multis notum (HENprvCcH, 1959, in Preslia 31 : 205 ot HEN-
DRYCH, 1963, in Biol. Prace 9/6 : 55).

59. Podhorie Slovenského rudohoria: Subfrequenter inventum (HeEnbprycH, 1963, in Biol.
Préce 9/6 : 55).

60. Slovenské rudohorie: Mons Vepor ad Lubietova (SKRIVANEK); Vyiny Medzev (THAIsZ);
col. Jaklovska skala ad Jaklovce ; col. Folkmarska skala ad Folkmar (Domin); Krompachy
(Horus); Gelnica (HADAC). — Lit.: Margocany (SMarDA, 1961, Veget. Pom. Spis. Kotl, 69).

61. Muranské vysoéina: In locis Kozi chrbat ad Tisovec (VRANY); ad opp. Muran (MULLER;
HenprycH); Suché Doly ad Tisovec; inter Tisovec et Muran; ad Tisovee (HENDRYCH). — Cf.
HexnprYCH, 1969, in Acta Univ. Carol., Biol., 1968 : 160, 169).
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62. Slovensky kras: Inter Ketovo et Plesivec (KrAJINA); Plesivec (DosTAL; KLASTERSKY);
caverna Domica (HoLus); Silic. Brezova (DosTAL); Debrad ad Moldava (Brym); Zddiel (HULJAK;
Brym; Suza; Hexprycn); Turha n. Bod. (DosTAvn; CERNOCH; HeNbrycH); Jablonov n. T.
(Cernocn); Moldava n. Bod.; Jasov (HenprycH). — Lit.: H4j; Silica; rupes Gerlachovské skaly
(HowLus, 1953, in Preslia 25 : 363).

63. Kosickd kotlina: Kosice; mons Farkas hegy ad Kogice (Tuaisz); Novacany et Semsa;

Obisovee; Mald Vieska (HENDRYCH).

64. Slanské pohorie: Hlinné (Dosrirn); Herlany; inter Hlinné et Ciorna n. Topl.; Bliarov;
Kosicky Klecanov; Drahov; Solivar ad Presov; Abramovee; Bunetice; Kecer. Lipovec; Rankovee;
Slanec; sub m. Vel. Mili¢; Catia (HENDRYCH).

65. Spisskd kotlina: Spis. Podhradie; Spis. Vlachy; Harikovece (HENDRYCH); Levoca (GRE-
SCHIK).

66. Popradska kotlina: Lit.: Raktsy (UECHTRITZ sec. SAGORSKI et SCcHNEIDER, 1891, FI.
Centr.-Karp. 2 : 115).

67. Pieniny: Inter. Cerv. Klastor et fl. Dunajec (HENDRYCH).

68. Branisko: Mons Slubica (CzAKd).

69. Sarisskéd vrchovina: Sarigské Podhradie (HazsviNszky); Sabinov; arx ad Kapusany;
Chminany (HENDRYCH).

70. Corchovské pohorie: Drienica; Sariiské Sokolovee; Terna; Geraltov (HENDRYCH).

71. Ondavska vrchovina: Bardejov (BERGANSKY); Zborov (Hazsrinszry: HENDRYCH);
sub. m. Ovsisko ad Benkovce; Vys. Raslavice (HENDRYCH). — Lit.: Ad baln. Bardejovské Kupele
(DomMIN in mser.).

72. Uzska hornatina: Inter Kolbasov et Uli¢; in valle rivi Holinka ad Stakéin; Stakéin; Stak-
¢inska Réaztoka; Dara; inter Dara et Starina (SosAx); Bela (MicHALKO); ad Vini¢na hora pr. Snina
(Nov4k). — Lit.: Runina; Starina; Rusky Potok; Péoliné; Snina; Vysny HruSov (Sosik, 1959,
in Preslia 31 : 316).

73. Vihorlat: Strazské; Vinné; Remet. Hamre; Konus; Klokoc¢ov; Kus$in; Chonkovee; Ka-
mienka; Pticio (HENDRYCH).

74. Potisi: Bor§a (MArRGITTAL): Zemplin (HuLsixk); Vel. Kapusany (DomiN); Kralovsky Chlmec;
Mala Tina; Vranov; Brezina (HENDRYCH).

Ausser den in der Ubersicht als bestitigt oder als wahrscheinlich ange-
fithrten Lokalititen, findet man Literaturangaben, die ziemlich zweifelhaft
erscheinen. In Béhmen sind es die Lokalititen von Karlovy Vary (WEICKER
1854 : 132), von Brezova (STERNECK 1938 : 54), weiter die von Pland bei
Marianské Lazné (ScamipT 1789 : 64), von Maridanské Lazné direkt (GLUCK-
SELIK 1863 : 123; DomIN 1924 : 35), dann von Frantiskovy Lazné (DArra-
TorRE 1877 : 89), sowie die von Rybare bei Loket (ORTMANN 1842 : 78).

Es ist ein eigentiimliches Faktum, dass diese Lokalitiiten fast alle in einem Gebiet liegen, aus
welchem T'. ochroleucon nicht durch einen einzigen Beleg bestiitigt ist, so dass nichts anderes
iibrigbleibt als in Hinsicht auf den Gesamtcharakter der dortigen Flora diese Lokalitiiten als
zweifelhaft anzusehen. Dasselbe gilt fiir die aus Nordbohmen von Raspenava bei Frydlant
(ScHUuBE 1913 : 146), von Zakupy (Rozum sec. RonLENA 1923 : 133), vom Berge Eisenberg im
Gebirge Rudohoti (BuBAK sec. CELAKOVSKY 1889 : 501) und vom Gebirge Ceskomoravskd vyso-
¢ina nach der Angabe zwischen Slapanice und Piibyslav (Rosick ¥ sec. CELARKOVSKY 1881 : 394).

Im Herbar fand ich einen Beleg von 7'. ochroleucon mit der Angabe ,,Dachov ad Dolni Kozli*
ohne Angabe des Namens des Sammlers. Es wiirde sich hier also um einen geographisch sehr
isolierten Fund in Siidbéhmen handeln, den ich nur durch eine voriibergehende Verschleppung
oder durch eine Verwechslung der Scheden erkliren kann.

In der Slowakei scheinen die Lokalititen vom Kamenny Potok unterhalb
der Berggruppe Pilsko (Woroszczak 1897 : 44) und von Cervend Skala unter
dem Gebirge Nizké Tatry (DomiN mscr., cf. HENDRYCH 1969b : 169) unzu-
verlisslich zu sein. Dagegen wurde 7'. ochroleucon aus der Umgebung von
Bratislava (Lumyrrzer 1791 : 324; ENDLICcHER 1830 : 455; PANTOCZEK
1907 : 214) irrtimlich als 7'. pannonicum angefithrt (HENDRYCH 1968 : 155).

Die Standorte von 7'. ochroleucon bilden lichte trockene Wilder (Eichen-
wiilder), waldsteppenartige Bestiande, Waldrinder, Wald-Wiesen und Blossen,
strauchige und steppenartige Hange, Drachfelder, Weiden, grasbedeckte
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Stellen, trockene besonders halbsteppenartige Wiesen, doch findet man sie
auch an Rainen, an Wegen und in Weingérten.

In der CSSR ist diese Art aus den Gesellschaften Caricetum montanae
(SILLINGER 1929 : 45), Caricetum humile pannonicum (DosTAT 1933 : 27),
Festucetum vallesiacae pannonicum (DosTAL 1933 @ 30) und Quercetum lanugi-
nosae pannonicum (DosTAn 1933 : 18) bekannt, in dem sic als Charakterart
vorkommt. S06 (1966 : 315) fithrt diese Art aus Ungarn an, wo sie noch viel
haufiger als bei uns, und zwar in den folgenden Assoziationen wéchst: Corno-
Quercetum, Festuco-Quercelum roboris, Festuco-pseudovinac-Quercetum robo-
ris, Festuco-pseudodalmaticae-Ceraso (mahaleb)-Quercetum, Myrtillo-Pinetum,
Pino-Quercetum, Caricetum humilis pannonicum, Pulsatillae-Festucelum sul-
catae und Poétum pannonicae. OBERDORFER (1949 : 228) bezeichnet 71'. ochro-
leucon als lokale Charakterart von Mesobrometen und als Verbandscharakter-
art des Quercion pubescentis. HoLus et soc. (1967 : 49) fithren diese Art in der
Indikationsgruppe des Verbandes Bromion und weiter als eine der Indika-
tionsarten des Verbandes Salicion eleagni (an vere?) an.

Was die Unterlage anbelangt, so scheint 7', ochroleucon keine Art mit aus-
geprigten Forderungen zu sein, zumindest in der CSSR, in Ungarn und Ru-
ménien, wo ich dleso Art durch. Autopsic von vielen Orten kenne. In der
Literatur wird sie (z. B. RoraMALER 1962 : 280) als kalkmeidende Art ange-
geben, was ich jedoch nicht bestitigen kann. Es ist zwar offenkundig, dass sie
bei uns Kalksteine nicht bevorzugt, jedoch meidet sie sie nicht vollkommen.
Ich kann auch nicht bestiatigen dass 7. ochroleucon eine typische Pflanze von
Tonbéden und schweren Lehmboden (Linston 1929 : 93) ist. Im Gegenteil,
sie ist auf Lossboden oder z. B. auf klastischen Béden trachytischer Tuffe
und ihnlich besonders haufig oder gedeiht dort. Diese Art kommt iitberhaupt
auf mannigfaltigen Unterlagen, auf Lehm- und klastischen, ‘seltener auf
Sand- und dhnlichen Boden vor.

Die Variabilitiit des 7. ochroleucon ist analog wie bei den meisten anderen
Arten dieser Gattung ausgebildet. Keinesfalls gehort diese Art zu den sich
durch eine zu grosse Variabilitiit kennzeichnenden Arten. In bezug auf die
Variabilitit ihres Wuchses findet man bedeutende Unterschiede, die offenbar
durch edaphische oder iiberhaupt durch Bedingungen des Standortes hervor-
gerufen werden. Die haufigsten Abweichungen Dbestehen im niedrigen Wuchs,
der hochstens 10—15 em err(,lcht, solche Pflanzen kann man auf sehr trocke—
nen Stellen oder auch manchmal in hoheren Lagen!) sehen. Den Gegensatz
stellen reich belaubte und mit einigen Blittenkopfen endigenden onmpl(n‘o
hoheren und édstigeren Wuchses dar.2)

Den Pflanzen des lotzgenannten Typs scheint T'. ochroleucon f. majus Horupy (1888 : 205)
auf Grund der am Berge Lopenik im Gebirge Biele Karpaty gesammelten und beschriebenen
Pflanzen nahezustohen. Ks handelte sich um bis 55 em hohe verhiiltnismiissig mohr veriistolto
Pflanzen, mit einem am unteren Teil abstehend oder zumindest halbabstehend, im oberen Teil
eher angedriickt behaarten Stengel. Die Blitter haben langgezogene, vorne zugespitzte oder fast
abgestutzte Blittchen, die hochston Blitter (unter dem Blitenstand) schmal-lanzettliche
Blittechen. Der Bliitenstand ist 2,5 — 3,2 mm br. am Anfang der Bliitenzeit, jedoch erst bei voller
Bliite von den oberen Blittern 1 —2 cm entfornt. Die Bliten sind 1,56 —1,7 em lg., die Kelchrohre

1) T. ochroleucon B saxatile Lam. ot Do, (1805) Fl. Fr. 5 :528; T. ochroleucon var. humile
TinanT (1836) F1. Luxom 363; T. ochroleucon f. subnudicaule Sciur (1866) Enum. Pl. Transs.
156; T'. ochroleucon  pollinense TErRRACIANO (1891) in Annuar. Roy. Istit. bot. Roma 4 : 180,
T'. ochroleucon var. zernyi Havex (1921) in Ostor. bot. Z. '7(! 16.

2) T. ochroleucon (3 ramosum Liam. ot DC. (1805) FL. Fr. 5 : 528; T'. ochroleucon f. polyphyllum
Scrur (1866) Enum. Pl Transs. 155,
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ist behaart, am unteren Teil etwas verkahlt. In einigen Charaktermerkmalon orinnern diese
Pflanzen an die Beschreibung cines angeblichen Bastardes T'. ochroleucon x T. pannonicum,
der aus dem fritheren Bessarabien (SAvurescu et Ravss 1934 : 84; cf. HENDRYCcH 1968 : 157)
angefiithrt wurde.

Dor Annahme, dass es sich im Falle der Pflanzen von Horupy um Bastardo handelt, wider-
spricht der bei diesen Individuen normal entwickelte Pollen. Bei Arten mit einer so verschiedenen
Chromosomenzahl (7'. ochroleucon 16 und 7'. pannonicum ca 130—180) ist es ganz unwahrschein-
lich, dass der Pollen bei einem gngelwnon Bastard normal entwickelt sein konnte. Weiter kann
man anfiihren, dass sich im Gebiete, in dem Horusy die Pflanzen fand, T. pannonicum nicht
vorkomt (HeNDRYCH 1968 : 153 —155).

Entgegen der gewohnlichen Blitenfarbe werden auch Pflanzen?) mit rosa-
gefirbten Bliiten angegeben. In der freien Natur habe ich solche Pflanzen
nicht gesehen; aus Herbarien kenne ich den Typenbeleg des beschriebenen
T. rosewm, die Farbe ist jedoch nicht mehr unterscheidbar. Im iibrigen unter-
scheidet sich diese Pflanze von dem ganz typischen T'. ochroleucon nicht. Um
welchen Charakter es bei dieser farbigen Abweichung geht, kann man vor-
laufig nur vermuten. Vielleicht liegt hier ein Analogon einer &dhnlichen
Farbung vor, wie es bei 7. pannonicum als Kreuzung 7. alpestre x panno-
nicum TrarL (c¢f. HENDRYCH 1968 :157) beschrieben wurde. Ausser der
farbigen Abweichung wurde auch eine Form mit Bliiten, die eine auffallend
kurze Krone?) hatten, beschrieben.

Von den iibrigen, von typischen Pflanzen abweichenden Formen haben
diejenigen Pflanzen die grosste Bedeutung, die sich durch einen stark ver-
lingerten unteren Kelchzahn kennzeichnen, der zweimal linger als die Kelch-
rohre und langpfriemformig zugespitzt®) ist, wodurch diese Pflanzen als ein
Analogon der Art 7. longidentatum (bis auf die einnervigen Kelchzihne und
auf die iitbrigen Merkmale) erscheinen wiirden. Pflanzen dieses Typs habe ich
jedoch nicht gesehen; der Charakter der Kelchzihne, besonders ihre Linge,
ist bei den meliten Arten der Gattung T'rifolvum ein sehr konstantes und
wichtiges Merkmal. SOROT.OVSKIT (1927 : 97—100) lasst es gelten, dass dieses
Merkmal eine hohere taxonomische Bedeutung und einen hoheren Wert
besitzt. Man kann es sich vorstellen, dass an einem geniigend umfang-
reichen Material der taxonomische Wert dieser Pflanzen erwiesen werden
kann. Ohne genugondes Material kann man jedoch vorlaufig keine solchen
Schliisse ziehen. s wire sehr wichtig, diese Pflanzen in der freien Natur zu
sehen. Dasselbe gilt auch von den als 7'. lamprotrichum LINDBERG (1906 : 55)%)
bechriebenen Typen.

In Herbarion wurde, wie ich dies beobachten konnte, 7'. ochroleucon hauptsiichlich mit 7'. pan-
nontcum, jedoch ausserdem auch mit anderen Kleearten, besonders oft mit 7'. montanum, sogar
auch mit der weissblithenden Form von 7. pratense oder gar mit 7'. hybridum und ebenso mit
T. repens verwechselt. Die Unterschiede gegeniiber T. pannonicum habe ich bereits frither ange-

3) T. rosewm PrusL C. ot J. (1822) Delic. Prag. 1 : 50; T'. ochroleucon var. roseum GUSSONE
(1828) FI. Sie. Prodr. 2 : 498; T'. ochroleucon var. floribus-roseis Crary (1888) in Bull. Soc. Hist.
Nat. Toulouso 1888 : 19).

) T'. ochroleucon f. pseudoclerstogamum NYARADY (1942) in Scripta Mus. Transs. 1 : 78.

5) 1. pallidulum JorpAN (1852) Pugill. Plant. nov. 56; 7'. ochroleucon f. pallidulum (JORDAN)
Rouy in Rouy et Foucaun (1899 Fl. Fr. 5 : 124 (AscH. et Graui., 1907, Synops. 6/2 : 582 pro
var.): T. ochroleucon var. burnati Briqurr (1894) in Bull. Soc. Bot. Genéve 5 : 112, incl.?

) T. lamprotrichum LiNnpsERG (1906) in Ofvers. Finska Vetonsk. Soc. Forh. 48 : 55; 7. ochro-
leucon subsp. lamprotrichum LiNDBERG, L. . (Ascn. et Grars., 1907, Synopsis 6/2 : 583, pro var.).
Aus der Literatur und nur nach den Zitationen sind mir noch bekannten: 7'. ochroleucon var.
longifolium Lucoq et Lamorre (1847) Catalogue 131 und 7. ochroleucon var. recticaule DEB.
ot Ruv. (1905).in Bull. Acad. intern. Geogr. Bot. 15
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fithrt (HENDRYCH 1968 : 159); insoweit es um die Verwechslung mit den iibrigen Arten geht,
handelt es sich um Nichtbeachtung auch ganz markanter Merkmale, die in vollkommen geniigen-
dem Masse in jedem Bestimmungschliissel angegeben sind, so dass ihre Erwihnung iiber-
fliissig ist.
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Fig. 3. — Areale der vorasiatischen Arten der Subsektion Ochroleuca: 1 — T. canescens, 2 — T'. lon-
gidentatum, 3 — T. davisui, 4 — 7. cassium. — Orig.

T. ochroleucon gehort zur Subsektion Ochroleuca (GIBELLI et BELLT) BoBROV
(1947 : 266). Von den in diese Subsektion gehérenden Arten steht unserer
Art ohne Zweifel T. caucasicum TAUSCH am nichsten, etwas entfernter
T. casstum Boissier, T. davisit Hossain, 7. longidentatum NABELERK und
schliesslich auch 7'. canescens WiLLpDENOW (HENDRYCH 1968 : 158). Die ge-
genseitigen Beziehungen dieser Art bleiben trotzdem ziemlich unklar, was
durch das wenige zugingliche Material bedingt ist. Daraus folgt auch die
geringe Kenntnis ihrer Verbreitung, die man vorliaufig nur sehr anniahernd
bestimmen kann (Fig. 3).

Auch heute ist es jedoch entschieden offenbar, dass die wechselseitigen
Beziehungen der Arten der Subsektion Ochroleuca ziemlich eng sind, was sich
auch bei der Schwierigkeit ihrer Unterscheidung untereinander widerspiegelt.
Dies allein wiirde auf eine verhéltnisméassige phylogenetische Juvenilitit
der ganzen Gruppe in ihrem heutigen Bestehen hinweisen, was in einem
bestimmten Gegensatz zu der Vorstellung iiber das hohe Alter der Subsektion
Ochroleuca in der Untergattung 7Trifolivum (Lagopus) steht, wie es in der
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vorliufig sehr gut durchgearbeiteten Hypothese iiber die Entwicklung der
Gattung T'rifoliwm (BoBrov 1947 : 195) erscheint.

Von den Arten der Subsektion Ochroleuca steht dem 7. ochroleucon die
Art T. caucastum offenbar am nichsten. Beide Arten unterscheiden sich
untereinander hauptsichlich durch die Kelchzahne, die bei 7'. ochroleucon
deutlich einnervig sind. 7. caucasicum hat dreinervige Kelchzahne (insbe-
sondere der untere Kelchzahn) und zwar derart, dass neben dem sehr ausge-
prigten in die Kelchzahnspitze auslaufenden Hauptnerv noch zwei weniger
ausgepriagte etwa in die Hilfte der Zahnlinge (manchmal auch weiter)
laufende Nerven vorhanden sind.

Viele Autoren haben diese beiden zum 7'. caucasicum gehorenden Arten voneinander nicht
unterschioden und betrachteten sie als T'. ochroleucon. Als Beispiel diene uns Borssier (1872 : 116),
Rappe (1899 : 148, 350) u. a. n.; GiBeLLr et Berur (1888) fithren 7'. caucasicum nicht einmal,
unter den Synonymen an; wahrscheinlich ist es ihnen entgangen. Die urspriingliche Beschreibung
der Art 7. caucasicum!) konnte ich nicht erlangen, da sie in einer sehr schwer zugiinglichen
Publikation veroffentlicht worden ist. Ich hatte jedoch Gelegenheit, das Originalexemplar
T. caucasicum von TAUscH einzusehon, das in den Sammlungen des Botanischen Instituts der
Karls-Universitit in Prag aufbewahrt wird. Diesem Typ entspricht genau die Beschreibung von
T. caucasicum, die Borssier (1872 : 156) der Originaldiagnose von TAvuscH unverindert iiber-
nahm. Dies geht aus der Tatsache hervor, dass BoissiEr kein Material erwithnt, das er gesehen
haben miisste. HossAiN (1961 : 481) verzeichnet nur das Bestehen von 7. ochroleucon, fithrt
jedoch aus Kleinasien 7'. ochroleucon an.

Wegen Mangel an Vergleichmaterial waren mir die Existenz von 7. cauca-
sicum und hauptsichlich die Unterschiede gegeniiber 7'. ochroleucon sehr lange
Zeit unklar. Erst aus dem verhaltnisméssig umfangreichen Material aus dem
Kaukasusgebiet des Botanischen Instituts Ak. d. Wiss. UdSSR in Leningrad
und des Botanischen Instituts Ak. d. Wiss. der Grusinischen SSR in Thbilisi
konnte ich zu dem Schluss gelangen, dass es sich um zwei verschiedene Typen
handelt.

Der grosse Mangel an Material aus Kleinasien ermdglichte es mir jedoch
auch weiter nicht, eine zuverlissliche Anschauung von dem dortigen Vor-
kommen 7. o chroleucon oder T'. caucasicum zu erlangen HossaIn (1961 : 405)
fithrt aus diesem Gebiet 7'. ochroleucon an; einige von ihm besonders aus der
Provinz Coruh genannten Lokalitdten kniipfen direkt an das bekannte Vor-
kommen von 7'. caucasicum (GROSSGEJM 1952 : 213 u. Karte 256) in Trans-
kaukasien an. Durch Vermittlung des Instituts far Botanik, Abt. spezielle
Botanik der Fr. Schiller-Universitit in Jena hatte ich Gelegenheit, zwei
weitere Herbarbelege aus Kleinasienl) zu sehen, deren Untersuchung mich
folgern liess, dass 7. caucasicum in Kleinasien wirklich wichst. Ich vermute,
dass sich das Material, das HossAIN zur Verfiigung stand, wahrscheinlich auf
T. caucasicum bezog.

Auch CooMBE (1968 : 171) betrachtet T'. caucasicum als mit 7. ochroleucon

konspezifisch, wenn er schreibt, dass die Pflanzen in der Ukraine und Sid-
russland gelbweisse Blutenkronen und zwei deutliche Seitennerven am

1) T. caucasicum TAavscH (1828) in Sylloge Ratisbonen. 11 : 245. Syn.: T'. ochroleucom MARSCH. -
Bigs. (1808) Fl. Taur.-Cauec. 2 : 212, non Hups. — 7'. pannonicum MARSCH.-BI1EB. (1808) L. c. 212,
non JAcQUIN. — T'. squarrosum MarscH.-Bres. (1808) 1. c¢. 214, non L.; SoKoLOVSK1J, in Visnik
kiiv. bot. Sada 5—6 : 97 (1927). — T. marschallis Rouy (1899) Fl. Fr. 5 : 114. — 7. inaequale
GrosseEIM (1930) Fl. Kavk. 2 : 272, non LoJac.

1) Sintenis: Itor orient. 1890, no 2603, Armenia turcica (region Tunceli) Egin: Szanduk;
Sintenis: Iter orient. 1892, no 4489, Paphlagonia, Wilajet Kastambuli (jetzt Kastamonu),
Tossia: Sniitschtiidere.
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unteren Kelchzahn besitzen, der 2 x linger als die Kelchrohre ist. Mein Vor-
behalt geht jedoch dahin, dass die ukrainischen Pflanzen, mit Ausnahme
der PHlanzen auf der }xrlmhalblnqel dem typischen 7'. ochroleucon angehoren.

Nach meinen bisherigen Erfahrungen mochte ich die Moglichkeit konze-
dieren, dass eine eingehendere Untersuchung ergeben konnte, dass es sich
bei diesen beiden Typen um zwei Subspecies einer “und derselben Art handelt.

Dio Unterschiede zwischen 7. ochroleucon und T'. pannonicum (s. auch SokorLovskis 1927 : 95
und Kostraxkiewicz 1958) erwihnte ich schon frither (HENDRYCH 1968 : 159); in der zitierten
Arbeit sind die Unterschiede gegeniiber allen iibrigen bekannten Arten der Subsoktion Ochroleuca
in Form eines Schliissels angefiihrt. M

T'. ochroleucon hat keine sichtbar deutliche praktische Zukunft. Manchmal wird angegeben,
dass das Vieh diese Pflanze willig frisst, die Pflanze besitzt jedoch nur wenig Blattmasse. Auf
Weiden verschwindet sie auch bei leichter Beweidung schnell. TENORE (laut DiErBACH 1839 : 88)
fithrt an, dass 7. ochroleucon in Siiditalien im Anfang des 19. Jahrhunderts, jedoch offenbar nur
versuchsweise angebaut wurde.

Souhrn

Pojednani podava hlavni charakteristiky 7. ochroleucon, zvlasté Jeho rozsiteni na uzemi
Ceskoslovenska, co% uka:ru_]e bodovy kartogram; v textu je zachyceno asi 320 lokalit z Coskych
zemi, ze Slovenska jo znamo asi 350 nalezist. Studium materialu vedlo zatim k zavéru povazovat
vyskyt T'. ochroleucon v okoli Karlovych Vart, Mar. Lézni, Frant. Lazni a Lokte, jakoz i od

Frydlantu, Zakup a Pribyslavi za pochybny. Nékolik nospnlehhvyr'h u(la]u ie znamo i z Moravy
a ze Slovenska. Ji% na prvni pohled rozsiteni tohoto jetele na nasSem tzemi v hlavnich rysech
vymezuje velmi dobfe oblasti xerothermni a% subxerothermni vegetace a flory. Na rozdil od vét-
8iny nasich podobnych druhi nejde v tomto piipadd o druh kontinentélni, naopak spise o druh
svym aredlem submediteranné-sttedoevropsky. Florogeneticky jeho pivod jeo mediteranni az
submediteranni, s kterouzto vegetaci a florou také pronikl v dob¢ jejiho rozpéti do stredni az
stredovychodni Evropy.

Ag je od vétdiny nasich druha jetelu, s vyjimkou T'. pannonicum (viz téz HENDRYCH 1968 : 159)
velmi snadno rozlisitelny, byl a byva v herbarich a asi téz v terénu vice méné ¢asto zaménovan
s takovymi druhy jako 7. pannonicum, T. montanum, ale dokonco i s T hybridum nebo téz s bélo-
kvétymi formami 7'. pratense. Omyl tu vesmés ovSem vznikal nikoliv z obtiZznosti rozpozndani,
ale z pichlédnuti viech, i velmi ndpadnych diakritickych znaka, b&éZné uvadénych v kaxdé
urcovaci pomiicee.
¢ Blizee ptibuznym k T'. ochroleucon se jevi T. caucasicum: oba druhy na sobe jakoby arealové
navazovaly, jak je patrné z prilozené mapky.
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