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Abstrakt — Die bisher iibliche Bezeichnungsweise der Leitbiindelanordnung in den Kron-
bliattern der Dicotyledonen ist uneinheitlich und daher nicht selten irrefithrend. Um dem abzu-
helfen, wird eine neue, einheitliche Terminologie fiir diesen morphologischen Bereich vorgeschla-
gen. Das Haupteinteilungsprinzip beruht dabei darauf, ob das betreffende Leitbiindel aus dem
Bliitenboden kommend selbstéindig ins Kronblatt eintritt oder ob es erst in diesem von einem
anderen Leitbiindel abzweigt; dementsprechend werden Eigenleitbundel (fasciculi vasorum pro-
prit) und Seitenleitbundel ( fasciculi vasorum laterales) unterschieden. Die vorgeschlagene Termino-
logie der Leitbiindelanordnung kann, mdéglicherweise nach gewissen Erginzungen, auch fiir die
Monocotyledonen bzw. tiberhaupt fiir Kelch-, Perigon- und Laubblédtter Anwendung finden.

Uvod

Prubéh cévnich svazka v depeli asimila¢niho listu nebo listku kvétniho
obalu (pfi pohledu na plochu listku) se v literatute oznacuje jako Zilnatina,
cévni svazky se nazyvaji zilky. V latinském oznaceni se uziva termini
venatio nebo nervatio = zilnatina, a vena nebo nervus = zilka. Tyto terminy
nepovazujeme za vhodné, protoze napf. v zivodisné ii&i maji odchylny vy-
znam. Sledujeme-li cévni svazky korunnich listkl jiz od mista jejich vzniku
(jako listové stopy), zjistime, ze v prisedani korunnfho listku prestavd byt,
podle nékterych autoru, uréity cévni svazek svazkem a zac¢ind se oznacovat
jako zilka (napr. THOMPSON et KRNST 1967). S pojetim uvedenych autori se
neztotoziujeme a ponechdvame oznaceni cévni svazek nejen pro svazky
v kvétnim lazku, ale i pro viechny cévni svazky v listové cepeli (korunnim
listku), protoze nedochdazi k zadné kvalitativni zméné v cévnim svazku pri
jeho vstupu z kvétniho lazka do listku kvétnfho obalu. Toto nase pojeti je
v souladu s pojetim Gu¥pEsa (GuEpis 1967, 1969), ktery pro cévni svazky
prostupujici éepeli asimila¢niho listu i korunnim listkem neuzivd terminu
zilka, ale oznaceni cévni svazek (,,faisceau’’). Proto také v nasi studii pouzi-
vame vyhradné terminu cévni svazek, a to pro jakykoli cévni svazek v ko-
runnim listku, a také termin zilnatina podle naseho ndzoru nevhodny, na-
vrhujeme nahradit terminem cévni svazkovina.
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Terminologii eévnich svazki korunnich listki se dosud vénovala v literatuie mald pozornost.
Kromé praci GLUOKA nebo CurTkA (Grick 1919; CerTEK 1962, 1964), zabyvajicich se touto
tématikou, nebyl zminény problém souhrnné propracovan. Terminy, pouZivané pro usporadani
eévnich svazkt v korunnich listecich jsou pfejaté z terminologie cévni svazkoviny asimilac¢nich
listi1, kterou uvadi vétsina zdkladnich morfologickych priru¢ek nebo praci, zabyvajicich se spe-
¢ialnd touto problematikou (napf. ErTiNgsHAUsEN 1861, VELENovskyY 1907, Kavina 1950,
FosTER et Girrorp 1959, Esau 1965, DostAn ot Furik 1966, CErRNOHORSKY 1967). Piestoe
terminologie cévni svazkoviny asimila¢nich listi je propracovéana pomérné hloubsji neZ termino-
logie cévni svazkoviny korunnich listkii, vyskytuji se urc¢ité nesrovnalosti v uzivani nékterych
termin, jez pronikly i do terminologie pro cévni svazkovinu korunnich listka. Jedné se zejména
o razné pojeti terminu postranni cévni svazek, kterym se nékdy rozumi cévni svazek vstupujici
do listu po strandch svazku probihajiciho stiedem listové ¢epele, jindy je jim minén cévni svazek
vznikajici vétvenim svazki aZ v listové cepeli. Na nejednotnost v uZivéani terminu postranni
cévni svazek upozornil jiz Domin (1925 :107): ,Je-li vyvinuto nékolik stejné silnych nerva
v Gepeli, rozezndvame vedle nervu stredniho neboli medidnniho nervy ¢i Zily postranni (nervi
laterales, Seitennerven, Seitenrippen). Nékdy oznaduji se viak jako nervy postranni nervy
mohutnosti{ hlavnimu Zebru nejblizf, vybihajici bud z base listové anebo z hlavniho Zebra.*

Ruzné pojeti terminu postranni cévni svazek se objevuje v literatute také u cévni svazkoviny
korunnich listkti. Nékteri autofi povazuji za postranni cévni svazky ony cévni svazky, vznikajici
az v korunnim listku vétvenim jeho stiedniho svazku (napf. GuEpks 1967), jinf tak oznaduji
cévni svazky vstupujici do korunniho listku po obou stranéch svazku, probihajiciho pribliZné
v podélné ose korunniho listku (napt. MoeNs 1965).

Vzhledem k uvedenym a jesté dalSim nesrovnalostem v termmologn pro
cévni svazky v korunnich listcich chceme se ve své pm(n pokusﬂ: o jeji utridéni
a sjednoceni. Predkldddéme ndvrh terminologie pro cévni svazky korunnich
listkti u dvoudéloznych, protoze jsme se zabyvali specidlnim studiem cévni
svazkovmy korunnich listkdl jen u této skupiny rostlin. Domnivame se vSak,
ze zejména nasich zdkladnich termini z nazvoslovi jednotlivych cévnich
svazkl bude mozno pouzit nejen pro svazkovinu korunnich listki u dvou-
déloznych, ale pro viechny typy listkti kvétniho obalu, tedy i kalisni a okvétni
listky. Ostatné uvadime po jednom druhu z rodu Magnolia L. a Clematis L.
jako priklady s okvétnimi listky. Teprve praxe ukdZe, do jaké miry budou
tyto terminy rovnéz pouzitelné pro asimilacéni listy.

Pri studiu terminologie jsme pouZili téchto zdkladnich prameni: Biscuorr (1839), SCHNEIDER
(1905), STEARN (1966), ZaBINKOVA et KirPIENIKOV (1957).

Navrh terminologie pro cévni svazkovinu korunnich listku

Cévni svazkovina; polet, zfetelnost, hustota a smér prabéhu cévnich svazku

Termin cévni svazkovina — fasciculatio vasorum korunnich listki vyjadiuje
pribéh cévnich svazkt v korunnich listeich, jak se jevi pri pohledu na plochu.
Za cévni svazky povazujeme jak cévni svazky tpIné (s xylémem a s floémem),
tak i cévni svazky netplné (jen s xylémem nebo jen s floémem); v navrhované
terminologii pokladame oba typy cévnich svazki za rovnocenné. Navrhovana
terminologie cévni svazkoviny se tyka svazkoviny dokonale vyvinutych
korunnich listktt bez prihlédnuti k ontogenesi cévnich svazki.

Korunni listky majf zpravidla vétsi pocet cévnich svazka. Tento typ
korunnich listkti oznadujeme jako korunni listky vicesvazkové — petala
multifascifera. Je-li v korunnim listku jen jediny nevétveny cévni svazek,
jedna se o korunni listky jednosvazkové — petala unifascifera. Chybéji-li
v korunnich listcich cévni svazky, jsou to korunnt listky bezsvazkové — petala
afascifera.
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Jsou-li eévni svazky v korunnich listeich zretelné (pouhym okem), ozna-
cujeme je jako cévni svazky zietelné — fasciculi vasorum conspicuil), jsou-li
nezietelné, jde o céoni svazky nezretelné — f. v. inconspicut, napr. u zastupet
rodu Nuphar Sm. Vyraznost cévnich svazkt je v nékterych pripadech zdu-
raznéna odchylnou barvou bunék nad cévnimi svazky v jejich celém pri-
béhu korunnim listkem, napt. u nékterych zistupeu celedi Brassicaceae.

l 3
Obr. 1-3. 1: Cévni svazky rovno-
bozné. Gleichlaufende Leitbiindel. 2: Cév-
ni svazky paprscité. Strahlenformige Leit-
biindel. — 3: C¢évni svazky obloukovité.
Bogenformige Leitbiindel.

Obr. 4 —9. — Samostatné cévni svazky. Ki-
genleitbiindel. Obr. 5 -9. Cévni svazkovi-
na véjitovita. Fiicherformige Leitbiindelan-
ordnung. — 4: Stredni eévni svazek.
Mittelleitbiindel. 5: Tri samostatné eévni svazky. Drei Eigenleitbiindel. — 6: Samostatné
cévni  svazky tlusté a tenké: a: okrajovy cévni svazek tenky. Dicke und diinne Eigen-
leitbiindel: a: diinnes Randleitbiindel. —~ 7: Samostatné cévni svazky; a: vnitini cévni svazck,
b: vnéjsi cévni svazky, e: okrajovy cévni svazek. Eigenleitbiindel; a: Innenleitbiindel, b:
Aussenleitbiindel, ¢: Randleitbiindel. ——  8: Samostatné cévni svazky se dvéma vnitinimi
cévnimi svazky. Eigenleitbiindel mit zwei Innenleitbiindeln. — 9: Samostatné cévni svazky
tlusté a tenké; a: vnéjsi eévni svazek tlusty, b: vnéjsi cévni svazky tenké, c: okrajovy eévni
svazek tlusty., Dicke und diinne Eigenleitbiindel; a: dickes Aussenleitbiindel, b: diinne Aus-
senleitbiindel, ¢: dickes Randleitbiindel.

Hustotu cévni svazkoviny je mozno vyjadiit pomérem mezi délkou
viech eévnich svazki dohromady v korunnim listku a jeho plochou. U stejné
velkych korunnich listkti dvou druhit se mohou ziskané hodnoty znac¢né lisit.
Korunni listky s vysokou hodnotou poméru obou uvedenych veli¢in maji

cévni svazkovinu hustow — fasciculatio vasorum copiosa, napi. druhy rodu
Erysimum 1. a Minuartia 1.. (obr. 30, 38), korunni listky s pomérné nizkou
hodnotou uvedeného poméru maji céoni svazkovinu Fidkow — fasciculatio

vasorum incopiosa, napr. druhy rodu Sazifraga 1.. (obr. 35).

Podle sméru prabéhu cévnich svazkt v korunnich listeich rozli-
sujeme cévni svazky rovnobéiné — f. v. paralleli (obr. 1), cévni svazky paprscité
— f.v.radiali (obr. 2, 27, 38) a cévni svazky obloukovité — f. v. arcuati (obr. 3,
34, 35, 37). V nékterych pripadech dosahuje cévni svazek obloukovity az
k vrcholu korunniho listku, kde se bud spojuje s jinym cévnim svazkem
(¢asto se stfednim cévnim svazkem) nebo se k nému jen priblizuje (napf.
obr. 35, 37).

1) Déle v textu zkracené f. v. znamena fasciculi vasorum nebo fasciculus vasorum.
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Ojedinéle se vyskytuje v korunnich listcich cévni svazek (zpravidla jen
kratky), ktery na rozdil od ostatnich cévnich svazkt nesméiuje k vreholu
korunniho listku, ale k jeho spodiné. Tento cévni svazek oznacujeme jako
cévnt svazek vratny — f. v. inversus (obr, 11, 29, 31, 40).

Samostatné cévni svazky

Kaidy cévni svazek, ktery v%upuje do korunniho listku z kvétniho ltzka,
oznacujeme jako mmosfalnq céoni svazek — f. v. proprius. Do korunniho
listku vstupuje bud jediny samostatny cévni svazek nebo jich je vétsi pocet.
Vstupuje-li do korunniho listku ]edvn samostatny cévni svazek, oznacujeme
jej iak()slf(’(lni céont svazek — f v. medius (obr. 4). Vstupuje-li do korunniho
listku vice samostatnych cévnich svazkii, mohou se bud svou tloustkou lisit

(obr. 6, 9) nebo jsou vsechny - stejné tlusté (obr. 5, 7, 8). Lisi-li se samo-
statné cévni svazky zietelné tloustkou, pouziviame pro tlusté samostatné
cévni svazky oznaceni samostatné cévni svazky lusté — f. v. proprii crasse
a pro tenké samostatné cévni svazky oznaceni samostatné cévni svazky
tenké — f. v. proprit tenues (obr. 6, 31, 37). Samostatné cévni svazky tlusté

a tenké se mohou pravidelné stridat. Vstupuje-li do korunnich listki lichy
pocet samostatnych cévnich qvnzkﬁ (obr. 5, 7), lze rozlisit vnitini cévni
svazek — f. v. internus (obr. 7a), prochdazejici priblizné podélnou osou ko-
runniho listku, a vnéjsi céoni svazky — f. v. externi (obr. 7b, 31, 37). Vstupu-
je-li sudy pocet, lze rozlisit dva vnitini eévni svazky, probihajici nejblize
podélné ose kor unniho listku (obr. 8). Vzhledem k tomu, ze dva cévni svazky
(po jednom na kazdé strand), probihajici nejblize okraje korunniho listku,
se lisi od ostatnich vnéjsich cévnich svazki zpravidla bohatsim odvétvo-
vanim postrannich cévnich svazkia, povazujeme za vhodné odligit je také
terminologicky a nazyvame je okrajové cévni svazky — [. v. marginales

(obr. 7c).

Vnéjsi cévni svazky jsou bud vnéjsi céoni svazky tlusté — f. v. externi crassi
(obr. 9a) nebo vnéjsi céoni svazky tenké — f. v. externi tenues (obr. 9b), pokud
oviem vykazuji rozdily v tloustce. V korunnim listku, v némz jsou jen
samostatné cévni svazky - stejné tlusté, lze rozlisit pouze vnéjsi cévni
svazky a okrajovy cévni svazek (obr. 7). V korunnich listeich, kde jsou samo-
statné cévni svazky tlusté 1 tenké, jsou jak vnéjsi eévni svazky tlusté, tak
1 vneéjsi eévni svazky tenké, a bud okrajovy cévoni svazek tlusty — f. v. margi-
nalis crassus (obr. 9¢) nebo okrajovy cévni svazek tenky — f. v. marginalis
lenuis (obr. 6a, 37).

Nepovazujeme viak za tc¢elné pouzivat termint samostatné cévni svazky
tlusté a tenké, jestlize rozdil v tloustee vnitiniho a okrajového cévniho
svazku je v jejich pozvolném ztencovani od podélné osy korunniho listku
k jeho okraji, i kdyz mezi vnitinim a okrajovym cévnim svazkem jsou
v tloustce zietelné rozdily.

Postranni cévni svazky, odboc¢ovani cévnich svazki

Vsechny cévni svazky, které nevstupuji do korunnich listki samostatné,
ale vznikaji v nich vétvenim jinych cévnich svazki, oznacéujeme jako po-
strannt céoni svazky — f. v. laterales (obr. 10). Postranni cévni svazky,
oddeélujici se od samostatnych cévnich svazki, jsou postranni cévni svazky
I. tadw — f. v. laterales primi ordinis (obr. 10a, 34, 35, 36). Od postrannich
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cévnich svazki I. fddu se oddéluji postranni cévni svazky IT. fddu, od nich
se oddéluji zase postranni cévni svazky III. fadu (obr. 10a, 10b, 10c¢, 34,
35, 36) atd. VSechny velmi kratké postranni cévni svazky bez ohledu na
jejich fadovou hodnotu, at se uz oddéluji od samostatnych cévnich svazka
nebo od postrannich cévnich svazkii kteréhokoli radu, oznacujeme jako cévni
svazetky — f. v. parvi (obr. 10d, 30, 31).

Obr. 10—12. — 10: Postranni cévni svazky; a: postranni cévni svazky I. fddu, b: II. i4-
du, c: IIL. fadu, d: cévni svazetky. Seitenleitbiindel; a: Seitenleitbiindel I. Ordnung, b: II.
Ordnung, ¢: ITI. Ordnung, d: Leitbiindelchen. — 11: Dva vratné cévni svazky. Zwei riicklau-
fige Leitbiindel. — 12: Rozdéleni plochy korunniho listku; a: vnitini ¢éést, b: vnéjsi ¢ast, c:
okrajové ¢ast. Gliederung der Kronblattfliche; a: innerer Teil, b: iiusserer Teil, ¢: Randteil.

Oznacovani postrannich cévnich svazkt pomoci Fad@ je nevhodné v pii-
padech, kdy se cévni svazky vétvi vidlicnaté ve dva svazky - stejnocenné,
takZe neni mozné zjistit, ktery z nich je fadu nizsiho a ktery vyssiho (obr. 27).
Toto vétveni muzeme nazvat vétveni dichotomické — deflexio dicholoma.
Pojem ,,dichotomicky‘“ je jen ve smyslu morfologicko-popisném, nikoliv
fylogenetickém; je tedy problémem, zda se jedna o retenci archaického znaku
nebo o znak druhotny.

/bbb

Obr. 13—-20. — Odboc¢ovani postrannich cévnich svazku. Abzweigung der Seitenleitbiindel. —
13--15: Odbocovéni rovné. Gerade Abzweigung. — 16—17: Odbotovéni obloukovité.
Bogenformige Abzweigung. — 18— 20: Odboc¢ovéni vinité. Wellige Abzweigung.

Postranni cévni svazky, jez se oddéluji od stredniho -4- v dolni tieting
korunnfho listku, jsou dolni postranni cévni svazky — f. v. laterales basales
(obr. 22a, 35). Postranni cévni svazky, oddélujici se od stredniho 4 v hornich
dvou tretindch korunniho listku jsou horni postranni cévni svazky — f. v.
laterales apicales (obr. 22b, 32).

308



Podle zpisobu odbocd¢ovani postrannich cévnich svazkt rozliSujeme
odbodovani primé — deflexio recta (obr. 13—15, 27, 36, 38), odbolovdni oblou-
kovité — deflexio arcuata (obr. 16, 17, 32, 34) a odbotovani vinité — deflexio
undata (obr. 18—20, 34, 40). U primého odbocovani jsou cévni svazky v misté
odbocovani primé. Uhel odboc¢ovani muze byt rizny, od thlu velmi ostrého
az k pravému. U obloukovitého odboc¢ovéni je odboéujici cévni svazek dole
bud mélce nebo hluboce obloukovity. Je-li postranni cévni svazek pii odbo-
¢ovani prohnuty zprvu k vrcholu korunniho listku a pak k jeho spodiné, jde
o odbocovani vinité.

Zakladni typy cévni svazkoviny

Podle poc¢tu samostatnych cévnich svazkt, vstupujicich do korunniho
listku, rozlisujeme cévni svazkovinu véjitovitou a zperenou.

Vstupuje-li do korunniho listku vice samostatnych cévnich svazku nez
jeden, tj. dva az veétsi pocet, jde o cévni svazkovinu véjirovitou — fasciculatio
vasorum flabellata (obr. 5—9, 28, 31, 37).

Vstupuje-li do korunniho listku jediny samostatny cévni svazek (stredni
cévni svazek), jedna se o cévni svazkovinu zperenou — fasciculatio vasorum
pinnata (obr. 21—23). Od stiedniho cévniho svazku se oddéluji postranni
cévni svazky. Jejich pocet se muze zmensovat, v krajnim pripadé zbude
v korunnim listku jen nerozvétveny stredni cévni svazek (obr. 4).

Obr. 21—23. - Cévni svazkovina zpefend.

Fiederformige Leitbiindelanordnung. — 21:

Cévni svazkovina zperend vlastni. Eigentliche

fiederformige Leitbiindelanordnung. — 22: Cévni 24 25

svazkovina zpefena trojsvazkova; a: spodinové

postranni cévni svazky, b: vrcholové postranni  Obr. 24 —26. 24. Cévni svazkovina ote-
cévni svazky. Dreibiindelige fiederférmige Leit- — viena. Offe.e Leitbiindelanordnung. — 25:
biindelanordnung; a: basale Leitbiindel, b: api-  Cévni svazkovina polouzaviena; a: policko.
kale Leitbiindel. - 23: (évni svazkovina zpe- Halbgeschlossene Leitbiindelanordnung; a:
rend vicesvazkova. Mehrbiindelige fiederférmige  Feldechen. — 26: Cévni svazkovina uza-
Leitbiindelanordnung. viend. Geschlossene Leitbiindelanordnung.

’

Podle charakteru postrannich cévnich svazku I. radu (pocet, tloustka,
smér a misto odbocovani) rozlisujeme cévni svazkovinu zpefenou vlastni
zpetenou trojsvazkovou a cévni svazkovinu zperenou vicesvazkovou.

Cévni svazkovina zperend vlastni — fasciculatio vasorum pinnata genuina
(obr. 21, 33) se vyznacuje tim, ze postranni cévni svazky I. radu, kterych je
veétsi pocet, se v podstaté navzajem nelisi ani délkou ani tloustkou a sméiuji
+ rovnobézné k postrannim okrajim korunniho listku.

Cévni svazkovina zpefend trojsvazkova a vicesvazkova se vyznacuji tim,
ze postranni cévni svazky 1. fadu, oddélujici se nejnize, lisi se od cévnich
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svazki, oddélujicich se vyse, predevsim délkou, tloustkou a smérem odbo-
covani. Nejdolejsi jsou delsi a tlustsi nez cévni svazky oddélujici se vyse
a vsechny sméruji k vrcholovému okraji korunniho listku.

Cévni svazkovina zpefend trojsvazkova — fasciculatio vasorum pinnata trifas-
cifera (obr. 22, 35) se vyznacuje tim, zZe na spodiné korunnich listki jsou dva
tlusté, dlouhé postranni cévni svazky 1. radu (po kazdé strané stredniho
cévniho svazku se oddéluje po jednom).

Oddeluji-li se jiz v dolni ¢asti postranniho cévniho svazku 1. tadu dalsi
a stejné tlusté postranni cévni svazky II. radu, a od téchto ddile postranni
cévni svazky vyssich radua, jedna se o cévni svazkovinu zperenow vicesvazko-
vou — fasciculatio vasorum pinnala mullifascifera (obr. 23, 34).

Spoje

Misto spojeni dvou cévnich svazki oznacujeme jako spoj — anastomosis.
Podle umisténi téchto spoju v korunnim listku rozlisujeme spoje vnitini —
anastomoses infernae (obr. 12a, 28, 29, 30), jez jsou ve vnitini ¢isti korunniho
listkn, spoje vnéjsi — anastomoses externae (obr. 12b, 28, 30), nalézajici se ve
vnéjsi casti korunniho listku, a spoje okrajové — anastomoses marginal es
(obr. 12¢, 28, 30), jez jsou v okrajovych ¢astech korunniho listku.

Obr. 32. 27: Linum

27-

hirsutum L. — 28: Papaver
dubium L. — 29: Primula

elatior (L.) Hinn — 30: Kry-

simum  pannonicum CRr. —

31: Magnolia denudata LLAM.

32: Polemonium coeru-
leum L.
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Spojenim dvou cévnich svazkit vznikéd poli¢ko — areola (obr. 25a). Policka
mohou byt velikosti velmi rozdilnd. Velikost ani tvar jednotlivych policek
terminologicky nechodnotime, protoze rozmanitost téchto dvou charak-
teristik je tak znac¢nd, ze ji nelze terminologicky vyjadrit.

Nevznikaji-li mezi cévnimi svazky spoje, jde o céoni svazkovinu otevienou —
Sfasciculatio vasorum aperta (obr. 24, 27, 33—36, 38). Jsou-li spoje mezi cév-
nimi svazky ve vnitini nebo vnéjsi ¢asti korunniho listku a v jeho okrajové
¢asti naopak chybéji, jde o cévni svazkovinu polouzavienou — fasciculatio
vasorum semiclausa (obr. 25, 37, 39, 40). Jestlize se cévni svazky spojuji
v okrajové ¢asti korunniho listku, jednd se o céoni svazkovinu wzavienow —
Jasciculatio vasorum clausa (obr. 26, 28, 30).

Diskuse

Za hlavni kritérium pro rozliseni zakladnich typt cévni svazkoviny korun-
nich listkt povazujeme pocet cévnich svazku, vstupujicich do listku. Vstu-
puje-li do ného jediny cévni svazek, jedna se o cévni svazkovinu zperenou,
je-li svazktl vice nez jediny, oznacujeme tento typ svazkoviny jako cévni
svazkovinu véjirovitou.

V literature, zabyvajici se studiem eévni svazkoviny korunnich listka a jeji terminologie, jsme
se s podobnym kritériem nesetkali. Autori, ktei'i tuto problematiku souborné studovali, vychazeli
pri stanovovani typa cévni svazkoviny jednak z poc¢tu cévnich svazkt na spodiné korunnich
listka, avSsak bez ohledu na to, kolik eévnich svazka do nich z kvétniho lazka vstupuje, déle
z jejich prib¢hu v listeich a ze zptsobu odbo¢ovani postrannich cévnich svazkt. Tak napt.
Gricx (1919) rozeznava v korunnich listeich rostlin dvoudéloznych ¢tyri typy cévni svazkoviny:
1. zpefenou (,,Petalen mit Fiedernervatur®), 2. véjitovitou (,,Petalen mit Fiichernervatur),
3. s obloukovitymi hlavnimi eévnimi svazky (,,Petalen mit bogig verlaufenden Primiirstriingen),
4. s prevazné soubéznymi hlavnimi eévnimi svazky (,,Petalen mit vorwiegend parallelen Primiir-
striingen‘*). Za cévni svazkovinu zpefenou povazuje, na rozdil od nas, cévni svazkovinu, v niz je na
spodiné korunnich listki maly pocet eévnich svazki. Griickovu pojeti zperené cévni svazkoviny
odpovida 4 naSe cévni svazkovina zpetena trojzilna. CurreEx (1962) na rozdil od Griicka, aviak
v souhlase s dnesnim nasim pojetim, rozdéluje cévni svazkovinu korunnich listkt jen na dva
typy: na Zilnatinu zpetenou a véjitovitou. Vzhledem k tomu, Ze stejné jako Griick nepiihlizi
k poc¢tu cévnich svazku vstupujicich do korunnich listkua, je jeho pojeti zpefené svazkoviny,
podobné jako u GLUcka, velmi uzké.

V pracich jinych autort, u nichZ studium eévni svazkoviny korunnich listkt uréitého druhu
nebo malé skupiny druht neni jedinym problémem, sleduje se sice cévni svazkovina korunnich
listku spolu s jejich vaskularisaci, aviak zjigténi se zpravidla neodrazeji v terminologn cévni
svazkoviny. Stanoveni poc¢tu cévnich svazku, vstupujicich z kvétniho Iizka do korunnich listki
je nckdy bez dukladného studia poméra vaskularisace lizka velmi obtizné; domnivame se vsak,
ze jo zakladem pro vytvoreni logické terminologie.

Povazujeme-li pocet cévnich svazku, vstupujicich do korunnich listki za
hlavni kritérium k rozliseni typa cévni svazkoviny, pak prevladia u dvou-
déloznych rostlin ¢cévni svazkovina zperfend, nebot do korunnich listka vstu-
puje obycejné jen jediny cévni svazek. Cévni svazkovina véjirovitd, s vétsim
poctem cévnich svazka vstupujicich do korunniho listku, se vyskytuje na-
opak vzacnéji.

_ Terminologie typu cévnich svazki v korunnich listeich je u rtznych autori také velmi razna.
Casto jsme se v literatuie setkali s 6znacenim zilky primdrni, sckunddrni a tereidrni. Za primédrni
zilku se povazuje jak stredni eévni svazek, od nc¢hoz se oddéluji postranni (napi. Frporov,
Kirp1ONIKOV ot ARTIUSENKO 1956 — pro asimila¢ni listy), tak viechny tlusté svazky, probihajici
od spodiny korunniho listku k jeho vreholu, avsak bez ohledu na to, zda vstupuji do listku samo-
statn¢ nebo se oddéluji na jeho spodiné (napi. Griick 1919). Jako sekundarni Zilky se oznacuji
postranni cévni svazky L. fadu (napr. VELENovskY 1907, Kavssman~ 1941, Kavina 1950,
Frporov, KirrioNikov et ArrtavSenko 1956). Neékteri autoii (napf. Frporov, Kirri¢Nikov
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ot ARTIUSENKO 1956) oznacuji postranni cévni svazky 1I. radu jako terciarni Zilky. Postranni
cévni svazky I. ifadu nazyvaji nékteri autori také jako vedlejsi zilky (napi. VELENOVSKY 1907,
DomiN 1925).

Déle pouzivaji nekteii autofi terminu hlavni a postranni Zilky. Jako hlavni Zilky oznacuji
vBechny cévni svazky, probihajici od spodiny korunniho listku k jeho hornimu okraji, postranni
zilky jsou pak svazky od téchto odbocéujici (napf. Gorsrr 1923). Dlouhé a tlustsi postranni cévni
svazky se nékdy nazyvaji jako postranni hlavni Zilky, aby se vyjadril rozdil od ostatnich po-
strannich cévnich svazka (napf. GuMMPENBERG 1924, CHrRTEK 1962). V literature by se nasla
jestd jind oznacCovéni cévnich svazki nebo spojeni riznych systémi, které viak v podstaté nic
nového neprinaseji.

35

Obr. 33 40. — 33: Lythrum
salicaria L. — 34: Parnassia
palustris L. — 35: Saxifraga
granulata L. — 36: Veronica
fruticans Jacq. — 37: Cle-
matis recta l.. — 38: Minu-
artia striata (L.) MATTF. —
39: Alyssum sazxatile L. —
40: Cotoneaster integerrima
MED.

05 cm

U jednotlivych rostlinnych druhii je typ cévni svazkoviny korunnich listka
zpravidla stdly. Jsou vsak pfipady, kdy u téhoz druhu se v kvétu zjisti jak
véjifovity tak zpefeny typ cévni svazkoviny, napt. u nékterych druht rodu
Veronica L. (srov. SAUNDERS 1934), u nichz do nékterych korunnich listkt
téhoz kvétu vstupuje jeden samostatny cévni svazek, do jinych dva. Sku-
tetnost, ze se v nékterych pripadech vyskytuji v jednom kvétu, popft.
v raznych kvétech téhoz druhu korunni listky se zpefenou i véjitovitou cévni
svazkovinou, nenarusuje vsak celistvost naseho terminologického navrhu,
spise naopak, ponévadz disledné dodrzovani terminologie nids upozorni na
vyraznou proménlivost.

Spojky (anastomosy) se v literature ¢asto hodnoti jako zilky vyssich fadua, které spojuji zilky
nizsich radu s zilkami vyssich r4da (napf. ScHNEIDER 1905, DomiN 1925). Na rozdil od tohoto
nazoru chapeme spoj jako misto spojeni dvou cévnich svazki, nikoliv jako cévni svazek spojujici
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dva jiné cévni svazky. Toto stanovisko zastavame proto, #e misto spojeni dvou svazku je vidy
zietelné a vidy je mozno je zjistit. U nékterych typh spoja viak neni mozné stanovit, ktery cévni
svazek zpusobuje vznik policka. K tomu, co SCHNEIDER a DoMIN uvadéji o anastomoézach, je
nutno dodat, %e se mohou spojovat i cévni svazky stejnych radu.

Pocet spoji a jejich umisténi urcuje, zda se jedné o eévni svazkovinu otevienou, polouzavienou
nebo uzavrienou. Cévni svazkovinu uzavienou chapeme stejné jako DostAL et Furix (1966),
tj. pro korunni listky s okrajovymi spoji. Mezi uvedenymi typy svazkoviny je plynuld rada pre-
chodu a u ruznych skupin rostlin je riuzny rozsah proménlivosti.

"Spojenim jednotlivyeh cévnich svazka korunnich listka vznikaji policka rizné velikosti
a tvaru. Velikost a tvar zdvisi zpravidla na umisténi policka a na hustoté cévni svazkoviny.
Vzhledem k velké tvarové rozmanitosti neni Géelné razné tvary politek oznacovat terminy.

T

Jak se zdd, bude se v feSeni problému cévni svazkoviny korunnich listki

i jeji terminologie jisté dale pracovat, jezto se ukazuje, ze jeji typ muze

v ncékterych pripadech potvrdit nebo vyvratit urcité a jinak zjisténé pri-

buzenské vztahy mezi skupinami rostlin, tj. mtze pomoci pri Feseni problému

i taxonomickych (napr. CHRTEK 1964, 1969). Také z tohoto divodu jsme po-

vazovali za uc¢elné podat navrh terminologie dosud zjisténych typt cévni
svazkoviny korunnich listku u dvoudéloznych rostlin.

Obr. 126 znazornuji schématicky usporadani ecévnich svazki.

Souhrn

1. Pro dosud pouZivané terminy Zilka nebo nerv navrhujeme termin cévni svazek. Pro usporddéanm
cévnich svazka v korunnich listeich, jak se jevi pri pohledu na jejich plochu, navrhujeme
termin cévni svazkovina.

2. Cévni svazky, vstupujici do korunnich listki z kvétniho lizka, nazyvame samostatné cévni
svazky. Cévni svazky, odbocujici v korunnim listku z jinych ecévnich svazkl, nazyvdame
postranni cévni svazky.

3. Hlavnim kritériem pro rozligeni zpeiené a véejitovité cévni svazkoviny je pocet cévnich svazku
vstupujicich do korunniho listku. Vstupuje-li do korunniho listku jeden cévni svazek, jedna se
o cévni svazkovinu zpefenou, vstupuje-li jich vice, jde o cévni svazkovinu véjifovitou.,

4. Za spoj povazujeme misto spojeni jakychkoli dvou cévnich svazku.

Pérovky nakreslila podle ndkresa J. CHrTEA a Z. SravikovE M. PETRICKOVA-KYNCLOVA, ji%
autofi studie dékuji za vzorné provedeni.

Zusammenfassung

Unter Weglassung von der menschlichen Anatomie entlehnten Termini wie Nerv, Ader, Rippe
wird fiir die Leitbiindelanordnung in den Kronblittern der Dicotyledonen eine einheitliche, bisheri-
ge Irrtiimer und Verwechslungen ausschliessende Terminologie (tschechisch, deutsch, lateinisch),
wie folgt, vorgeschlagen.

Leitbiindelanordnung; Zahl, Deutlichkeit, Dichte, Richtung des Leitbiindelverlaufes

Die Bezeichnung Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum driickt den Verlauf der Leit-
biindel in den voll entwickelten Kronblittern (ohne Ricksicht auf deren ontogenetische Ent-
wicklung) aus. Als gleichwertig werden dabei vollkommene Leitbiindel (mit Xylem und Phloem)
und unvollkommene (nur mit Xylem oder Phloem) angesehen.

Die Kronblitter weisen in der Regel eine grossere Zahl von Leitbiindeln auf: mehrbiindelige
Kronblitter — petala multifascifera. Bei der Anwesenheit nur eines einzigen, unverzweigten
Leitbiindels haben wir einbiindelige Kronblitter — petala unifascifera bzw. beim Fehlen von
Leitbiindeln biindellose Kronblitter — petala afascifera.

Ferner lassen sich (mit blossem Auge) deutliche Leithindel — fasciculi vasorum conspicui?)
und undeutliche Leitbiindel — f. v. inconspicui (z. B. bei Vertreten der Gattung Nuphar Sm.)
unterscheiden. Die Deutlichkeit der Leitbiindel wird in manchen Fillen (z. B. bei Vertretern

2) fasciculi vasorum bzw. fasciculus vasorum werden im weiteren mit f. v. abgekiirzt.
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der Brassicaceae) durch eine von der Umgebung abweichende Fiirbung der iiber der Leitbiindeln
liegenden Zellen verstirkt.

Die Dichte der Leitbiindel kann durch das Verhiltnis der Lingensumme aller Leitbiindel
im Kronblatt zu seiner Fliche ausgedriickt werden. Bei hohen Werten dieses Verhiiltnisses
sprechen wir von einer dichten Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum copiosa (Abb. 30, 38),
im gegenteiligen Falle von einer schiitteren Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum incopiosa
(Abb. 35).

Nach der Richtung des Leitbiindelverlaufes in den Kronblittern werden gleichlau-
fende Leitbiindel — f. v. paralleli (Abb. 1), strahlenformige Leitbiindel — f. v. radiati (Abb. 2, 27, 38)
und bogenformige Leitbiindel — f. v. arcuati (Abb. 3, 34, 35, 37) unterschieden. In manchen Féllen
reicht das bogenférmige Leitbiindel bis in den Apikalteil des Kronblattes, wo es sich entweder mit
einem anderen Leitbiinclel (oft mit dem Mittelleitbiindel) verbindet oder sich ihm nur niihert
(Abb. 35, 37).

Vereinzelt kommen in Kronblittern in der Regel nur kurze Leitbiindel vor, die zum Unter-
schied von den anderen Leitbiindeln nicht in Richtung zum Apikalteil des Kronblattes sondern
zu seinem Basalteil verlaufen. Ein derartiges Leitbiindel bezeichnen wir als ricklaufiges Leait-
biindel — f. v. inversus (Abb. 11, 29, 31, 40).

Eigenleitbiindel

Jedes Leitbiindel, das aus dem Bliitenboden kommend selbstéindig ins Kronblatt eintritt, wird
als Eigenleitbiindel — f. v. proprius bezeichnet. Ins Kronblatt tritt entweder nur ein Eigenleit-
biindel oder es treten mehrere ein. Im ersten Falle bezeichnen wir das Eigenleitbiindel als Mqttel-
leitbiindel — f. v. medius (Abb. 4). Im zweiten Falle konnen sich die Eigenleitbiindel durch ihre
Dicke unterscheiden (Abb. 6, 9) oder sie sind alle mehr oder weniger gleich dick (Abb. 5, 7, 8).
Bei merkbar unterschiedlicher Dicke werden dicke Eigenleitbiindel — f. v. proprii crasst und
diinne Eigenleitbundel — f. v. proprii tenues als solche bezeichnet (Abb. 6, 31, 37). Dicke und diinne
Eigenleitbiindel kénnen im Kronblatt mehr oder minder regelmiissig abwechseln. Falls eine
ungerade Zahl von Eigenleitbiindeln ins Kronblatt eintritt (Abb. 5, 7), kann ein annihernd in der
Liangsachse des Kronblattes verlaufendes Innenleitbiindel — f. v. internus (Abb. Ta) von den
ubrigen Aussenleitbiindeln — f. v. externi (Abb. 7b, 31, 37) unterschieden werden; handelt es sich
in diesern Falle um eine gerade Zahl von Kigenleitbiindeln, sollen die beiden, der Lingsachse
des Kronblattes am nichsten verlaufenden Eigenleitbiindel als Innenleitbiindel bezeichnet
werden (Abb. 8). Mit Riicksicht darauf, dass sich die beiden dussersten Aussenleitbiindel (beider-
seits je eines) in der Regel von den anderen Aussenleitbiindeln durch eine reichlichere Abzweigung
von Seitenleitbiindeln unterscheiden, halten wir es fiir vorteilhaft, diese Aussenleitbiindel ter-
minologisch zu unterscheiden und als Randleitbiindel — f. v. marginales (Abb. 7¢) zu bezeichnen.

Die Aussenleitbiindel sind entweder dicke Awussenleitbiindel — wv. f. externi crasst (Abb. 9a)
oder dinne Aussenleitbiindel — f. v. externi tenues (Abb. 9b), soweit sie allerdings Dickenunter-
schiede aufweisen. In Kronbldttern, die nur mehr oder weniger gleich dicke Eigenleitbiindel
besitzen, haben wir lediglich Aussenleitbiindel und beiderseits ein Randleitbiindel (Abb. 7).
Kronblitter mit dicken und diinnen Eigenleitbiindeln weisen sowohl dicke Aussenleitbiindel als
auch diinne Aussenleitbiindel und beiderseits entweder ein dickes Randleithbiindel — f. v. margi-
nalis crassus (Abb. 9¢) oder ein diinnes Randleitbiindel — f. v. marginalis tenuis auf (Abb. 6a, 37)

Falls der Unterschied in der Dicke zwischen dem Innenleitbiindel (den Innenleitbiindeln) und
den Randleitbiindeln in einer allméhlichen Verdiinnung der Leitbiindel (von der Lingsachse
des Kronblattes gegen seine Réinder hin) zum Ausdruck kommt, halten wir es jedoch fiir nicht
zweckmiissig, in emmem solchen Falle die Bezeichnungen dicke und diinne Leitbiindel zu verwen-
den, auch wenn die Dickenunterschiede zwischen dem Innenleitbiindel (den Innenleitbiindeln)
und den Randleitbiindeln betriichtlich sind.

Seitenleitbiindel, ihre Abzweigung

Alle Leitbiindel, die nicht selbstindig ins Kronblatt eintreten und erst in ihm durch Abzwei-
gung von anderen Leitbiindeln entstehen, sollen als Seitenleitbiundel — v. f. laterales (Abb. 10)
bezeichnet werden. Seitenleitbiindel, die von Eigenleitbiindeln abzweigen, sind Seitenleitbiindel
1. Ordnung — f.v. laterales primi ordinis (Abb. 10a, 34, 35, 36); von Seitenleitbiindeln I. Ordnung
zweigen solche 11. Ordnung ab (Abb. 10b, 34, 35, 36) usw.

Alle sehr kurzen Seitenleitbiindel ohne Riicksicht auf ihre Ordnung sowie ohne Riicksicht
darauf, ob sie von Eigen- oder Seitenleitbiindeln beliebiger Ordnung abzweigen, werden als Leit-
bindelchen — f. v. parve (Abb. 10d, 30, 31) bezeichnet.

Die Unterscheidung von Seitenleitbiindeln mit Hilfe von Ordnungen erscheint in solchen
Fillen unvorteilhaft, in denen sich Leitbiindel gabelig verzweigen und es nicht mdaglich ist, an
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beiden mehr oder weniger gleichwertigen Asten zu entscheiden, welchem eine niedere und welchem
eine héhere Ordnung zukommt (Abb. 27). Diese ,,Dichotomie‘* (dichotome Verzweigung — de-
lexio dichotoma) soll hier nur im morphologisch-beschreibenden Sinne und keineswegs phylo-
genetisch verstanden werden, d. h. ohne Beriicksichtigung der Frage, ob es sich dabei um die
Retention eines archaischen Merkmals oder um eine sekundiire Erscheinung handelt (daher in
Anfiihrungszeichen).

Seitenleitbiindel, die vom Mittelleitbiindel ungefiihr im unteren Drittel des Kronblattes ab-
zweigen, konnen als basale Seitenleitbiindel — f. v. laterales basales (Abb. 22a, 35) von den ungefiihr
in den oberen zwei Dritteln des Kronblattes vom Mittelleitbiindel abzweigenden apikalen Seiten-
leitbuindeln — f. v. laterales apicales (Abb. 22b, 32) unterschieden werden.

Nach der Art und Weise der Abzweigung von Seitenleitbiindeln unterscheiden wir eine
gerade Abzweigung — deflexio recta (Abb. 13— 15, 27, 36, 38), eine bogenfirmige Abzweigung —
deflexio arcuata (Abb. 16, 17, 32, 34) und eine wellige Abzweigung — deflexio undata (Abb. 18 —20
34, 40). Bei der geraden Abzweigung sind beide Leitbiindel an der Abzweigungsstelle gerade,
wobei sie einen unterschiedlichen (von einem spitzen bis geraden) Winkel einschliessen konnen.
Falls das abzweigende Leitbiindel an seiner Basis seicht oder tief bogenférmig erscheint, haben
wir eine bogenférmige Abzweigung vor uns. Bei der wellenférmigen Abzweigung (seicht oder tief)
ist das abzweigende Leitbiindel an seinem Grunde zunichst aufwirts und sodann abwiirts durch-
gebogen.

Grundtypen der Leitbiindelanordnung

Nach der Zahl der ins Kronblatt eintretenden Eigenleitbiindel unterscheiden wir eine fiicherf
formige und fiederférmige Leitbiindelanordnung.

Falls ins Kronblatt mehr als ein Eigenleitbiindel eintritt, handelt es sich um eine facherformige
Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum flabellata (Abb. 5—9, 28, 31, 37).

Tritt ins Kronblatt nur ein einziges Eigenleitbiindel (Mittelleitbiindel) ein, liegt eine fieder-
formige Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum pinnata vor (Abb. 21—23). Vom Mittelleit-
biindel zweigen Seitenleitbiindel ab, deren Zahl sich vermindern kann, so dass im Extremfall
das Kronblatt nur ein unverzweigtes Mittelleitbiindel besitzt (Abb. 4).

Nach dem Charakter der Seitenleitbiindel I. Ordnung (Anzahl, Dicke, Richtung des Verlau-
fes und Abzweigungsstelle) unterscheiden wir eine eigentliche, dreibiindelige und mehrbiindelige
fiederformige Leitbiindelanordnung.

Die eigentliche fiederformige Letthiindelanordnung — fasciculatio vasorum pinnata genuina
(Abb. 21, 33) ist dadurch charakterisiert, dass sich die in grosserer Zahl vorhandenen Seitenleit-
biindel 1. Ordnung im wesentlichen weder durch Liinge noch Dicke unterscheiden und dass sie
untereinander mehr oder minder parallel in Richtung zu den Seitenrdndern des Kronblattes
verlaufen.

Bei der dreibiindeligen und mehrbiindeligen fiederférmigen Leitbiindelanordnung unter-
scheiden sich die im Kronblatt zu unterst abzweigenden Seitenleitbiindel I. Ordnung vor allem
durch Linge, Dicke und Richtung des Verlaufes von den héher abzweigenden; die zu unterst
abzweigenden Seitenleitbiindel I. Ordnung sind linger und dicker als die hoher abzweigenden
und verlaufen in Richtung zum Apikalteil des Kronblattes.

Die dreibiindelige fiederformige Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum pinnata trifascifera
(Abb. 22, 35) ist dadurch gekennzeichnet, dass sich in der Basis des Kronblattes zwei dicke und
lange Seitenleitbiindel I. Ordnung (auf jeder Seite eines) befinden.

Falls schon im Basisteil dieser Seitenleitbiindel I. Ordnung weitere, mehr oder minder gleich
dicke Seitenleitbiindel II. bzw. von diesen und weiteren auch hoherer Ordnung abzweigen,
handelt es sich um eine mehrbiindelige fiederformige Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum
multifascifera (Abb. 23, 34).

Verbindungen

Als Verbindung — anastomosis bezeichnen wir die Vereinigungsstelle zweier Leitbiindel. Nach
der Lage dieser Verbindungen im Kronblatt werden innere Verbindungen — anastomoses internae
(im inneren Teil des Kronblattes; Abb. 12a, 28, 29, 30), dussere Verbindungen — anastomoses
externae (im dusseren Teil des Kronblattes; Abb. 12b, 28, 30) und Randverbindungen — anasto-
moses marginales (im Randteil des Kronblattes; Abb. 12¢, 28, 30) unterschieden.

Durch die Verbindung zweier Leitbiindel entsteht ein Feldchen — areola (Abb. 25). Grosse
und Gestalt dieser Feldchen sind so verschieden, dass es schwer fiillt, eine derartige Mannigfaltig-
keit terminologisch zu erfassen.

Falls zwischen den Leitbiindeln keine Verbindungen bestehen, sprechen wir von einer offenen
Leithindelanordnung — fasciculatio vasorum aperta (Abb. 24, 27, 29, 33— 36, 38). Bei Leitbiindel-
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verbindungen im inneren oder #usseren Teil des Kronblattes und beim Fehlen solcher im Rand-
teil liegt eine halbgeschlossene Leitbiindelanordnung — fasciculatio vasorum semiclausa vor
(Abb. 25, 37, 39, 40). Treten Leitbiindelverbindungen im Randteil des Kronblattes auf, handelt
os sich um eine geschlossene Leitbundelanordnung — fasciculatio vasorum clausa (Abb. 26, 28, 30).

Da die Leitbiindelanordnung in den Kronblittern der Dicotyledonen in nicht wenigen Fillen
auch bei systematischen und phylogenetischen Arbeiten brauchbare Merkmale liefert, soll die
hier vorgeschlagene einheitliche Terminologie in erster Linie fiir derartige Zwecke eine Krleich-
terung schaffen.

Abb. 1--26 veranschaulichen schematisch die Loitbiindelanordnung.
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