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nové druhy ceskoslovenské kvéteny

Epipactis leptochila (GODF.) GODF. und E. muelleri GODF. —
neue Arten der tschechoslowakischen Flora

Josef Holub
Botanicky ustav CSAV, Prithonice u Prahy
Vénovdno k $edesdtindm profesora Zdeiika Cernohorského

Doslo 23. inora 1970

Abstrakt — Zwei autogame Arten der Gattung Epipactis Z1NN em. L. C. Rica. — E. lepto-
chila (Gop¥.) GopnFr. und E. muelleri GopF. — wurden als neue Arten der tschechoslowakischen
Flora gefunden. Beschreibungen, Synonymik und Ubersicht der bisher bekannten geographis hen
Verbreitung beider Arten sind gegeben. Ein Bestimmungsschliissel fiir alle tschechoslowakische
Epipactis-Arten ist beigefiigt.

Uvod

Pii studiu nékterych kritickych skupin pro ,,Katalog ¢eskoslovenské kveé-
teny‘‘ jsem zjistil pro tzemi Ceskoslovenska 2 nové druhy krustika, a to
Epipactis leptochila (Gopr.) Gopr. a K. muellert Gopr. Oba druhy patii do
taxonomického okruhu Epipactis helleborine agg. a po strance biologické jsou
vyznaéné svou autogamii. Autogamickym zdstupctim rodu Epipactis byla
vénovana v poslednich letech rozsahld pozornost, hlavné v zapadni a severo-
zapadni Evropé. V soucasnosti existuje jiz pomérné obsirna literatura k této
problematice; nejdulezitéjsi prace jsou tyto: GODFERY (1919; 1920; 1921);
SATMON (1921); ZIMMERMANN (1922); 806 (1927); KroscHE (1928;1929; 1930a;
1930b; 1932; 1934; 1936a; 1936b); KELLER et SCHLECHTER (1928); NANN-
FELDT (1946); Youna (1949a; 1949b; 1951; 1952; 1953; 1954; 1958; 1962a;
1962b; 1967); RErcHLING (1955; 1957; 1964); YoUNG et RENZ (1958); SCHWARZ
(1964); ForLer (1964); LuNnpQuisT (1965; 1966); SENcHAS (1966); Bran-
GERMONT et al. (1968); Low (1969).*

V okruhu Epipactis helleborine agg. jsou obvykle rozeznavany tyto autogamické taxony jako
samostatné druhy: K. muelleri Gop¥.; E. leptochila (Gopr.) Gopr., K. dunensis (T. et T. A. Strrn.)
GobDF.; K. phyllanthes G. 1. Smrri; F. confusa YouNa; novéji byl popsan jesté druh E. viridiflava
U. Low. Pres velkou pozornost, jez zatim byla témto taxontim mnohymi autory vénovdana,
existuje v této skupiné je§té mnoho nejasnych problému, tykajicich se jak taxonomie (vymezeni
jednotlivych taxoni navzijem; moznost existence dalsich dosud nepopsanych taxoni; uziti

* Péhem tisku tohoto ¢ldnku vysel sbornik praci o rodu Epipactis pod nézvem ,,Probleme
deor Orchideengattung Epipactis®, publikovany v ¢asopise Jahresber. naturwiss. Ver. Wupportal,
Wuppertal, 23 : 1—123, 1970; ve sborniku jsou shrnuty vysledky nejnovéjsiho badani o tomto
rodu z nejraznéjsich hledisek (taxonontie, chorologie, morfologie, kvétni biologie, karpologie,
ekologie, fytocenologie, teratologie, nomenklatura, bibliografie). Tyto vysledky nemohly viak jiz
byt v textu zde otisténého élanku plné vyuzity.
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vhodnych rozlisovacich znakit), nomenklatury (stanoveni spravnych jmen) i chorologie (stano-
veni rozsiteni v Elvropé, hlavné smérem k vychodu). Toto predbézné sdéleni o zjisténi autogami-
ckych krustiki na pads Ceskoslovenska sineklade za kol vyéerpat vye zmindénou problomatiku,
jez bude muset byt fesena dlouhodobé¢jsim studiem. Vedle informaco o nilezu 2 autogamickych
taxonti rodu £pipactis na nasem statnim tizemi chei podat nutr:é informace o jejich problematice;
zdroven pripojuji jesté podrobnéjsi uréovaci klic vdech ¢eskoslovenskych druhi rodu Epipactis,
protoze takovy kli¢ v nadi literature zatim schézel. Rozéireni ¢eskoslovenskych krustika bude
vénovana samostatnd prace.

Autogamie u rodu Epipactis

Kvét zdstupet rodu Epipactis mé charakteristickou stavbu, v zésadd u viech druht jednotnou.
Na spodnim semeniku vyrista okvéti, tvorené 6 listky, 3 vndjsimi a 3 vnitinimi; jeden z vnitinich
listk® se tvarové velmi odlisuje od vSech ostatnich. Je to pysk, skladajici se ze dvou ¢asti, zadni
(= hypochil), obvykle vyduté, a predni (= epichil), zpravidla ploché. Na semenik nasedé sloupek
(= gynostemium), vznikly srastem jedné tycinky s énélkou a bliznou; na piedni strand sloupku
je umisténa bliznova plocha, v horni ¢dsti sloupku pak prasnik se dvéma pouzdry, obsahujicimi
brylky. Na hornim okraji bliznového terée je polokulovity titvar, zvany rostellum (z hlediska.
morfologického se jedné o sterilni medidnni lalok blizny), jenZz podpirda brylky. Rostellum je
naplnéno velmi lepkavou tekutinou; v pripadé tlaku nebo ndrazu na rostellum so brylky dostavaji
z pradnikovych pouzder a prilepi se pomoei lepkavého obsahu rostella na predmdét, zpasobujiei
tlak (obvykle hlava hmyzu) a mohou tak byt prendseny do dal§iho kvétu, kde hmyz jimi nardzi
na bliznovou plochu sloupku. Brylky jsou umistény nad bliznou vzadu a mohou byt proto pre-
neseny na bliznu téhoZ kvétu jen vnéjsim zasahem, Takto probihd proces opyleni u cizosprasnych
(allogamickych) typt rodu Epipactis.

Hlavnim znakem autogamickych typit je stavba sloupku, na némz ros-
tellum schézi viitbee nebo je do takové miry zakrnélé, Ze neni funkéni. V pou-
patech sice nékdy rostellum byva vyvinuto, ale pri jejich otevreni rychle
zasychd a na jeho misté je pak pouze hnéda skvrna. Neni-li rostellum vyvinuto
nebo neni-li funkéni, nemohou byt brylky premistoviany pomoci hmyzu
a k opyleni pak obvykle dochdzi pylem téhoz kvétu. Brylky autogamickych
taxont nejsou prilis homogenni, pomérné brzy se rozpadaji a jejich ¢asti
padaji do nitra kvéti, mnohdy vzhledem k postaveni pouzder pragniku viici
blizné prfimo na bliznu. Pouzdra s brylkami jsou totiz umisténa u autoga-
mickych typt ve stejné roviné jako bliznovd plocha nebo nad ni. Podle
Younca et Renze (1958) ponékud intermediérni postaveni mezi allogamic-
kymi a autogamickymi typy krustika zaujimd druh F. microphylla (Kuru.)
Sw., jenz md rostellum sice zpocitku vyvinuto, nedojde-li vsak brzo k opy-
leni, rostellum zaschne a pak muze dojit k samoopyleni. Rozlisenf autogamic-
kych krustika od jejich allogamickych piibuznych je tedy v terénu v dobé
kvétu pomérné snadné, a to na zikladé studia rostella. U allogamického
drubhu E. helleborine (1..) Cr. jsou kvéty dlouho oteviené a maji po dlouhou
dobu brylky v jejich normalnim postaveni, pokud tyto nebyly jiz odneseny
hmyzem; v takovych pripadech rostellum ve tvaru vycnivajici polokoule
pochopitelnd schézi. Na rostling je obvykle vét&i podet otevienych kvéti.
Naproti tomu kvéty autogamickych krustika maji brylky brzo po otevieni
kvétu (a mnohdy jesté pied otevienim kvéti) rozpadave a tak casto cely
vnitirek kvéta je zluty od pylovych zrnek. Vedle toho miizeme u nekteryeh
druht autogamlckych krustiku zjistit i kleistogamii, kdy se kvéty neotviraji
viibec nebo jen nepatrné a k opyleni pak dochézi v uzavrenych kvétech.
Nékdy je mozno nalézt i prechodnd stadia, kdy pyl z brylek se vysype jiz
v poupCti na bliznu, ale kvéty se otviraji.

K zamezeni nebo umoznéni autogamie je sloupek utviren rtznym zpt-
sobem. U allogamického druhu E. kelleborine jsou brylkova pouzdra posunuta
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viéi blizné dozadu a oddélena rostellem, takze jejich preneseni na bliznu je
mozné jen vneéjSim zasahem. Vymizeni rostella prindsi témér aplné zakrnéni
okraje blizny, o néjz se opiraji pouzdra prasniku, a tim i zménénou polohu
blizny vuci brylkam; tak mnohdy byvaji horni ¢asti blizny a prasnikova
pouzdra umistény v jedné radé. U nediavno popsaného druhu E. viridiflava
U. LOow bliznova plocha pak pfesahuje primo do zdahybu pod prasnik. Stavbé
sloupku, jeho zvlastnostem a odchylkam (pritomnost nebo nepritomnost
androklinia = klinandria, tj. zarezu ve sloupku za bliznou; postavenf blizny;
tvar bliznové plochy: délka ,stopky‘‘ prasniku, atd.) byla vénovany velka
pozornost nékterymi autory, hlavné
KRroOscnEM (viz seznam literatury); jak
se vSak zdd, muze existovat urditd va-
riabilita, jejiz vztah k taxonomickym
jednotkam musi byt dale sledovan.

Obr. 1. — 1: schema kvétu druhu rodu Epipactis.
— 2: — sloupek allogamického druhu . helleborine
(L.) Cr. — 3:sloupek autogamického druhu K. muel-
leri GopFr. — 4: sloupek autogamického druhu Z.
leptochila (Gop¥.) Gopr. — b: pysk E. leptochila
(GopF.) GoDF.: a = prasnik; e = predni cast pysku
(epichil); h = zadni ¢ast pysku (hypochil); o = se-
menik; p = brylky; r = rostellum; s = blizna. —
Abb. 1. — 1: Bliutenschema einer Epipactis-Art. — 2:
Sidule der allogamischen Art K. helleborine (L.)
Cr. — 3: Siiule der autogamischen Art E. mueller:
Gopr. — 4: Siule der autogamischen Art E. lep-
tochila (Gopr.) Gopr. — 5: Lippe von K. lepto-
chila (Gopr.) Gopr.: a = Anthere; e = vorderes
s Glied der Lippe; h = hinteres Glied der Lippe;
o = Fruchtknoten; p = Pollenmassen; r — Rostel-
lum; s = Narbe. Del. V. HoLuBoVA.

S

I kdy? piitomncst nebo nepritomnost funkéniho rostella je nejlepdim rozlisovacim znakem pro
odliseni autogamickych krustika, pokladém za nutné zde jesté zminit té% fakt, %e tento znak
nemusi platit ve viech pripadech. U téch autogamickych taxoni, u nichZ je rostellum vyvinuto
jesté v poupéti, muze tento utvar pretrvavat jestd do rannych fazi kvétu, jak je tomu u E. lepto-
chila (GopF.) GODF. a jak na to upozorniuje u druhu . confusa Youna Lunpquist (1966). U E. phyl-
danthes G. E. SmitH uvadi 2l4znaté rostellum PErErson (1958). U allogamickych druha krustiku
muze nékdy dochazet k vymizeni rostella pravdépodobné vlivem meteorologickych podminek,
jak na to poukazuje LuNnpquistT (1965) u druhu K. atrorubens (Horrm.) Scaurt. Tato problema-
tika i podle mych vlastnich zkusenosti vyzaduje jesté dalsi prazkum.

Vedle zminéného znaku se autogamické krustiky vyznacuji téz daldimi znaky; jejich kvéty
jsou zelenavé, snad vidy schézi nafialovélé nebo nacervenalé zbarveni u 2 vnitinich listkia okvét-
nich, jez u E. helleborine (L.) Cr. jsou takto ¢asto zbarveny. Listy jsou mnohdy -I- dvouradé
uspordddany — tento znak neni viak vidy, zvlasté pak u statnéjsich rostlin, dostateéns dobie
vyvinut. Pro nékteré autogamické krustiky, nebo alespon pro K. muelleri Gopr., se zda byt
charakteristicky pomérné maly pocet otevienych kvéta a brzké uvadani okvéti. Pro urcovani
je nutno vybirat representativni rostliny z populace, 8 kvéty pravé otevienymi. Rostliny mladé
a nizké, jakoz i rostliny sbirané jiz po odkvétu nemohou byt mnohdy urceny s jistotou. Pri shéru
herbarového materidlu je vhodné jej doplnit poznadmkami o n¢kterych znacich dulezitych kvét-
nich ¢asti, jez se lisovadnim a suSenim zpravidla zméni, nebo kvétem v konservaéni tekutiné.

Taxonomické hodnoceni autogamickych krustika v klasifikacich autoru
posledni doby se provadi obvykle na tirovni druhu. Jen ridceji jsou jesté pre-
birdana hodnoceni na infraspecifické urovni, jak je tomu napt. u OBERDORFERA
(1962), jenz prebral starsi Mansfeldovo clenéni (MANSFELD 1940), v némz
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druh E. helleborine (L.) CR. je rozdélen ve 4 variety, 2 allogamické a 2 auto-
gamické; autogamické jsou var. muelleri (Goor.) MaNsy. a var. leptochila
(Gopr.) Mansr. Hodnoceni na trovni druhu poklidam a,lespon u 2 auto-
gamickych taxont, nalezenych v Ceskoslovensku, za oprivnéné, jak z hle-
diska jejich znakového vybaveni, tak i vzhledem k jejich vazanosti na urcité
podminky prostredi. Problémem je, zda evropské autogamické druhy krus-
tikt predstavuji néjakou jednotnou skupinu z hlediska fylogenetického.
Podle nazoru Younca et RENzE (1958) takovou homogenni skupinu netvori
a pravdépodobnéjsi je jejich polyfyleticky ptivod. Autogamlcke krustiky se
v B vropé totiz rozpadaji do 2 skupin: 1. s chlupatym vietenem kvétenstvi
a odstalymi kvéty; 2. s lysym vietenem kvétenstvi a silné previslymi (az
svislymi) kvéty. Prvni skupina, jez u néas je jediné zastoupena, navazuje
pribuzensky s nejvétsi pravdépodobnosti na K. helleborine (L.) Cr. Druha
skupina, zahrnujici typy ze severozipadni oceanické Evropy, nejevi zadné
uzsi pribuzenské vztahy k néjakému z allogamickych evropskych krustikt;
NANNFELDTEM (1946) byla dfive spojena s orientdlnim druhem F. persica
,, HAUSSKNECHT

V literatufe se objevuji té% zminky o existenci hybrida mezi allogamickym E. kelleborine (L.) Cr+
a autogamickym K. leptochila (Gopr.) GopF. — K. X stephensonianum Gopr. Vyskyt hybridnich
rostlin neni u nas vyloucen, protoZe na lokalitach autogamickych krustika se vyskytuji i alloga-
mické druhy; dalsi prizkum této otdzky je nutny.

Zvlastnost stavby sloupku autogamického krustiku K. muelleri Gopr. (absence androklinia
a rostella) vedla ZIMMERMANNA (1922) k popséni nového rodu v Geledi Orchidaceae— Parapactis
ZIMMERMANN. V tomto zcela jasném piecenéni jediného znaku nebyl v8ak ZIMMERMANN Oprav-
néné nasledovdn Zadnym z dalich autort, ktefi se vénovali studiu této taxonomické skupiny.

Epipactis leptochila

Nomen: HEpipactis leptochila (Gopr.) Gopr. Journ. Bot., London, 59 : 147,
1921.

Basionym: Epipactis viridiflora REICHENB. var. leptochila Gopr. Journ.
Bot., London, 57 : 38, 1919.

Syn.: Epipactis viridiflora REICHENB. var. leptophylla Gop¥. Journ. Bot., London, 57 : 82,1919
(sphalmate).

Helleborine leptochila (Gopr.) DRUCE Rep. Bot. Exch. Club Brit. Isles 7/1924 : 689, 1925 [n. v.}

Helleborine latifolia (I..) DRUCE subsp. leptochila (Gopr.) Sob Fedde Rep. 24 : 35, 1927.

Epipactis viridiflora sensu KrOscHE f. acutiflora KroscrE Fedde Rep. 24 : 308, 1928.

Epipactis latifolia ALL. A. I1.Godferyi KrOscHE Fedde Rep. 30 : 244, 1932.

Epipactis helleborine (L.) Cr. var. leptochila (Gopr.) MANsF. Ber. Deutsch. Bot. Ges. 58a : 62,
1940.

Epipactis cleistogama C. T. THOMAS in RIDDELSDELL, HEDLEY et Price Fl. Gloucestershire,
612, 1948 (incl.).

swEpipactis viridiflora (Horrm.) REICHENB. sensu auct., haud sensu orig.: ScHwarz Drudea
4 : 8, 1964; SencuAS Die Orchidee 17 : 123, 1966; EHRENDORFER et al. Liste Gefiisspfl. Mittel-
europas, 82, 1967.

Popis: Rostliny vytrvalé, zelené; oddenek mohutny, prodlouZeny, ¢asto vystoupavy, nahote
vétveny, s ¢etnymi kofeny; kofeny dosti dlouhé, 1,4 —2,8 mm v prumséru; stonky jednotlivé nebo-
mnohdy po nékolika sbliZzené, statné, (20)40— 70 cm vysoké, 2 —4(5) mm tlusté, Zlutavé a% hns-
davé zelené, dole bé&lavé, nahote roztrousend chlupaté; listy (2)3—7, vejéité kopinaté az Siroce
kopinaté, spidaté, matné nebo trochu lesklé, travove az tmavé zelené, 5—10 X 2—4 em velké,
v horn{ &4sti stonku prechézejici do listent, prostiedni zdéli nebo deldi ne# stonkové ¢lanky;
kvétenstvi dlouhé, zabirajici 1/3—1/3 celkové délky stonku, 10—20 cm dl., ¥idké, s (12—)15 az
30(—40) kvéty; vieteno kvétenstvi zretelnd chlupaté; dolni listeny velmi dlouhé, 50 —80(90) mm
dlouhé a (5— )8 —12(— 15) mm 8iroké, mnohokréte delsi nez kvéty; délka listenti se smérem nahoru
zmensuje, horn{ listeny -+ zdéli kvéth; kvétni stopky dosti dlouhé (3 —5 mm); semeniky viete-
novité, 8 —12 mm dlouhé, ¥idee chlupaté aZ lysé; poupata velka a dlouha (10— 12 mm), zdéli nebo:

3
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deldf semeniku, dlouze zaSpicatélé; kvéty trochu sehnuté, Siroce oteviens, velké, az 2 cm v pri-
méru, Zlutozelené, nevonné, nebo kvéty kleistogamické, zastdvajici vétsinou uzaviené; vnéjsi
3 okvétni listky vejeéite kopinaté az kopinaté, 10— 14(15) x (3)4— 6 mm velké, dlouze zagpicatélé,
svétle zlutave zelené, zevnd lysé neb ridee chlupaté; vnitini 2 okvétni listky vejcité kopinaté,
(9)10—11 mm dl., zagpicatélé, zevné zlutave zelené, na vnitini strané bélave zelené; pysk velky,
odstaly; zadni ¢ast pysku vydutd, témér okrouhld, 4 mm dlouha, zevné svétle zelend, uvniti
hnédé nachoveé nabdhld, vylucujici nektar, predni ¢ast pysku &iroce spojend se zadni ¢asti, delsi
nez siroka, vejéitdé trojuhelnikovitd (Sipkovita), dlouze zaspicatéla, se spickou primou, 4 -7 X
% 3,5—4,5 mm velkd, zlutavé zelend, na okraji nebo celd bélava pri bazi se 2 malymi bilymi
nebo nartzovélymi hrbolky, oddélenymi kanédlkem; sloupek bily, u otevienych kvéta prodlou-
Zeny; androklinium vyvinuté; prasnik vejcéity nebo klinovity, nékdy az zaspicatély, vidy zretelnd
stopkaty, stopka 0,5—1,5 mm dlouhé; brylkovd pouzdra umisténa pied bliznou; rostellum
v poupéti nebo v ¢erstvé otevieném kvétu vyvinuté, brzo viak mizejici a zanechdvajici na hornim
okraji blizny jen malou hnédou skvrnu; tobolka 12 —16 x 5—6 mm velkd, k bazi zuZend, nahore
zaokrouhlend a se zaschlym okvétim, vynikle hranatd. Semena Siroce vietenovitd, dosti dlouha
(az 1,2 mm) a Gzkdi, svétle hnéda.

Pocet chromosom se udava jako 2n=36 (Crarmam et al. 1962); Scuwarz (1964) viak udava
pocet 2n-==40, podle Frporova et al. (1969) HagrErUP zjistil 2n=36, 40.

Podle popisu u Crarmam et al. (1962) maji byt stonky (a téZ podzemni stonkové Supiny)
u tohoto druhu dole obvykle fialové nab¢hlé; naproti tomu ScawARrz (1964) zduraziuje praveé pro
tento druh absenci jakéhokoliv ¢ervenavého zbarveni. Nage rostliny z Cabratu mély dolni pod-
zemni cast stonku bez jakéhokoliv ¢ervenavého nebo fialového zbarveni,

Youna (1962b) uvadi pro razné krustiky urcité rozdily ve velikosti somen; Rurcunina (1964)
zjistil pro K. leptochila z Lucemburska hodnoty odehylné od tidaji Youncovycn a proto musi
byt tento znak dale revidovan.

Zakladnimi diagnostickymi znaky Z. leptochila vedle rudimentdrniho ros”
tella jsou pysk, jehoz predni ¢ast je zaostiena a zietelné delsi nez sirokd,
zretelné androklinium ve sloupku a stopkaty prasnik.

Od K. helleborine se E. leptochila 1isi usporaddinim list, veétsimi kvéty,
okvétnimi listky (vyjma pysk) vzdy bez razového nebo nafialovélého zbar-
veni, jiz vySe zminénym tvarem predni ¢dsti pysku, vietenovitym semenikem
(u L. helleborine je semenik -- hruskovity) a na témze stanovisti c¢asnéjsi
dobou kvétu.

Variabilita /. leptochile neni velka; z hlediska morfologického k urditym
odchylkam dochdzi i u ne¢kterych dulezitych diagnostickych znaki; tak je
zajimavé, ze origindlni material tohoto druhu ma delsi sloupek i pysk nez
vétsina normédlnich rostlin tohoto druhu (Youwna 1962a). Youwna (1. ¢.) zmi-
nuje i urcitou variabilitu ve stavbé sloupku; rostlina . leptochila z Némecka,
kterou studoval, méla sloupek obdobny druhu K. muellert Gopy. (tzn. Ze by
neméla mit an(lroklinium); zda se v tomto pripadé jedna o mutaci nebo
o teratologickou odchylku ¢i o mezny stupen ve variabilité tohoto kvétniho
organu (jak by tomu mohly nasvédéovat studie Kroscurovy, viz seznam
literatury), musi byt jesté predmétem dalsiho studia. Sam jsem tyto otdzky
nemohl dostateéné sledovat vzhledem k nepatrnému mnozstvi materidlu;
zatim jsem mél k disposici jen 3 zivé rostliny tohoto druhu z naseho uzemi,
a ty jesté patrily ke kleistogamickému typu.

Kleistogamicky typ druhu . leptochila byl popsdn zprvu jako samostatny
druh E. cleistogama C. T. THOMAS z jediné lokality v Anglii. Jeho taxono-
mickd hodnota neni dosud tplné jasnd, avsak sotva muze predstavovat
tento biologicky typ samostatny druh. VSechny taxonomicky dilezitéjs
znaky zminénych kleistogamickych rostlin poukazuji na druh K. leptochila
(Gopr.) Gopr., k némuz tento kleistogamicky typ musi byt prirazen. Nenf
zatim uplné jasné, zda tu jde jen o kleistogamickd individua nebo o infra-
specificky taxon zminéného druhu. Autogamické rozmnozovani ma moznost
udrzet mutacéni odchylky v ur¢itych znacich; zatim neni prokazano, ze kleisto-
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gamické rostliny tohoto druhu z riznych ¢asti jeho aredlu jsou ve vsech
znacich plné totozné. Vztah kleistogamickych rostlin #. leptochzla mezi
sebou i jejich vztah k normalnim rostlindm X. leptochila neni tedy doiesen;
vzhledem k faktu, Ze jsem u nds nalezl K. leptochila v piirodé zatim jen
v kleistogamickém typu, nebylo mozno tento vztah na nasem materidlu
viibec Tesit. Jinak nase rostliny odpovidaly popisu E. cleistogama C. T.
THoMAS, coz mohl potvrdit RercHLING i pro lucemburské kleistogamické
rostliny Z. leptochila a pro francouzské rostliny BLANGERMONT et al. (1968).
Rozdil mezi kleistogamickymi a normélnimi rostlinami mé byt vedle témér
uzavienych kvétu (jen nékdy se nékteré slabé otevila]'i) v téchto znacich:
kongistence listti trochu tuzgi; poupata kratii a méné zaspicateld; sloupek
kratsi; prasnlk méné zretelné stopkaty, tupy; tobolky kratsi; predni ¢dst
pysku kratsi, s mirné odchylnym tvarem. V literatute byva klcubogamlcky
typ L. leptochila nékdy uvadén jako varieta — tak u Crapmam et al. (1962)
jako K. leptochila (Gopr.) Gopr. var. cleistogama (C. T. Tromas) Youna;
misto platného zverejnéni tohoto jména mi neni znimo. Youwa (1962a)
uvazuje sam o hodnoté formy nebo o oznadovani jako status; posledné zmi-
nénou moznost pokladdm v soucasnosti za nejvhodnéjsi— K. leptochila (GoDF.)
Gonvr. status cleistogameus. Neni vylouceno, Ze v hodnoté variety by pred
jménem K. leptochila (Gopr.) Gobyr. var. cleistogama (C. T. THOMAS) YoUuNa
(je-li validné zverejnéno) mohlo mit prednost jméno F. leptochila (Gopr.)
Gobpr. var. praematura Kroscur Fedde Rep. 26 : 92, 1929.

Doba kvétu E. leptochila je u normélnich (ne kleistogamickych) rostlin
posunuta oproti dobé kvétu blizce pribuzného druhu £. helleborine podle
idaji raznych autor zhruba o 2—3 tydny diive. Obvyklé kvétni obdobi
E. leptochila zahrnuje konee éervence a pocatek srpna. Proto nédlez dosud
nekvetoucich rostlin na lokalité Cabrat u Ruzomberka v poloving srpna 1969,
kdy na nasem tzemi kvete jiz i nas nejpozdéji kvetouci druh B. purpurata bM.,
a kdy na uvedené lokalité byl E. kelleborine (L.) CRr. jiz dlouhou dobu v plném
kvétu, byl velmi napadny a fenologicky rozdil poukazoval na odchylnost
téchto rostlin. Pozdni obdobi kvétu, jakoz i nékteré morfologické znaky
(hlavné habitus — pomeme kratké hqty vici stonkovym ¢ldnkim) pouka-
zovaly na moznost pritazeni rostlin z Cabratu k druhu Z. purpurala Sm.
Podrobny rozbor znakt viak prokézal, Ze uvedené rostliny je nutno priradit
k I. leptochila. Jako vhodné rozliSovaci znaky v tomto fenologickém stadiu
se ukdazaly tyto:

E. leptochila: kvétenstvi fidké; semeniky poupat vietonovité, 4 8 mm dl., zpravidla alespon
3 x delsi nez siroké; poupata zdéli semenika, zaSpicatéla.

L. purpurata: kvétenstvi husté; semeniky poupat hruskovité, +6 mm dlouhé, zpravidla nanej-
vys 3 x tak dlouhé jako &iroké; poupata deldi neZ semeniky, tupa.

Také rozvatenim poupat byly na pysku a sloupku rostlin z Cabratu zji$tény znaky druhu
. leptochila (Gopr.) GODF.

Celkové rozsifeni druhu Epipactis leptochila neni dosud dostateéné zndmo.
Vzhledem k tomu, Ze autogamickym krustikiim byla vénovana hlubsi po-
zornost prevazné v severozapadni édsti Evropy, je znim tento druh hlavné
odtud. Dosud je uddvan z Anglie, Danska, Némecka, Lucemburska, Francie,
Svycarska a Rakouska. Scnwarz (1964) uvadi K. leptochila také z jizniho
Svédska — udaj o tomto vyskytu nebyl viak dosud konkretisovan. V Anglii,
kde je roz§iteni E. leptochila zndmo zatim nejpodrobnéji, je tento druh roz-
sffen prevazné v jizni Gsti zemé, od Kentu a Bedfordshire po Devon, jiznf
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Wales a Shropshire. Youna (1962a) jej vypocitiva ze 14 hrabstvi. Mapku
vyskytu E. leptochila v Anglii zverejnili PERRING et WALTERS (1962). Na
tizemi Anglie lezi také lokalita typu — Guildford v hrabstvi Surrey. V Dansku
je . leptochila zndma zatim jen ze 2 lokalit: Klint na ostrové Moen a Haes-
naes na ostrové Falster (Youna 1953); zdd se, ze tento druh je tam vézin
na oblast vapnitych podkladu, rozkladajicich se na ostrovech jihovychodni
¢asti Danska. Z Némecka se K. leplochila udiva ze Saska-Anhaltska (Alte
Stolberg), zapadniho Brunsvicka (Stadtoltendorf), Dolniho Saska (Hildes-
heim; Elze; Siebenberge), okoli Harcu a z Wiirtenberska (Urach); MANSFELD

Eab IS

Obr. 2. — Rozsiteni Epipactis leptochila (Gopr.) Gopr. — Abb. 2. — Verbreitung von Epipactis
leptochila (GOoDF.) GODF.

(1940) a OBERDORFER (1962) uvadéji tento druh jesté z Allgiu; Scuwarz
(1964) pak z Durynska (Jena; Kahla; Orlamiinde), odkud jej také zminuje
FULLER (1964) z okoli Meiningen. V herbafi PR jsem nalezl doklad tohoto
druhu se schedou ,,Kyffhauser, Frankenhausen, 1904, leg. KAPPEL®’, uréeny
sbératelem jako K. warians Cr.; v herbaii PRC je pak jesté dalsi sbér se
schedou ,,Harz, in silvis montanis, Stempeda, 1878, leg. Vocke, Nord-
hausen*. Nélez K. leptochila v Lucembursku byl publikovin REICHLINGEM
(1964). Z izemi Holandska a Belgie mi nenf zndm zadny jisty udaj. Vyskyt
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v Lucembursku navazuje na blizky vyskyt Z. leptochila ve Francii, kde se
tento druh vyskytuje ve vychodnim Lotrinsku (MuLLENDERS et al. 1967)
a dale pak v dep. Seine-Mme (Youna 1962a; BLANGERMONT et al. 1968). Ve
Svycarsku je K. leptochila uvadéna ze 3 lokalit v Bernské Juie (YOUNG et
RENz 1958). Smérem k vychodu néasleduje pak v oblasti Alp jiz vyse zminény
vyskyt v Allgiu a pak jedna z nejvychodnéjsich lokalit zatim znamého roz-
siteni — Matrei ve vychodni ¢asti Tyrol (Youna 1962a).

Jesté dale k vychodu lezi nové zjistény vyskyt K. leptochila v Ziapadnich
Karpatech na tzemi Ceskoslovenska. Sbiral jsem jej v Cho¢ském pohoii na
nasledujici lokalité:

1) Cechoslovakia; Slovakia sept.-oceid.: distr. Liptovsky Mikulas (montes Choéské pohorie):
in silvis in declivi meridionali montis Cabrat 945 m sept.-oceid. ab urbe Ruzomberok; rarissime;
solo dolomitico-calcareo; altitudine cca 850—920 m s. m.; 15. 8. 1969; leg. J. Horus et V. Ho-
LUBOVA.

Na zminéné lokalité je vyskyt K. leptochila vysoce vzaeny; s jistotou zjistil jsem jen 3 exem-
plaie kleistogamickych rostlin. Vzdeny vyskyt odpovidé i idajim o charakteru vyskytu . lepto-
chila v Némecku, jak to zminuje i Youna (1962a), jenz uvadi, Ze v Némecku se vyskytuje napf.
jen 6 jedinci tohoto druhu na 1 km2. Naproti tomu v Anglii jsou mnohé lokality velmi bohaté na
jedince tohoto druhu (aZ n&kolik stovek rostlin na 1 km?2).

Pri studiu herbérového materidlu (PRC) jsem nalezl jesté dalsi vychodnéjsi vyskyt tohoto
druhu na Slovensku, a to na Murénské vyso¢iné. Jedné se o nésledujici 2 doklady (schedy uvedeny
v puvodnim znéni): Bl
1) Slovakia merid.: in nemore ad pedem planitiae Muranska plosina prope oppidum Murén;
alt. cca 500 m s. m.; solo calcareo-humoso; 17. 7. 1936; leg. J. DosTAL et F. A. NovAK (podle pri-
pojené poznamky se jedns o okoli hdjovny na tipati pohori).

2) Slovakia centralis; montes Muranskd vysoéina; in silvis montis Mald Stozka, 900 m s. m.;
12. 8. 1937; leg. P. SILLINGER.

Polozka z prvni lokality obsahuje pouze jediny exemplar, druha lokalita je dolozena dvéma
polozkami se 6 exemplafi.

Vyskyt E. leptochila na uzemi CSSR nebude pravdépodobné omezen jen na zminéné 3 loka-
lity; rostliny, pripominajici tento druh, jsem nalezl v herbafich i z jinych tzemi, nebyly viak
sbirdny v takové fézi nebo preparoviny do takového stavu, abych je mohl s jistotou piifadit
k E. leptochila. Nejblize tomuto druhu se zda odpovidat odkvetld rostlina z vrchu se Sarisskym
hradem (leg. J. Mitsi¢uk 1961); lokalita se viak nalézé na andesitovém podkladé. Neni vyloucen
vyskyt E. leptochila jest® vychodndji, v ukrajinskych Karpatech (? Kuzy u Boc¢kova).

Z hlediska ekologického se . leptochila zda byt prisné vazdna na vépen-
cové, resp. dolomitické podklady. V&ichni autori zdaraznuji tento fakt a téz
vyskyt na nasem tzemi tomu plné odpovida. E. leptochila se vyskytuje ob-
vykle na strméjsich svazich v jejich horni ¢asti, kde vliv horniny neni nijak
smazin druhotnymi padnimi prekryvy. V Anglii se vyskytuje X. leptochila
i na dundch (CrarmaM et al. 1962), zajisté vapnitych. Klimatické a mikro-
klimatické niroky tohoto druhu nejsou dostateéné zndmy. Lokality K. lepto-
chila u nas lezi v oblasti humidnéjsiho klimatu, jeji vlastni stanovisté na
Cabratu bylo vsak sussiho charakteru. V zapadni Evropé se E. leptochila
vyskytuje v oblastech silné ovliviiovanych oceanickym klimatem; smérem
do stredni Evropy se zda, ze jeji vyskyt se vaze spiSe na vyssi polohy (Jura;
Hare; Allgau; vychodni Tyroly; Chocské pohorie; Muranskd vysoéina), kde
humidnéjsi horské klima miize nahrazovat klima priocednské oblasti. Cesko-
slovenské lokality K. leptochila se nachazeji ve vyskach okolo 850—920 m
n. m. (Cabrat) a cca 500, resp. 900 m n. m. (Muranska vysocina), coz odpovida
vyskovému vyskytu tohoto druhu v oblasti Bernského Jury (REICHLING
1964).

Z hlediska fytocenologického ma lokalita E. leptochila na Cabratu charakter
nahych, suchych, stinnych buéin (,,Fagetum subnudum'‘), jejichz puda je
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pokryta previazné suchym, dlouho se nerozklidajicim bukovym listim a je-
jichz bylinné patro je jak po strance kvalitativni, tak i po strance kvanti-
tativni velmi chudé, jen misty vyvinuté. V blizkém nebo i nejblizsim olkoli
vyskytu K. leptochila jsou vsak floristicky velmi bohata stanovisté; popis
floristického bohatstvi hory Cabrat, tydici se nad Ruzomberkem, je uveden
samostatné (Horus 1970). Nage plochy s vyskytem . leptochila by bylo mozno
prifadit k ochuzelym typim podsvazu Cephalanthero-Fagion TUxXEN 1955;
na zikladeé charakteru vyskytu . leptochila v Lucembursku uvazuje RE1cH-
1ING (1964) o oznaceni tohoto druhu jako vyznacéného druhu spolec¢enstev
zminéného podsvazu. SCHWARZ (1964) jej udiva z Durynska ze spoleCenstev
jim oznacenych jako Fagetum a Fageto-Quercetum. Piimy doprovod K. lepto-
chila na Cabratu byl velmi chudy: Monolropa hypopitys L., Cephalanthera
rubra (1.) 1. C. Ric., Cardaminopsis arenosa (L.) HAYER s. 1., Melzllzs melisso-
phyllum L., Calamagrostis varia (SCHRAD.) HosT atd.

Pokus o fytogeografickou charakteristiku K. leptochiia (zatazeni do arealtypu, urc¢eni floristic-
kého elementu, migrantu a ortantu) by byl predéasny, vzhledem k dosud nedostateéns znamému
roz&ireni tohoto druhu. Scawarz (1964) jej oznacuje jako druh subatlantsky.

Nekteri autori i v novéjsi dobé uvadéji E. leptochila pod jménem Epipaclis
viridiflora (Hovrm.) REICHENB. — napt. SCHWARZ (1964), SENG1AS (1966),
ErrenporrER et al. (1967). Toto jméno se zakladd na jméné Serapias viridi-
flora Horrm, Deutschl. Fl., 2. ed., 1/2 : 181, 1804; z popisu pripojeného k to-
muto jménu neni jasné, zda se ]edtm 0 allogamlcky nebo duto‘mmlcky taxon
a jméno bylo proto uzito jiz v nékolika smyslech; tak napr. So6 in KELLER,
SCHLECHTER et S00 (1936) — a po ném nékteri dalsi autori, jako MANSFELD
(1940) a ORERDORTER (1962) — pro allogamicky typ druhu K. kelleborine (1..)
CR.; tri jiz vyse zminéni autori pro 4. l(%ploolula (Gopr.) GODF.; ZIMMERMANN
(1922) chapal jméno E. viridiflora, uzité BeckEM, jako K. muelleri GoDF.;
Youna et RENz (1958) zminuji moznost urditého vztahu tohoto jména
k druhu E. confusa Youna. Zakladnim nedostatkem v piipadé tohoto jména
je neznalost Horrmanxova origindlniho materidlu; interpretace dalsich
autort jsou pak nejisté. Do rodu Epipactis prevedl HorrMANNOVO jméno
RrrcnenNsach (1832); vyobrazeni rostliny na tabuli 487 (REICcHENBACH 1854)
se viak sotva dd ztotoznit s . leplochila (Gopr.) Gopr. Pouze kresba pysku,
umisténa samostatné na jiné tabuli (tab. 488), by mohla odpovidat druhu
E. leptochila. WHELDON et Travis (1913), kdyz vytvorili kombinaci Helle-
borine viridiflora (Horry.) WHELDON et TravIS, pouzili ji pro druh nyni
oznac¢ovany jako K. dunensis (T. et T. A. StepH.) GoDF. Jméno Serapias
veridiflora Horry. 1804 je podle mého nazoru nutno poklidat za ,,nomen
dubium®, protoze na zakladé popisu nelze stanovit jeho spravné uziti. Pro
identifikaci s nasim druhem by mohly svédéit snad dlouhé listeny, zminéné
v Horrmannovi popisu; dokud vsak nebude prﬁkazné ovérena totoznost
HorFMANNOVYCH rostlin, ncpok]adarn za spravné uzivat zminéné ]meno
]ako basionym néjakého jména v rodu ﬁpzpactzs Pro nas druh pak uzividm
jméno zavedené GGODFERYM, jez zcela jasné odpovidd zde probiranému
taxonu.

Jako novy druh ¢eskoslovenské kvéteny nema I. leptochila (Gopr.) Gopr. dosud ¢eské jméno.
Protoze primy preklad specifického epiteta védeckého jména nevede k jazykové vhodnému
vyrazu, pokladam za nejucelndjsi odvodit ndrodni jméno tohoto druhu od charakteristickych,
ostre vytazenych poupat a ostrych okvétnich listku jako ,krustik ostrokvéty‘.

\
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Epipactis muelleri

Nomen: FEpipactis muelleri Gopr., Journ. Bot., London, 58 : 101, 1920.

Syn.: Parapactis epipactoides W. ZIMMERMANN Fedde Rep. 18 :283, 1922,

Helleborine latifolia (L) DrucE subsp. mueller: (Gopr.) So6 Fedde Rep. 24 : 35, 1927.

Epipactis latifolia (L.) Avn. var. muelleri (GoDr.) SCHLECHTER in KBLLER et SCHLECHTER
Monogr. Ieconogr. Orchid. Europas Mittelmeergebietes 1 : 271, 1928,

Epipactis helleborine (L.) Cr. var. muelleri (Gop¥.) MANsF. Ber. Deutsch. Bot. Ges. 58a : 62,
1940.

Epipactis viridiflora sensu auct. (REICHENB. p. p. soc. herh. — eofr. So6 Fedde Rep. 24 : 35,
1927).

sEpipactis phyllanthes G. E. SMITH' sensu auct.: SCHWARZ Drudea 4 : 9, 1964; SuNaHAs Die
Orchidee 17 : 124, 1966; EARENDORFER ot al. Liste Gefiasspfl. Mitteleuropas, 82, 1967.

Popis: Rostliny vytrvalé, zelené; oddenek kratky, vodorovny nebo vystoupavy; koieny
velmi ¢etné, dlouhé, 1,8 —2,8 mm &iroké; lodyhy jednotlivé nebo nékdy po nékolika shloucené,
20— 45(85) em vysoké, slabé chlupaté az olysalé; v dolni ¢asti stonku 2—4 pochvaté, dosti Siroké,
-+ trychtyrovité odstalé, hnédozelené supiny; listy svétle aZ syté zelené, zpravidla v poctu 4 —8,
tasto usporadané + ve 2 fadach, dosti tuhé, s okraji trochu zvlnénymi, podlouhle vejéité az tizce
kopinaté, -+ zdéli prisludnych internodii, nejvétsi 5-—8(10) x 2—3(4) cm velké; kvétenstvi fidké
neb hustsi, s (3 —)8—25(—40) kvéty; vieteno kvétenstvi dosti husté chlupaté; listeny kopinaté,
zaspicatclé, dolni delsi nez kvety, zpravidla viak ne deldi nez 4 em, horni kratsi nez semenik;
poupata tupd nebo pritupd; kveéty pomérné madalo oteviené, nepiilis velké, Zlutavé zelené;
semenik Uzco hruskovity, ke stopce se zuzujici, 6 —8 x 3 mm velky, ridee krati¢ee chlupaty az
kopinaté az kopinaté, zevnd lysé, kylnaté, 8—10 mm dlouhé, zZlutavé zelené, postranni dva
3—bziné; vnitini 2 okvétni listky vejéité kopinaté az kopinaté, uvniti svétle bélaveé zelené,
5— Tzilné; pysk kratsi nez okvétni listky, -8 x 5 mm velky; zadni ¢ast pysku konkéavni, Siroka,
zevné zelenavé, na okraji razova, uvnitt hnédé nachové nabéhla, slabé vylucéujici nektar; predni
¢ast pysku kratkd, 8irdi nez dlouhd, srdéitd trojithelnikovitd, tupd, smdéfujici dopredu, zpravidla
na konei zahnutd, 2--5 x 3—5 mm velks, bélava a% narazovéld, uprostied zelenavi, s mélo
ziretelnymi bazalnimi hrbolky; sloupek kratky nebo prodlouzeny, bez androklinia a rostella,
zlutave zeleny; pragnik konicky jehlancovity, umistény nad bliznou, na vrcholku tupé Spicaty,
tasto prodlouzeny a doptedu rohovité zakiiveny: brylky malé, velmi kratké, 1,0 —1,5 mm dlouhé,
svétle zluté, ne hutné; bliznové plocha - ¢étvercova, k ose kvétu zpravidla - v pravém uhlu
stojici, horni ¢ast pod bazi pragniku smétujici, mnohdy témét vodorovné leziei, dolni ¢ast zakii-
vena k pysku; tobolka podlouhle vejéita, odstala a% previsla, 8 —12 x 4—7 mm velka; stopky
tobolky 2 —5 mm dlouhé, zelenavé, roztrousend chlupaté.

Poéet chromosomu se uddva jako 2n=36 (Scawarz 1964 — pro jeho pojeti ,,F. phyblanthes*,
inkludujiei nas druh).

Za zikladni znak tohoto druhu se poklada vseobecné absence androklinia
ve sloupku, tj. zatezu ve sloupku za bliznou pod pragnikem:; horni ¢ast blizny
je proto umisténa ve stejné svislé roviné s mistem ptirtstani pfisedlého pras-
niku, takze baze brylek jsou stladeny proti jejimu povrchu. Podle zkoumaéni
naseho materialu, jenz podle mého minéni patii k K. mueller: Gobr., existuje
ve stavbé sloupku urditd variabilita; tak u materidlu z nékterych lokalit
jsem zjistil napi. krati¢ee stopkaty prasgnik (stopka velmi tenkd, 0,3 mm dl.)
1 rizna utvaieni sloupku. Dalsi prazkum v tomto bodé je nutny, zvlasté pak
na zivém materialu.

Epipactis muellert GODF. se odlisuje od K. helleborine (L.) Cr. vedle zaklad-
nich znakit (absence rostella a androklinia) charakteristickym &tfhlym habi-
tem, uzsimi listy a brzo odkvétajicimi kvéty. Z druhu, vyskytujicich se mimo
nase zemf se zda byt tomuto druhu blizky E. dunensis (T. et T. A. STEPH.)
GoDr., jenz se mu podobd ve vegetativnich ¢astech, rozmérem kvétu, barvou
i strukturou kvétu (vyjma sloupek).

Zatazeni naseho materidlu k druhu E. muelleri GopF. bylo provedeno na zdklad$ uréeni podle

dostupnych uréovacich kli¢ia; musi byt vdak proveden dalsi prazkum, zda H. muelleri v tomto
pojeti je taxonomicky uplné jednotny.
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Taxonomické struktura tohoto druhu nebyla zatim dostateénd studovina; jen BLANGERMONT
ot al. (1968) novéji popisuji dvé variety, lidici se od normalnich rostlin E. muelleri listy mékéimi,
plochymi, bezkylnymi. Jsou to: var. sylvestris s epichilem svétle zelenym, bez hrbolku, a var.
gtbba s epichilem nafialovélym, hrbolky zretelnymi, nepravidelné rozmistnénymi. Obé variety,
zvlasté pak var. gibba kvetou pozdéji nez norméalni rostliny K. muelleri. ProtoZe autoii neuvedl
latinsky popis a typus, nejsou jména jejich novych variet platné zvetfejnéna.

Fenologicky se tento druh neodlisuje od E. helleborine (L.) Cr. tak vyrazné
jako E. leptochila (Gopr.) GopF.; doba kvétu na stejném stanovisti je u obou
druhu zhruba stejnd nebo u . ‘mouelleri jen ponékud ¢asneéjsi. Pri srovnani
doby kvétu musime u tohoto druhu vzdy mit na mysli jeho vyskyt na vice
oslunénych stanovistich, kde jednotlivé fenofize nastupuji ¢asnéji.

Rovnéz rozsireni K. muelleri neni v soucasné dobé dostateéné znamé.
Aredl tohoto druhu podle dosavadnich znalosti zahrnujc oblast od Pyreneji
do_alpské oblasti a do stredniho Némecka, nové zjisténa oblast vyskytu
v Ceskoslovensku je zatim nejvice vysunutd smérem k vychodu. E. muelleri
neni znam ani z Velké Britanie, ani z Danska a Svédska, kde se vyskytuji
jiné autogamické druhy krustika. Je zastoupen ve I‘rancn Lucembursku,
Belgii, Holandsku, Némecku, Svycarsku, v Rakousku a nové v Ceskoslo-
vensku. Ve Francii je L. maueller; zném z vychodnich Pyreneji — Bourg-
madame, Piimotskych Alp (odtud z lokality typu — Thorenc nad Grasse),
déle z departmenti Pas de Calais, Somme a Seine-Mme (vice lokalit odtud
uvadi BLANGERMONT et al. 1968) a Hte Saone (jedna lokalita, Youna 1962a),
z Lotrinska (MULLENDERS et al. 1967) a ze Savojska (So6 in KELLER,
SCHLECHTER et Sod 1936). V Belgii se K. muelleri vyskytuje na nékolika
lokalitdach ve vapengové oblasti floristického distriktu ,,Calcaire Moisan® —
napt. u Rochefortu, Wawseille, v okoli Liege (Youna 1958, Youna et RENZ
1958). V Holandsku byl tento druh nalezen v jediném exempléii (VERMELEUN
1958) v nejjiznéjsi oblasti u Wijlré v okoli Maastrichtu v provineii Limburg.
V Lucembursku je K. muelleri zastoupen podle zjisténi REIicHLINGA (1957)
na vice mistech. V Némecku podle shrnuti, provedeného YouxNageEM (1962a),
je tento druh znam z Westfalska — Driburg, Poryni — Echternachter-
briick u Treviru, Miinstereifel, z Dolniho Saska, resp. Hannoverska — Hil-
desheim, zapadniho Brunsvicka — Stadtoltendorf, z Wiirtemberska a Du-
rynska — Sondershausen. V herbarich PR jsem nalezl polozku tohoto druhu
z Durynska s tdajem ,,Thiringen, Goldner, 1885, leg. Gunkel“. Dale se
E. muellery udava z Hessenska; ScHWARZ (1964) jej uvddi téz ze severo-
vychodniho okraje Harcu (3 lokality). Ve Svycarsku se K. muellert uvadi
z Jury — Yverdon a mezi Orbe a Vallorbe (Youna et RENz 1958); Youna
(1962) udava Vallorbe ve Wallisu (? omylem). Z Rakouska byl E. mueller:
zminén zatim spiSe nepiimo; ZIMMERMANN (1922) sem piifazuje BECKOV
adaj K. viridiflora z Dolnich Rakous (Brok 1890); dalsi pruykum je nutny.
EHRENDORFER et al. (1967) prijima tento druh pro uzemi Rakouska. V her-
barich PR jsem nalezl polozku se schedou ,,Wien, Skorirz* (sub E. lati-
folia), jez podle mého nazoru patii k K. muelleri. REICHLING (1955) zminuje
vyskyt tohoto druhu také ze zapadniho Slezska, tedy z tzemi nynéjsiho
Polska; zadné blizsi idaje o tomto vyskytu, jenz by tvoril vychodni hranici
celkového rozsireni tohoto druhu, mi vSak nejsou zatim znamy.

Rostliny, které piirazuji do okruhu E. muelleri Gopoy., jsem v Ceskoslo-
vensku nachdzel v zdpadni poloviné Slovenska na dolomitickych nebo dolo-
miticko-vapencovych podkladech. Zatim jsem je sbiral ve skupiné Velkého
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vrchu u Oslan a ve skupiné Rokose (v této oblasti v roce 1967) a pak na
vrechu Cabrat u Ruzomberka (zde v roce 1969). Rostliny ze zastinéného sta-
novisté se trochu odlisuji od rostlin normélnich. Rostliny z populace na hoie

Cabrat u RuZzomberka jsou habitualné velmi jednotné, nizké, s kvétenstvim
tidkym, chudym, s kvéty odstdlymi. Rostliny z ostatnich lokalit maji po-
nékud hust&i a bohat$i kvétenstvi, tuzsi habitus, nékteré pak i dosti vy-
znacéné svislé kveéty (Velky vrch), ¢imz se trochu priblizuji druhé skupiné
autogamickych krustika (#. phyllanthes + E. confusa), jez u nds neni za-
stoupena. Dosavadni material nedovoluje vsak zadné dalsi taxonomické

— . » \ A

Obr. 3. — Roz&iteni Epipactis muelleri Gopr. — Abb. 3. — Verbreitung von Epipactis muelleri
Gopr.

ivahy a rozhodnuti. Zatim jsem sbiral K. muelleri v Ceskoslovensku na
ndsledujicich lokalitach:

1) Cechoslovakia: Slovakia occidentalis: distr. Topol¢éany et Prievidza: ad marginem silvae in
declivi orientali collis Velky vrch 456 m sept.-oceid. ab oppidulo Oslany; rare; solo dolomitico;
altitudine cca 320— 340 m s. m., 15. 7. 1967; leg. J. HoLus.

2) Cechoslovakia: Slovakia occnlentn.hs distr. Prievidza; in silvis inter collem Olovenec 437 m
et vicurm Chalmové, sept.-occid. a pago Cereriany; rarissime; solo dolomitico; altitudine cca
300350 m 8. m.; 15. 7. 1967; leg. J. HoLus.

3) Cechoslovakia: Slovakia occidentalis: distr. Prievidza; in declivibus fruticosis ad lapidicinas
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orient. a pago Nitrianské Sufany; rarissime; solo calcareo-dolomitico; altitudine 320—350 m
s. m.; 14. 7. 1957; leg. J. HoLus.

4) Cechoslovakia: Slovakia occidentalis: distr. Topol¢any (montes Strazovské hornatina): in
declivi merid.-orient. in valleculo sept.-orient. a pago Omastina, occid. a monte Vélovy 758 m;
raro; solo dolomitico; altitudine cea 570 —610 m s. m.; 14. 7. 1967; leg. J. HoLus.

5) Cechoslovakia: Slovakia septentrio-occidentalis: (hstr Liptovsky Mikulds (montes Chocéské
pohorie): in declivi merid.-orient. montis Cabrat 945 m sept.-oceid. ab urbe Ruzomberok; disperse;
solo dolomitico-calcareo; altitudine cca 820—900 m s. m.; 15. 8. 1969; leg. J. HorLus et V. Ho-
LUBOVA.

Pri studiu materidlu prazskych herbara (PR, PRC) jsem uvedeny druh zjistil z ¢eskoslovenské-
ho uzemi jesté na nasledujicich lokalitach:

3

1. ,,Libéchov; 7. 1906; leg. S. Trarr'; PR; [Bohemia centralis, distr. Mélnik, prope oppidulum
Libéchov].

2. ,,Paseka (vapenec) na kopei 406 u Vonoklas, velice hojné; 13. 7. 1916; Domin*‘; PRC; [Bohemia
centralis; distr. Praha; caeduis in colle Hradinovsky kopec 406 m prope pagum Vonoklasy;
copiosissime; solo calcareo].

3. Slovakia occidentalis; in rupibus calcareis in clissura Maninska soutéska prope oppidum
Velké Bytéa; 18. 7. 1959; leg. M. DEvL; PR,

Urcéovani E. muelleri v herbarovém materidlu je daleko obtiZznéj&i nez uréovani K. leptochila;
zékladnimi znaky jsou pritom tvar a struktura sloupku, mala prasnikové pouzdra a c¢asto ruz-
kovité zakonéeni prasniku. Zvlistniho zbarveni kvéta rostlin od Vonoklas si nalezee (DomiN)
povéimnul a zaznamenal na schedé obsirnéji pnpis kvétu spolu s poznamkou, Ze se jednd o ,,viri-
diflora‘‘; jeho poznamky jsou v souladu s na$im uréenim. Vyskyt E. mueller: je mozno predpo-
kladat i v dalsich oblastech C'SSR, hlavné v teplojsich tizemich na vépnitych podklado(‘h Déle

blizké rostliny jsem vidél v oblasti Tematinskych vreha, nalezeny material nebyl viak jiz vhodny
k bezpeénému uréeni.

Na svych lokalitdich v Ceskoslovensku se E. muelleri Goprw. vyskytuje sice
ne hojné, ale prece jen ve vétsim poctu jedincit nez je tomu u . leptochila.
Také jeho ekologické naroky jsou ponékud odlisné od L. leptochila. E. muelleri
se vyskytuje ¢asto na vyslunnych stranich, na otevienych plochich v bliz-
kosti lesa, na lesnich svétlindch nebo v prosvétlenych lesich, v borech, mnohdy
v travinnych spolecenstvech nebo i v relativné dosti uzavienych bylinnych
patrech svétlych lesnich cendz. Na Velkém vrchu u Oslan jsem tento druh
nalezl v travinném xerothermnim spolecenstvu pri lesnim okraji spolu se
Zerna monoclada (Domix) Hovnus, Elytrigia intermedia (Host) NEvskrr s. 1.,
tetraploidni Koeleria macrantha (LepEB.) ScHULT., Belonica officinalis L.,
Polygonatum odoratum (Mirr..) Druce atd. Ve skupme Rokose v lesnim
udoli u Omastiné K. muelleri roste v okrajové zoné budiny, prechdazejici na
mélkych padach do lesnich svétlin, spolu se Zerna monoclada (Domin) HorLus,
Genista pilosa 1., Ophrys msachfera L. em. atd. Floristicky velmi bohaté
bylo qpolo((*nstvo s K. muelleri na Cabratu u Ruzomberka; vyéet druhi
z této lokality byl uverejnén samostatné (Honun 1970); v nejtésnéjsi bliz-
kosti B. muelleri se vyskytovaly tyto ros‘rlmy Fagus sylvatica 1., Pinus
sylvestris 1., Abies alba Mitr., Sorbus aria (L. ) Cr. s. 1., Cotoneaster tomen-
tosus (Arr.) Laxpr., Calamagrostis varia (SCHRAD.) Host, Melica nutans ..,
Carex alba Scop., Adenophora liliifolia (L.) Brss., Allium ochroleucum
Warnsr. et Kir., Asperula tinctoria L., Buphthalmum salicifolium 1., Cam-
panula rapunculoides 1., Convallaria majalis 1., Euphorbia amygdaloides 1.,
Galium boreale L., Goodyera repens (1..) R. Br., Hacquetia epipactis (Scorp.)
DC., Melittis melissophyllum 1., Mercurialis perennis L., Neottia nidus-avis
(I..) L. . Ricu., Pyrola chlorantha Sw., Ranunculus memorosus DC., atd.

3lize vychozi skalnich podkladit se vyskytuji spole¢enstva, jez patii k ty-
pi(k\'fm perialpinskym  spoleéenstvam karpatského podhiiii, bohatym na
¢etné teplomilné druhy, vystupujici na véapnitych podkladech dosti vysoko
do hor. Lokalita K. muelleri na Cabratu je svou nadmoiskou vyskou (az
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900 m n. m.) nejvyssi u nds a patii do montanniho stupné; ostatni lokality
lezi v daleko nizsich polohdch (250—610 m n. m.), tedy ve stupni pahorka-
tiny. Hodnotit tento druh z hlediska fytocenologické indikace podle jeho
vyskytu u nas je zatim obtizné; jeho vazba na spolecenstva svazu Quercion
pubescenti-sessiliflorae Br.-BL. 1931 a témto spoledenstviim obdobna peri-
alpinskd spolecenstva Zapadnich Karpat (Cephalanthero-Fagion THXEN 1955
a bory s Calamagrostis varia) se v8ak zda byt uzki. Tento charakter vyskytu
odpovidd i idajim o vyskytu tohoto druhu v jinych oblastech jeho arealu.
Velmi odlisnou charakteristiku vyskytu &. muellers (pod jménem ,,E. phyl-
lanthes®) udava Scawarz (1964) pro Némecko, kdyz jej zminuje ze spole-
¢enstev, oznadenych jim jako Iraxinelo-Ulmetum a Querco-Fagetum. Geo-
logicky podklad vsech mnou zjisténych lokalit je dolomiticky nebo vapen-
covy. Totéz lze tvrdit i o lokalitdch, zjisténych v herbarovém materidlu
(Cesky kras — vépenec; okoli Libéchova — védpnité pudy, sliny, opuky;
Maninska soutéska — vapenec, resp. dolomiticky vapenec). Druh se tedy jevi
jako bazifilni. Acidita jeho rhizosféry byla stanovena na lucemburskych
lokalitdch REercnriNncem (1955) jako pH 7—8. Vedle charakteristické bazi-
filie je tento druh i vyznac¢né thermofilni a oproti E. helleborine i xerofilnéjsi,
i kdyz se muze vyskytovat se zminénym druhem na spolecnych lokalitach
(napr. na Cabratu).

Nékteri autori, prvni pravdépodobné Scnwarz (1964), pak SENcHAs (1966) a KHRENDORFER
et al. (1967), uzivaji pro tento druh jméno L. phyllanthes G. E. SmiTH. Odtvodnéni této nomenkla-
torické zmény neznam; problematiky se dotykdm v textu o K. phyllanthes (viz ddle).

V ¢eské botanické nomenklatuie nema F. mueller: Gobr. zatim prislugné ndrodni jméno;

podle ruzkovitého zakonceni prasniku, charakteristick¢ho pro tento druh, navrhuji pro néj jméno
okrustik razkaty*.

Dalgi autogamické krustiky
Z uzemi Evropy jsou uvadény jesté 4 dalsi druhy autogamickych krustika:
1. Epipactis dunensis (T. et T. C. STEPH.) DRUCE

Tento druh je s jistotou zatim zndm jen ze starsich primorskych dun v Anglii. Vyskyt v dalsich
primorskych oblastech zapadnéjsi Evropy je pravdépodobny. Tak Scuwarz (1964) jej udavd
7z pobiezi Baltického more v Némecku. Diivejsi idaje tohoto druhu z Belgie se viak ukdzaly byt
mylné. Svymi morfologickymi znaky (aZ na sloupek) pripomind druh £. muelleri Gobyr., jenz se
na Britskych ostrovech nevyskytuje. U nds mize byt tento druh sotva nalezen.

2. Eppactis confusa Youna

Tento druh je vyznaény -| lysym vietenem kvétenstvi a pievislymi kvéty. Je zndm z jizniho
Svédska, Dinska a severniho Némecka; nejblize naemu stétnimu tzemi se vyskytuje v okoli
Berlina. Na naem statnim tzem{ pravdépodobné schazi. Jeho vztah k nasledujicimu druhu neni
piilis jasny, jak to ukazuji Lunpquistovy préce z posledni doby (Lunpquist 1965; 1966).

3. Ipipactis phyllanthes G. K. SMI1TH

. phyllanthes je zném z Anglie (odkud byl popsdn), Dénska a jizniho Svédeka; stejnd jako
predchozi druh mé -|- ly=é vieteno kvetenstvi a svislé kvéty; je velmi variabilni ve stavbé pysku

a v jeho okruhu je zndm i typ s degenerativnim typem pysku (pysk pouze jednoduchy). U nds
so tento druh pravdépodobné nevyskytuje.

Jméno tohoto druhu pouzivaji nékteri novéjsi autori (viz vyse) jako
spravné jméno pro Epipactis muelleri Gopr. To se viak nezdd byt opravnéné
vzhledem k rozdiltim, jez rostlina, popsana z Anglie, vykazuje oproti £. muel-
leri Gopr. Foto typu i reprint originalni diagnézy E. phyllanthes G. 1. SM1TH
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uverejnil Youne (1952), a z ni vyplyva, ze SMITHUV taxon je s Jlstotou odhbny
od K. muelleri Gopr. Ani SCHWARZOVA citace ,,E mauellers GODF. p. p.“ u Jeho
pojeti ,, . phyllanthes'* se mi nezda opravnénd, protoze GODFERY popsal sviij
druh z jediné lokality v Primorskych Alpach podle jednotného materialu,
jenz s anglickym materidlem K. phyllanthes G. K. SMITH nemd nic spo-
le¢ného.

4. Epipactis viridiflava U. Low

Tento druh byl neddvno popsén ze Svycarska z oblasti Jury. Vztah tohoto taxonu k obéma,
¢eskoslovenskym autogamickym krustikiim neni zcela jasny. Autor pri jeho popsani srovnal
totiz novy druh pouze s E. helleborine (L..) Cr. a vibec ne s ostatnimi taxony autogamického
komplexu; tim rozpoznani nového druhu a jeho zavedeni do klasifika¢niho prehledu je dosti
ztiZzeno. Ze znakit tohoto taxonu se zdaji byt nejdilezitéjsi: semeniky -I- nici; predni ¢ast pysku
naprimena, zaspicatéla; bliznova plocha presahujici do dutiny pod prasnik.

Vztah tohoto druhu k E. leptochila a hlavné k E. muelleri, vyzaduje nutné
dalsi osvétleni; uvedend kombinace znaku se zda vsak ukazovat na samo-
statné postaveni E. viridiflava. Neni Gaplné vylouc¢eno, ze by tento druh mohl
byt nalezen u nas, nebo Ze material oznaceny nami jako #. muellers, by mohl
byt z ¢asti totozny s K. viridiflava. Je mozné, ze E. viridiflava by mohl byt
i totozny s K. latifolia Arn. A. I1. singularis KroscHe Fedde Rep. 30 : 244,
1932. Tento KrOscHEM popsany taxon nebyl od té doby taxonomicky vy-
jasnén; podle minéni Younca et RENzE (1958) by tento taxon mohl predsta-
vovat dalsi druh v okruhu autogamickych krustiki.

Kli¢ k urcéeni c¢eskoslovenskych krustika

Text ndasledujiciho klie, pojednavajici znaky jednotlivych druhd, je rozdélen do dvon od-
staveu; v prvém jsou uvedeny hlavni rozliSovaci znaky, v druhém pak znaky doplnujici a po-
mocné. V antithetické vétvi klice jsou uvedeny jen protiznaky vici zéakladnim rozliSovacim
znaktm.
la: Oddenek dlouze plazivy, + vodorovny, s prodlouzenymi stonkovymi
¢lanky, vybézkaty; koteny ridké, oddélené; pysk zdéli nebo delsi nez ostatni
okvétni listky, hluboce rozdélen ve dvé ¢asti, spojeni obou ¢dsti izké, pruzné,
predni ¢ast pysku proto snadno pohybliva; zadni ¢ist pysku zldbkovitd, ne
¢iskovité vydutd, po stranich se 2 vzpiimenymi, trojuhelnikovitymi po-
strannimi laloky; predni ¢dst pysku Siroce ovalna, tupd, Sirsi nez zadni cast
pysku, bila, s ruzovymi zilkami a zlutymi lamelami.

Byliny zelené, jednotlivé rostouci; listy usporadané podle Sroubovice, tzce podlouhlé az 1zce
kopinaté, nejdelsi 10 x 3 em velké, deldi nez prislugné stonkové ¢lanky, ¢asto v dolni ¢asti lodyhy
sblizené; kvétenstvi s 8 — 25 kvéty; vieteno kvétenstvi hustd chlupaté; listeny kratsi nebo ziidka
zdéli kvéti; poupata tupd aZ kratce Spicatd; semenik tzee vietenovity, husté chlupaty; kvéty
dosti rozeviené; okvéti zevné hnédavé nebo nachové zelenavé a roztrousend chlupaté; 3 vndjsi
okvétni listky uvnitt bélavé, 10 —14 mm dlouhé, 2 vnitini okvétni listky bilé, nachové Zilkované,
na bézi vétsinou ¢ervené; pysk 10—20 mm dlouhy; zadni ¢dst pysku bil4 s ¢ervenavymi Zilkami

a teckami; predni édst pysku na okraji vinité vroubkovand, - ploché, dolii nesehnuté; rostellum
zietelné vyvinuté.

Baziny, mokfiny, pramenisté a slatiny, na bazickych podkladech.
Krustik bahenni — Epipactis palustris 1.

1b: Oddenek kratky, prodlouzeny, vodorovny az kolmo vystoupavy, zpra-
vidla s kratkymi stonkovymi ¢lanky, bez vybézki; kofeny ¢etné, navzdjem
sblizené; pysk kratsi nebo zdéli ostatnich okvétnich listkt, mélce rozdélen
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ve 2 ¢asti, spojeni obou éasti Siroké, tuhé, predni ¢ist pysku proto jen malo
pohybliva; zadni ¢dst pysku éiskovité vydutd, bez postrannich ouskovitych
lalokt; predni ¢éast pysku Siroce srdéitd az témér trojuhelnikovitd, spicata
nebo tupa, na bazi uzsi nebo tak siroka jako zadni ¢dst pysku, ne ¢isté bild,
bez zlutych lamel . . . . . . . . . o o o0 L L0 L2

2a: Rostliny Sedavé zbarvené; listy drobné, spise listenového charakteru,
obvykle kratsi nez prislusné stonkové ¢lanky (Casto jen zdéli poloviny ston-
kového clanku), 1,5--4 < 0,3—1,56 cm velké; kvéty drobné, okveétni listky
5—T7 mm dlouhé; pysk -+ zdéli okvétnich listku.
Byliny zpravidla jednotlivé rostouci; stonek chaby, chlupaty: nejhiorejsi stonkovy ¢lanek jen
malo del&i nez ostatni ¢lanky; listy nec¢etné, v poctu 3 — 6, sestavené podle sroubovice, vejéité az
carkovité kopinaté; kvétenstvi chudé s 3— 15 kvéty, |- ridké; vieteno kvétenstvi husté chlupaté;
listeny kratké, prostredni 4 zdéli kvétt; poupata kratce zaspicatéla: kvéty zelenavé, nékdy na-
dervenalé, vonné; okvéti zvonkovité, jen malo oteviené; okvétni listky Spicaté, vnéjsi zevnd
pyrité, Sedofialoveé nabehlé; zadni ¢ast pysku uvniti razova, vpredu se Sirokym tstim; predni ¢ést
pysku srdéité trojuhelnikovitd, s vytaZenou, -- primou $pic¢kou, bélava, mnohdy nartzovéld, na
bazi se dvéma hluboce brizditymi hrbolky; semeniky husté mékee pyiité.
Stinné lesy, hlavné budiny.

Krustik drobnolisty — HEpipactis microphylla (KHRH.) SW.

2b: Rostliny nejsou sedavé zbarveny; listy veétsi, zdéli, delsi nebo kratsi nez
prislusné stonkové clanky, prostredni listy vsak vzdy alespon 4 > 2 cm;
kvéty vétsi, vnéjsi listky okvétni 614 mm dlouhé; pysk kratsi nez ostatni
okvétni listky . . . . . . . . .. ..o oo ... 3

vy

3a: Rostliny ¢erveno-nachové nabéhlé; nejvyssi stonkovy ¢lanek pod kvé-
tenstvim mnohem delsi nez ostatni stonkové clanky; vreteno kvétenstvi
husté kaderavé chlupaté; kvéty malé, i zevné ¢ervené nachové, vonici po
vanilee; vnejsi okvétni listky zevné chlupate. 6—8 mm dlouhé; predni cast
pysku obdélnikovit¢ srdéitd, 1,5—2 x Sirsf nez dlouhd, na béazi se 2—3 vel-
kymi rasnatymi hrbolky, nekdy navzajem spojenymi; semenik husté bélo-
sedé pyrity.
Rostliny mnohdy skupinovité rostouei; stonek v horni ¢dsti husté kratce chlupaty; listy uspo-
radany ve dvou radach, vejcité az vejeite kopinaté, delsi nez jejich stonkové ¢lanky, nanejvys
710 em dlouhé, tuhé, zagpicatélé, na okraji zvIinéné, na rubu na zilkéch pyrité drsné; kvétenstvi
bohaté, dosti husté, s 10— 30 kvéty; listeny pomérné kratké, 1— 2,5 em dlouhé; kvéty zvonkovité
otevienéd; okveétni listky dosti rozestalé, pritupé; zadni ¢ast pysku uvniti tmavé nachové fialova,
vpredu se 8irokym ustim; predni ¢ast pysku zadpicatéla, se spickou sehnutou; semeniky kratké,
tlusté; rostellum zretelné, bélavé, vejéité; tobolky kratké, tlusté, vejéité az podlouhle vejeité.
Kiovinaté strané, svetlé lesy, vzdy na vapnitém podkladeé.

Krustik tmavoéerveny — Epipactis atrorubens (Horrm.) ScHULT.

3b: Rostliny zelené nebo modrofialové nabéhlé; nejvyssi stonkovy c¢lanek
pod kvétenstvim neni mnohem delsi nez ostatni ¢lanky; vieteno kvéten-
stvi chlupaté, ne viak husté kadefavé chlupaté; kvéty vétsi, zelenavé,

nafialovélé nebo nachové nabéhlé, nikdy vsak ne celé Cervene lldCh()Ve, ne-
vonné nebo jen nepatrné vonicf; vnéjsi okvétni listky zevné lysé nebo ridce
chlupaté, 7—14 mm dlouhé; predni ¢ist pysku trojihelnikovité srddita,
- tak dlouh4 nebo delsi nez Siroka, na bazi bez hrbolkt nebo se 2—3 hlad-
kymi nebo jen malo zbrazdénymi hrbolky; semenik lysy az mirné chlupaty,
nikdy vsak husté pyrity . . . . . . . . . .o 00000 2
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4a: Listy usporadané podle Sroubovice; okvétni listky zelenavé, ¢asto nari-
zovélé nebo nachové ¢i fialové nabéhlé; rostellum normaélné vyvinuté
a funkeni, v kvétu vidy pritomné, pokud nebylo poruseno hmyzem pii od-
nosu brylek; brylky z pouzder prasniku vyjmutelné . . . . . . . . . 5

4b: Listy mnohdy ve dvou -- protistojnych radach; okvétni listky (s vyjim-
kou pysku) zevné zlutavé zelené, vnitini okvétni listky nikdy nejsou ruzoveé
nebo nachové nabéhlé, ani okvétni listky nejsou zevné fialové nabéhlé;
rostellum v plné rozkvetlych kvétech schazi nebo je jen rudimentarné vy-
vinuto; brylky z pouzder prasniku nejsou vyjmutelné . . . . . . . . 6

ba: Byliny svétle az tmavé zelené; rostliny zpravidla jednotlivé nebo ve sku-
piné po 2—3 vyrustajici; stonky svétle zelené nebo hnédocervené nabchlé;
listy siroce vejcité az vejcité kopinaté, 1—3 > delsi nez siroké; prostredni
listy delsi (2—3 x) nez prislusné stonkové clanky, zelené; kveétenstvi spise
ridké, rozvolnéné; vnitini okvétni listky ¢asto -+ nachoveé nebo rizové na-
béhlé; zadni ¢dst pysku uvniti tmavé hnédo-nachovi.

Oddenek obvykle velmi kratky; nejvyssi stonkovy ¢lanek svou délkou se nijak neodliSuje od
ostatnich ¢lanku; listy velké, nejveétsi 5—11(15) x 3— 5,56 em velké; kvétenstvi s 20—40 kvéty;
dolni listeny 2—5 em dlouhé; poupata zdéli nebo kratsi nez semeniky, kratce zadpicatéla; kvéty
siroce oteviené, nevonné; okvétni listky cca 10 mm dlouhé, zevné lysé nebo slabé roztrousené
chlupaté, vnéjsi zelené; zadni ¢dst pysku zelenave bild aZ svétle ruzova, zevné zelend, vpiedu se
sirokym stim; predni ¢dst pysku asi tak Siroka jako dlouhd, se 8pickou zahnutou dohi, obvykle
¢ervenavé nebo nachové zbarvend, na bazi bez hrbolki nebo se dvéma zietelnymi vysokymi
hrbolky, hrbolky hladké nebo jen maélo brazdité, mezi nimi ¢asto kratky brazdity hrebinek;
semenik slab& chlupaty nebo lysy.
Lesy, lesni okraje.

Krustik sirokolisty — Epipactis helleborine (1..) Cr. em.

5b: Cela bylina vyzna¢né modrofialové nabéhlad; rostliny mnohdy po néko-
lika (2—10 i vice) ve skupiné rostouci; stonky az ke spicee fialové nabéhlé;
listy alesponn na rubu modrofialové nabéhlé, vejcité podlouhlé az kopinaté,
zpravidla 2—3 x delsi nez siroké; prostiedni listy kratsi nebo trochu delsi
nez prislusné stonkové clanky, nejdelsi listy nejsou vsak 2 x delsi nez pri-
slusny ¢lanek lodyzni; kvétenstvi dlouhé, husté, bohaté; vnitini okvétni
listky zlutavé bilé na vnitini strané; zadni ¢ast pysku uvniti fialové nabéhlé.
Oddenek s velmi tlustymi, kolmo sestupujicimi kofeny; stonek statny; listy 56—8 x 2—3 om
velké; kvétenstvi s 20—50 kvety; listeny zdéli nebo deldi kvéta, nejdolejsi listovité, 3—5 em
dlouhé; poupata tupa; kvéty dosti velké, Siroce oteviené; okvétni listky 9 — 12 mm dlouhé, 4 pti-
tupé, vnéjsi zevné trochu chlupaté; zadni ¢dst pysku vpredu se Sirokym ustim; predni ¢ast pysku
kratdi nebo az trochu delsi nez sirokd, na bazi nafialovéla, hrbolky ploché, nizké, nepatrnéd
vystupujici, hladké; semenik kratce chlupaty.
Stinné listnaté lesy a hdje s chudym bylinnym podrostem.

Krustik modrofialovy — Epipactis purpurata Sm.

6a: Listeny dolnich kvétt zpravidla kratsi nez 4 em; poupata tupa; kveéty
dosti malé, zvonkovité, mdlo oteviené; vnéjsi okvétni listky 8—10 mm
dlouhé, pritupé nebo az spicaté; predni ¢ast pysku kratka, 2—5 x 3-—5 mm
velkd, &irsi nez dlouhd, srdéité trojuhelnikovita, se $pickou zpravidla dolt
sehnutou; sloupek zelenozluty; androklinium schazi; prasnik - prisedly
(nitka krats$i nez 0,5 mm); plocha bliznova stoji zpravidla v pravém uhlu
k podélné ose sloupku; rostellum v poupatech tplné schazi.
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Byliny jednotlivé nebo ve skuping po nékolika vyrastajici; stonky lysé nebo Fidee chlupaté; listy
podlouhle vejéité az kopinaté, -+ zdéli svych stonkovyceh ¢lankt; kvétenstvi ridké, s 8 —25 kvéty;
vieteno kvétenstvi chlupaté; vnéjsi okvétni listky zevné lysé; vnitini okvétni listky na vnitini
strané svétle belavé zelené; pysk kratky; semenik ridee kratce chlupaty; blizna na cele sloupku
lehce vklesla.

Lesni svétliny a okraje, sveétlé lesy, strané, na vapnitych podkladech.
Krustik razkaty — Epipactis muelleri Gopr.

6b: Listeny dolnich kvéta 5—8 (9) em dl.; poupata dlouze zaspicatéla; kvéty
velké, bud Siroce oteviené nebo kleistogamické, zistavajici vétsinou uza-
viené; vnéjsi okvetni listky 10—14 (15) mm dlouhé, dlouze zaspicatélé;
predni ¢ast pysku4—7 x 3,5—4,56 mm velka, delsi nez siroka, vejcité trojihel-
nikovitd, dlouze zaspicatéla, se §pickou vytazenou, primou; sloupek bily; an-
droklinium vyvinuté; prasnik -+ zretelné stopkaty, na stopce 0,5—1,5 mm
dlouhé; plocha bliznova vuaéi podélné ose sloupku zpravidla sikmo lezici;
rostellum sloupkovité, v poupéti jesté zretelné, posléze mizejici, v uplné
otevireném kvétu rudimentdrni, zpravidla jen jako mald hnédd skvrna.

Byliny jednotlivé nebo po nékolika ve skuping vyrtastajici: stonky na bazi bélavé, bez ¢er-
veného zbarveni, trochu pyftité; listy zdéli nebo delsi nez ptislusné stonkové ¢lanky, kopinatd
vejcité az kopinaté; vieteno kvétenstvi chlupaté; poupata zdéli nebo deldi nez semenik; kv é-
tenstvi Fidké, s 15—30 kvéty; kvéty odstalé, slabé previslé; semeniky tzee vietenovité; okvét-
ni listky zevné lysé nebo s jednotlivymi chloupky: vnitini okvétni listky na vnitfni stran&
bélaveé zelené; zadni ¢ast pysku zevné zeiend, uvniti ¢ervenavé aZ hnédo-nachové nabéhla, s
nektarem; predni ¢ast pysku Zlutavé zelend, na okraji bila, pfi béazi se 2 hrbolky, trochu kon-
kavni nebo plochd; semeniky slabé roztrousend chlupaté.

Stinné buc¢iny s chudym bylinnym podrostem, na vapnitych podkladech.
Krustik ostrokveéty — Epipactis leptochila (Gopr.) GoDF.

Souhrn

Pro ¢eskoslovenskou kvétenu byly zjistény 2 nové druhy rodu Epipactis ZinN em. L. C. R1cH.—
L. leptochila (Gop¥.) Gopr. a K. muelleri GOop¥. — oba patiici k autogamickému komplexu hro-
madn¢ho druhu E. helleborine agg. Oba druhy byly nalezeny v zdapadni ¢asti Slovenska a jojich
vyskyt u nas predstavuje jejich nejvychodnéjsi vyskyt viibec. K. leptochila byl nalezen jako velmi
vzaeny druh na jedné lokalits — Cabrat v Choeském poho¥i — na dolomitickych vapencich
v montédnnim stupni na strmych svazich ve floristicky chudych buéinach (,,Fagetum subnudum'*),
patricich k ochuzelym typam spolecenstev podsvazu Cephalanthero-Fagion. Na lokalité byl tento
druh zjistén zatim jen v kleistogamickém typu. E. muelleri Gopr. byl nalezen ve 2 oblastech
zapadni Easti Slovenska (Velky vreh u Oslan a Rokos; Cabrat u Ruzomberka), vZdy na dolomi-
tech nebo alespont na dolomitickém vapenei v pahorkatiné a vzdicnéji v montiannim stupni.
Vyskytuje se v otevienych xerothermnich a lesnich spolec¢enstvech z okruhu Quercion pubes-
centi-sessiliflorae, Cephalanthero-Fagion a v perialpinskych spolec¢enstvech lest s Calamagrostis
varia. V herbatovém materidalu prazskych herbaia byly zjistény dalsi vyskyty obou autogamic-
kych krustiki; K. leptochila na dvou lokalitdch v Murdnské vyso¢ing, K. muelleri pak na dvou
lokalitiach v Cechéch — v Ceském krasu (Vonoklasy) a v okoli Lib&chova u Mélnika, a pak na
dalsi lokalité na zapadnim Slovensku — v Maninské soutésce. V materidlu zo zahrani¢i byl v praz-
skych herbdrich zjistén K. leptochila z okoli Harzu a Kyffhéiuseru, K. mueller: pak z okoli Vidné
a z Durynska. Jméno Epipactis viridiflora (Horrm.) REICHENB., uzivané novéji pro K. leptochila
(Gopr.) Gopr. je nutno pokladat za ,,nomen dubium®, jez bez studia origindlniho HoFFMANNOVA
materialu sotva muze byt s jistotou uzivano pro néjaky taxon z rodu Epipactis. Rovnéz pouziti
jména [l phyllantes G. K. Svirn pro K. muelleri Gopr. neni opravnéné, protoZe toto jméno se
vztahuje k jinému taxonu. Daldi pozornost pii studiu této skupiny musi byt vénovana vztahu
druhu E. viridiflave U. Low k taxontm popsanym jiz diive a s nim dosud nesrovnanym a dale
pak studiu variability sloupku a jejimu taxonomickému zhodnoceni.
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Zusammenfassung

Zwei Arten der Gattung Epipactis Z1nx em. L. €. Ricu. — . leptochila (Gopr.) Gopr. und K. mue
lleri GoDF. — beide zum autogamischen Komplex der Sammelart K. helleborine agg. gehérend, wur-
den als neue Arten der tschechoslowakischen Flora festgestellt. Beide Arten wurden im westlichen
Teil der Slowakei gefunden; dieses Vorkommen stellt ihr éstlichstes Vorkommen aberhaupt vor.
E. leptochila (Gopr.) Gopr. wurde als eine schr seltene Pflanze auf ciner Lokalitat im Gebirge
,,Choéské pohorie* (Berggruppe Cabrat) gefunden, und zwar auf der dolomitischen Kalkstein-
unterlage in der montanen Stufe auf steilen Abhiingen in floristisch armen Buchenwildern
(,, 'agetum subnudum*’), die zu den verarmten Typen der Gesellschaften des Unterverbandes
Cephalanthero-Fagion gehoren. Die Art wurde bisher nur als ein kleistogamischer Typ festgestellt.
E. muelleri Gopr. wurde in zwei Gebieten in der Westslowakei gefunden (Hiigelgruppe von Velky
vreh bei Oslany und Berggruppe Rokos: Berggruppe Cabrat), immer auf Dolomit- oder mindes-
tens dolomitischer Kalksteinunterlage im Hiigellande und seltener auch in der montanen Stufe.
Diese Art kommt in offenen xerothermen Gesellschaften und in Waldgesellschaften aus dem
Umkreise von Quercion pubescenti-sessiliflorae, Cephalanthero-I"agion und der perialpinen Wald-
gesellschaften mit Calamagrostis varia vor. Wihrend des Studiums des Herbarium-Materials in
Prager Herbarien wurden weitere Lokalitiiten beider erwihnter Arten festgestellt; fiir K. lepto-
chila sind das zwei Lokalititen im Gebirge Muranska vysocina (Muranyer Bergland); B. muellers
kommt auch in Béhmen auf zwei Lokalititen vor, und zwar im Béhmischen Karst -~ Cesky kras
(Vonoklasy) und in der Umgebung von Libéchov bei Mélnik, und dann auf einer weiteren Loka-
litit in der Westslowaket in der Klause Maninska soutéska. Im auslindischen Material der
Prager Herbarien wurden K. leptochila im Gebiete des Harz- und des Kyffhiuser-Gebietes und
K. muelleri m der Umgebung von Wien und in Thiiringen gefunden. Der Name Epipactis viridiflora
{(Horrm.) RuicHrNB., der in der letzten Zeit fiir F. leptochila (Gopr.) Gopr. benutzt wird, soll als
ein ,,nomen dubium** angenommen werden, der ohne Studium des Originalmaterials von HorF-
MANN fir kein Taxon der Gattung Epipactis mit Sicherheit benutzt werden sollte. Auch der
Gebrauch des Namens E. phyllanthes Gi. .. Smitu fir 2. muelleri Gopr. ist nicht berechtigt, weil
dieser Name sich auf ein anderes Taxon bezicht. Weitere Aufmerksamkeit beim Studium dieser
Gruppe muss der Bezichung der Art E. viridiflava U. Low zu den Taxa, die frither beschrieben
wurden und mit dieser Art bisher noch nicht verglichen wurden, gewidmet werden, und dann
noch dem Studium der Variabilitit der Siule und ihrer taxonomischen Bewertung.
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