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Abstrakt — Die Richtigkeit der am Grunde der Pollenanalyse (Preslia 38 : 154—167) fest-
gestellten stratigraphischen Einreihung der erwiithnten Lokalitiit wurde durch C 14-Datierung
bestitigt.

Im Jahre 1966 veriffentlichte ich eine Arbeit iiber die paldobotanische
Forschung des Moores im Zalibené bei Hlinsko in Ostbohmen. Am Grunde
der Pollenanalyse begann die Sedimentation des Moores im Spitglazial
(DR-2) und endete im Boreal (siehe Pollendiagramm in Preslia 38).

Zur Erginzung dieser Arbeit belege ich das absolute Alter durch C-14-Da-
tierung von zwei Proben. Diese Daten teile ich erst jetzt mit, weil ich zur
Zeit der ersten Veroffentlichung keine Moglichkeit hatte, diese Proben zur
Radiokarbonmessung zu iibergeben. Im vergangenen Jahr ermdoglichte mir
Prof. Dr. B. FrReENzEL (Dir. des Bot. Inst. der Univ. Stuttgart-Hohenheim)
im Labor des Niedersichsisches Landesamt fiir Bodenforschung in Hannover
unter der Leitung von Dr. M. Gevnu die kostenlose C 14-Datierung.

Beide Proben waren von den Basal-Schichten des Moores abgenommen.
Probe Nr. 1 war ganz unten, gerade oberhalb der kristallinischen Unterlage
entnommen. Die Probe wurde analysiert und nach dem Pollenspektrum
entspricht sie der Periode DR-2. Das Alter wurde mit 11420 -+ 180 Jahren
bestimmt und bestitigte die Richtigkeit der Datierung nach der Pollen-
analyse. Probe Nr. 2 war oberhalb der Probe Nr. 1 entnommen und ihr Alter
wurde mit 10200 - 210 Jahren bestimmt. Diese Probe konnte ich nicht
genau in das Profil einreihen, weil sie sehr arm an Pollenkorner war.

Das Moor von Zalibené ist jetzt das einzige von den seltenen Mooren in
Bohmen, wo cine so genaue Altersdatierung durch die C 14-Methode gemacht
wurde.

Ich danke Herrn Prof. Dr. B. FreENzEL fir seine liebenswiirdige Hilfe und den Arbeitern

des Labors des Niedersiichsischen Landesamtes fiir Bodenforschung in Hannover fiir die Durch-
fithrung der Analyse.

* KneBLovA-VopitrovA V. (1966): Das Spiitglazial im Moor bei Zalibené in Ostbohmen. —
Preslia, Praha, 38 : 154—167.
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Souhrn

V r. 1966 jsem uveiejnila v Preslii praci o paleobotanickém vyzkumu raSelini&t® v Zalibeném.
Tento ¢lanek nyni dopliuji vysledky C 14-méfeni dvou vzorku ze spodnich partii raselinidts.
Vysledky potvrdily sprdvnost stratigrafického zarazeni lokality na zdklad® palynologického

vyzkumu.
Recensent: F. Némejc

W. Troll:
Die Infloreszenzen

Typologie und Stellung im Aufbau des Vegetationskérpers. II. Band, 1. Teil. — VEB G. Fischer
Verlag, Jena 1969, (12) -+ 630 str., 510 obr., cena véz. 121,70 DM. (Kniha je v knihovng CSBS.)

Prvni svazek této plénované étyisvazkové prirucky vysel pred péti lety (recenzi viz Preslia
37 : 225—226, 1965). Autor v ném ukézal, %e se nesmirnd rozmanitost stavby kvétenstvi da
prevést na dva zéakladni typy, a to na monotelicky a polytelicky. Recenzovany prvni dil druhého
svazku pojednava vyluéné o monotelickych kvétenstvich a ¢leni se na tyto kapitoly (jejich ndzvy
uvadim v origindlnim znéni): 1. Thyrsischer und panikulater Synfloreszenzbau. 2. Beispross-
bildung im Synfloreszenzbereich. 3. Anthokladienbildung bei Monotelen. 4. Reduktionserschei-
nungen an monotelen Synfloreszenzen. Tematicky sem patii jesté 5. kapitola (Ausgewiihlte
monotele Verwandtschaftskreise), kterou vsak autor zatadi a? do dalsiho dilu druhého svazku,
ktery pripravuje a v ném# pojedné o polytelickych kvétenstvich. Tam bude také seznam litera-
tury a rejstiik pro cely druhy svazek.

Jiz vycet kapitol vyzaduje blizsi vysvétleni, ponévadz TroLL uzivd velmi éetnych terminu,
z nichZ nékteré jsou nové, jiné predstavuji starsi, nékdy oZivené ndzvy, avdak obcas s -+ jinou
néplni, ne# jim dal pavodni jejich autor. Provedl viak i drobné terminologické zmény ve srovnani
8 prvnim svazkem. Mluvi-li TrRoLL o kvétenstvi obeené, uZivd terminu inflorescence. SloZenda
(komplexni) kvétenstvi s diléimi kvétenstvimi opét sloZenymi oznacuje slovem synflorescence.
Rozliduje u nich primérni nebo hlavni florescenci, ktera ukonc¢uje hlavni stonek a je oddélena
bazélnim ¢ldnkem, mnohdy prodlouZenym: niZze je dopliovédna (,,obohacovéna‘‘) postrannimi
stonky, jez konc¢i opét florescencemi, tzv. koflorescencemi. Pritom mohou mit jednotlivé flores-
cence terminalni kvét nebo tento kvét postradaji. V prvnim piipadé mluvi autor o monotelickych
a v druhém pripadé o polytelickych synflorescencich. Kryji se tedy tyto nazvy do zna¢né miry
s terminy uzaviena a oteviena kvétenstvi, jichz uzivaly drivéjsi ¢isté popisné piirucky morfo-
logie kvétenstvi. TRoLL dokazuje, Ze je polytelie odvozenéjsi a Ze se vyvinula z monotelie.

Monotelické synflorescense jsou thyrsického nebo panikulatniho (latového) typu. Lata je
¢tenarim Preslie dobfe znamd, naproti tomu thyrsus ve smyslu TrRoLLoVE vyZaduje opét vy-
svétleni, ponévadz napln tohoto terminu prodélavala od dob LinNgovYch Casté zmény. TroLL
jim rozumi podobnou synflorescenci, jejiz dil¢i kvétenstvi (koflorescence) viak prestavuji cymosni,
sympodialni systémy (napi. dichasia, vijany nebo &roubele). Panikuldtni synflorescence jsou
vyzna¢éné napt. pro celed Oleaceae, kdeito thyrsické synflorescence nalézdme napt. u ¢eledi
Boraginaceae a Solanaceae.

Konetné je v ¢eské literatute ménd bézny ndzev anthokladium. TroLw jej definuje jako lupe-
novité olistény postranni stonek s koflorescenci (parakladium), jehoZ frondosita se udrzuje i u po-
strannich stonku vyssich rada, ¢imz je zajisténa jejich jistd samostatnost z hlediska fyziologie
vyzivy. Jako priklad lze uvést Atropa bella-dona L.

Autor bé¢hem poslednich dvaciti let prostudoval stavbu kvétenstvi zhruba u 70 9, ¢eledi
krytosemennych rostlin, a tak kniha znamené dalsi podstatny piinos k teorii kvétenstvi. Je po-
dobné jako prvni svazek opét nabita fakty, vytisténa na kiidovém papife a bohaté ilustrovana
krasnymi fotografiemi a pérovkami. Jeji sloh je pomérné obtizny, k ¢emu# prispivaji i ¢etné
zkratky (uvedené po predmluvé v textu a somostatné na zdloZee), takze vyzaduje velmi sou-
stredéné studium témér jako matematicky text.

Prvni svazek nalezl jiz strucnou didaktickou aplikaci v 29. vydéni zndmé STRASBURGEROVY
vysokoskolské ucéebnice botaniky. D. v. DENFER v ni zpracoval kvétenstvi sice hlavné podle
W. ZiMMERMANNA (1965), ale na zavér kapitoly uvadi ti1 odstavee o typologii kvétenstvi podle
TroLLA (1964).

Je si jen prat, aby autor, ktery jo dnes jiz mimo ¢innou sluzbu, mohl dokon¢it viechny pli-
nované svazky. .

7Z. Cernohorsky
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