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Stufe der tschechischen Linder]. Preslia, Praha, 47 : 335 — 346.

Saum- und Wiesenbestinde von Filipendulo-Geranietum palustris W. Kocn 1926 und
Chaerophyllo-Iilipenduletum NizmanN, Heinric et HiuBig 1973 wurden  ver-
glichen und soziologisch nur als Ausbildungen (physiognomische Formen) gewertet.
Folgende Syntaxa wurden mit Aufnahmen aus den tschechischen Lindern belegt:
L'ilipendulo-Geranietum palustris heracleetosum Pass. 1964 und I.-G. typicum Knarp
ex KovAcs 1963, Chaerophyllo-Filipenduletum scirpetosum NIEMANN, HEINRICH et
Hriusia 1973, Var. von Dactylis glomerata und die typische Variante. Eme numme-
rische Ahnlichkeitsanalyse bestiitigte die nahe floristische Ahnlichkeit der beiden
Assoziationen. Ks wurden auch chorologische Bedingungen der Differenzierung der
beiden Assoziationen behandelt.

Botanicky dstar CSAV, 252 43 Prihonice, Ceskoslovensko.

UvVoD

Tento prispévek navazuje na studii o spolecenstvech svazu Filipendulo-
Petasition Br.-Br. 1949 (NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-NOVOTNA 1975), v niz
jsou fytocenologicky a stanovistné charakterizovdna dosud zniama spole-
¢enstva v CSR, analyzovéana jejich geneze a popsany synmorfologické formy
porostii. Podrobné byla téz rozebrana nomenklatorickd a systematickd kon-
cepce svazu.

Vzhledem k fyziognomicky vyznaénému, dominantnimu a stalému vyskytu malého pocétu le-
movych druhti povazujeme zafazeni spolecenstev s Filipendula ulmaria do samostatného svazu
za opravnéné, prestoze ve floristickém slozeni se silné uplatnuji druhy svazu Calthion Tx. 1937.
Celkovou floristickou skladbou odpovidaji ndmii analyzovani spole¢enstva radu Molinietalia
W. Kocnu 1926 a tridé Molinio-Arrhenatheretea T'x. 1937. Nejstarsi navrh na zatfazeni asociaci
Cirsium oleraceum — Angelica silvestris a I'ilipendulo-Geranietum do samostatného svazu ozna-
c¢encho jako Filipendulo-Cirsion oleraceae predlozil DuviaNEAUD (1946), ktery zaroven uvazoval
o ustaveni samostatného radu (Filipenduletalia) atd. Jelikoz viak DuvieNEAUD (l.e.) nedolozil
navrzené vyssi jednotky charakteristickymi druhy ani jednozna¢né nestanovil rank téchto jed-
notek, nelze uvedeny ndvrh povazovat za nomenklatoricky platny. Teprve BRAUN-BLANQUET
(1947) navrhl pro vysokobylinnd spolecenstva tadu Molinietalia svaz IMilipendulo-Petasition,
ktery byl dostateénou diagnézou dolozen az v pozdéjsi praci (BRAUN-BLANQUET 1949). Filipen-
dulo-Petasition Br.-Br. 1949 je doloZen charakteristickymi druhy a jedinou platné popsanou
asociaci — Filipendulo-Geranietum palustris W. KocH 1926. Tato asociace se stava automaticky
holotypem svazu Filipendulo-Petasition a jeho dalsi emendace (vzhledem k obsahu nézvu event.
vykladu textové ¢ésti diagnozy) neni potiebna. Zasaddam koédu fytocenologické nomenklatury
pak zeela odporuje soucasné s emendaci ménit jméno svazu, jak to navrhuji napi. OBERDORFER
et al. (1967) nebo SEGAL (1966).

335



Po odevzdani rukopisu do tisku se objevila zavazna prace, zabyvajici se
podrobné problematikou tuzebnikovych pobifeznich porost hercynské oblasti
(NiemanN, HeiNricH et Hinia 1973), v niz json nékteré nové a konfron-
taci vyzadujici aspekty. NIeMANN, Hernwricn a HinLsre (1973) se zaméiili na
rozbor tuzebnikovych lemu pobrezni z’ny a vylucuji z tohoto okruhu
wbuzebnikové louky (Méadesiiss-Wiesen, Madesiiss-Staudenriede). Tuzebni-
kové pobiezni lemy jsou podle floristicko-sociologické skladby rozdéleny do
dvou tabelarné dolozenych asociaci: Chazrophyllo-Filipenduletum NIEMANN,
Heinricn et Hinsia 1973 a HEpilobio hirsuti- Filipendulelum NIEMANN,
Hemwricn et Hinsra 1973, systematicky razenych do svazu Petasito-Chaero-
phyllion (StLLINGER 1933) em. NigmaNN, HeinricH et Hinpra 1973 z radu
Petasito-Chazrophylletalia MorARIU 1967 a tridy Stellario nemorum-Geranietea
sylvaticc NIEMANN, HriNrIcH et Hinmia 1973. Ostatni v citované praci
charakterizované vysokobylinné lemy nemaji charakter tuzebnikovych lemt.
Filip>ndulo-Geranietum palustris W. KocH 1926 je povazovano za luéni aso-
ciaci z tadu Moliniclalia, kterd osidluje prostor mezi bezkolencovymi a tué-
nymi loukami nebo pobiezni valy s naplavenym materidlem podél pomaln
tekoucich potoki. ;

Vyzkum tuzebnikovych porosti v Ceskych zemich, zaméreny na srovna-
vani raznych fyziognomickych forem porosti a jejich systematické zhodno-
ceni, je mozns dobfe konfrontovat s vyzkumy v hercynské oblasti NDR.
V piedlozen3m prisp3vku zvefejiiujem> proto t4z snimkovy material, dule-
zity pro posouzeni floristicko-sociologické struktury tuzebnikovych spole-
denstev.

METODIKA

Snimky tuzebnikovych porosttt byly zapisovany na homogennich plochich velikosti 4 aZ
20 m?2. U snimku luénich forem jsme volili 4+ ¢tvercové plochy, snimky lemové formy byly zapi-
sovany v dlouhych a tzkych pruzich. Kvantitativni zastoupeni jednotlivych druht je vyjadieno
sedmic¢lennou kombinovanou stupniei (ef. Krika 1955).

Syntéza snimkového materidlu byla provadéna pomoci béznyeh metod curyssko-montpellier-
3ké skoly (BrAUN-BranQuer 1964, KLika 1955).

Vnitini floristickda homogenita a vzéjemnéd podobnost jednotlivyeh asociaci (a jejich niziich
jednotek) byla zjistovana pomoci matematicko-statistickych metod (cf. CrSka 1966).

TUZEBNIKOVA SPOLECENSTVA A FYZIOGNOMICKE FORMY
JEJICH POROSTU

Filipendulo-Geranietum palustris W. Kocr 1926

Floristicko-fytocenolozickd skladba t8to asociace v Ceskych zemich je
patrna z tab. 1. Podrobny rozbor asociace byl uverejnén (NEUHAUSL et NEU-
HAUSLOVA-NovoTNA 1975). Luéni (plosnd) a pasova forma spoledenstva na-
lezi jednoznacéné do okruhu spole¢enstev radu Molintetalia. Lemova forma
(tab. 1, syntéza 6 snimk) vykazuje vétsi floristické odchylky: ustupuji zde vy-
rwzné druhy Deschampsia caespitosa a Avenochloa pubescens, vyssi stalost
vykazuji nékteré druhy pravodni (Urtica dioica, Galium aparine, Ranunce lus
repens, Glechoma hederacewm, Agropyrum repens, Anthriscus sylvestris, Carex
hirta, Equisetum arvense, Galeopsis tetrahit, Lycopus ewropazus). Podle flo-
risticko-sociologické struktury lze i lemové formy porostii povazovat za aso-
ciaci Filipendulo-Geranietum palustris, snimky jsou vsak relativné hetero-
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Tab. 1. — Filipendulo-Geranietum palustris W. Kocua 1926

Subasociace

Snimek ¢.
Datum
Rok 19..
Nadmoisxé vyska v m
Expozico
Sklon
Pokryvnost E; v 9,
Pokryvnost Eg v 9,
Plocha v m?2

Ch — A, S
Filipendula ulmaria (L.) MAXIM.
feranium palustre TORNER
Lythrum salicaria L.

d — subas.
Dactylis glomerata L.
Galium mollugo L.
Heracleum sphondylium 1.
Achillea millefolium L.
Arrhenatherum elatius (Li.)

J. et C. PrESL

Ch, D — Calthion
Scirpus silvaticus L.
Angelica silvestris L.
Myosotis palustris (L.) NATH.
Cirsium oleraceum (L.) Scop.
Caltha palustris L.
Lotus uliginosus SCHKUHR
Cursium canum (L) ALL.
Crems paludosa (Li.) MOENCH

Ch, D — R

Deschampsia caespitosa (L.) P. B.

Sanguisorba officinalis L.
Galium uliginosum L.
Equisetum palustre L.
Juncus effusus L.
Polygonum bistorta L.
Symphytum officinale L.

Ch, D — T
Alopecurus pratensis L.
Festuca pratensis HuDs.
Lathyrus pratensis L.
Alchemilla vulgaris L.
Veronica chamaediys L.
Poa trivialis L.

Awvenochloa pubescens (HuDS.)

Horus
Holcus lanatus L.

Rumex acetosa L.
Pimpinella major (L.) Hubs.
Ranunculus acris L.

Vicia cracca L.

Pravodni druhy
Lysimachia nummularia L.
Urtica dioica L.

Galium aparine L.
Ranunculus repens L.
Aegopodium podagrar.a L.
Agrostis stolonifera L.
Galium palustre L.

heracleetosum | typicum

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1/8 1/8 14/723/721/726/727/7 23/7 23/7 23/7
73 73 72 71 72 72 72 71 71 171
410 530 220 378 500 450 518 370 440 440

e e
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Subasociace heracleetosum typicum |

Glechoma hederaceum L. 4 . . : L oAn . . . I 111
Agropyrum repens (L.) P. B. L= = . : I III
Ajuga reptans L. . . .+ . .+ . T .
Stellaria graminea L. . . . . 1 Lo—- T
Typhoides arundinacea (L.) MoENCH . . . A L . . I 1
Galeopsis tetrahit L. : : . : ¢ ; Co—- . ‘ I III
Chaerophyllum hir sutum L. ; ; c ; . .- I 11
Cirsium palustre (L.) Scop. - . > : I I
Vicia sepium L. . o Lo—- . . . I I
Impatiens noli-tangere L. : . . . ’ . .- T 1
Eo Brachythecium rutabulum (HEDW.)

Br. eur. ; S HE 1 . s 1 1 : I 1II

Mnium affine BLAND. B I

Dalsf druhy s ojedinélym vyskytem v lu¢ni formé asociace:

E; — Carex gracialis Curr. (sn. 3), Chrysosplenium alternifolium L. (10), Cirsium salisburgense
(WiLrp.) G. Dox (7), Phleum pratense L. (1),

Eo — Mnium undulatum HeEpw. (8).

Druhy, vyskytujici se jen v lemové formé asociace:

Anthriscus sylvestris (L.) Horrm. (IV), Carex hirta L. (IV), Equisetum arvense L. (1I1), Lycopus
europaeus L. (III), Lysimachia vulgaris L. (III), Agropyrum caninum (L.) P.B. (II), Mentha
arvensio L. (II), Prunella vulgaris L. (II), Athyrium filiz-femina (L.) RorH. (1), Brachypodium
aylvaticum (L.) P. B. (I), Cardamine amara L. (1), Carex remota Gruvs. (T), C. sylvatica Hups. (I),
Cerastium caespitosum GiuiB. (1), Cuscuta europea L. (1), Epilobium hirsutum L. (I), Festuca
gigantea (L.) Virr. (T), Qlyceria maxima (Hart™.) HoumBERG (I), Hypericum maculatum CRANTZ.
(I), Lamium maculatum L. (I), Poa palustris L. (I), Potentilla anserina L. (I), Rubus idaeus
L. (I).

Lokality snimku

Tab. 1. Filipendulo-Geranietum palusiris

1 — Jihogesky rybniéni okres: j. osady Stard Obora u Hluboké n. Vit., podméacéensd zoéna podél
drenéznich ptikopu;

— PredSumavi: z. okraj Ceského Krumlova, nekultivovana louka;

— Okres severoteskych piskoveii: udoli mezi obcemi Medonosy a N. Osinalice, podmédens
zona podél drenézniho prikopu;

4 — Vltavsko-sazavské udoli: 1,6 km sv. obece Mélnik u Stiibrné Skalice, nekultivované louka
v aluviu;

5 — Zelezné hory: Seéské piehrada, pii potiitku asi 200 m nad sv. cipem piehrady 3/4 km j. obce
Sec;

6 — Nizky Jesenik: pii koté 453,1 m jz. obce Skrbovice, nekultivovand louka;

7

8

9

CUl

— Nizky Jesenik: 1 km sv. osady Héjovny u Karlovie, podmécend louka pii potoku;
— Vltavsko-sdzavské udoli: 1 km sv. Senohrab, nekultivovana louka v pramenistni poloze;
—10 — Jevanskd plodina: 1/3 km v. Ondiejova, nekultivovans louka v pramenistni poloze.
Snimky lemové formy asociace byly uvefejnény v préci: NEUHAUSL et NEUBAUSLOVA-NovoTNA
1975.

gennéjsi a vykazuji vztahy k rtiznym kontaktnim spolecenstviim. V lemové
formé porosti nebylo mozno rozlisit analogické subasociace, zjisténé v lucni
formé spolecenstva (Filipendulo-Geranictum heracleetosum Pass. 1964, F.-G.
typicum Knaprp ex KovAcs 1963, F.-G. molinictosum KovAcs 1963, F.-G. ca-
ricetosum appropinguatae Ban.-TuL. 1972). V lemové formé asociace Filipen-
dulo-Geranietum nejsou tak zretelné vztahy ke svazu Calthion a fadu Molinie-
talia, vazba na tridu Molinio-Arrhenatheretea je ovsem vyrazna.
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Chaerophyllo-Filipenduletum N1EMANN, HEINRICH et HiLBiG 1973

V prici NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA (1975) je uveden blizsi rozbor spole-
éenstva s Filipendula ulmaria nejasného ranku. N1EMANN, HEINrRICH 8 HIL-
BIG (1973) popsali pod jménem Chaerophyllo-Filipenduletum potocénf lemové
spoledenstvo velmi podobného floristického slozeni. Stanovistni charakte-
ristika as. Chaerophyllo-Filipenduletum je viak velmi tizka: zahrnuje pouze
submontanné-montanni pobiezni lemy, rostouci na pobieznich valech nebo
na pobieznich nanosech mezi linii stredniho a pramérného vysokého stavu
vody. Tuto asociaci stavi do protikladu s luénimi tuzebnikovymi porosty,
jejichZ reprezentantem mé byt Filipendulo-Geranictum galustris. Lemové
Chaerophylio- lezpendulemm je floristicky charakterizovdno témér absenci
druht Phragmitetalia popr. Molinio-Arrhenatheretea (je to patrné predevsim
v subasociaci Chaerophyllo- F'ilipenduletum stellarietosum). Nutno podotknout,
Ze s vyjimkou druha Molinio-Arrhenatheretea se uvedené druhové skupiny
nevyskytuji s vyssi stalosti ani ve Filipendulo-Geranietum palustris. Ve snim-
kovém materidlu z Ceskych zemi nelze prikazné odlisit lemovou a luéni
formu spolecenstva (viz tab. 2). V lemové formé by mohly prichizet v ivahu
jako pozitivni diferencidlni druhy jen Ranunculus auricomus a Crepis palu-
dosa (tyto druhy maji ovsem i v lemech stalost << 409,). Pro lu¢ni formy ne-
byl zjistén zadny reprezentativni pozitivni diferencidlni druh s vyjimkou
Awvenochloa pubescens (diferencialni vyskyt Stellaria graminea v II1. tridé sta-
losti, Galeopsis tetrahit, Phleum pratense, Pimpinella major a Galium mollugo
v II. t¥idé stalosti reprezentuji spise nadhodné odchylky). Lemovou formu
naseho spolecenstva s Filipendula ulmaria mozno na zakladé floristické sklad-
by ztotoznit s Chaerophyllo-Filipernduletum scirpetosum NigMANN, HEINRICH
et HiLere 1973, i kdyz stanovistni rozsah naseho spolecenstva je Siri (vétsi
amplituda vlhkostnf, vyskyt i mimo pobiezni val, napt. v lemu doprovodu
pobreznich dievin). Floristicko-sociologickd diagndza asociace Chaerophyllo-
-Wlipenduletum (Tab. 1, p. 596—599 in NIEMANN et al. 1. ¢.) nicméné umoz-
nuje i zaclenéni paqové a luéni formy spolefenstva s Filipendula ulmaria
z Ceskych zemi do rdmce této asociace. Stanoviitné je podminéno vnitinf
roz¢lenéni spole¢enstva na variantu s Dactylis glomerata (na vlhkych az
¢erstvé vlhkych pudéach) a variantu typickou (na vlhkych az mokrych pu-
dach). Tyto dvé varianty predstavuji typy analogické subasociacim Fili-
pendulo-Geranietum heracleetosum a F. G. typicum a to jak floristickymi roz-
dily, tak i naroky na pudni vlhkost. Podrobnéjsi stanovistni rozbor uvede-
nych spoledenstev byl publikovian (NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA 1975).

Vzhledem k tomu, Zze NIEMANN et al. (l.c.) vymezuji asociaci Chaerophyllo-Filipenduletum syn-
morfologicky velmi tizce a fadi ji do svazu Peta.ito-Chaerophyllion (fadu Petasito-Chaerophylletalia,
tridy Stellario nemorum-Geranietea sylvatici), 1ze doporucit vyclenéni subasociace Chaerophyllo-

-Iilipenduletum stellarietosum z rémece asociace a po této upravé zarazeni asociace do svazu
Filipendulo-Petasition (fadu Molinietalia, t¥idy Molinio- Arrhenatheretea).

NUMERICKE ZHODNOCENI FLORISTICKE PODOBNOSTI
TUZEBNIKOVYCH SPOLECENSTEV

Tabulkové diferenciace vykazuji sice urcité floristicko-sociologické rozdily mezi asociacemi
F’ilipendulo-(}emnietum palustris a Chaerophyllo-Filipenduletum, tyto rozdily se vi3ak zdaji byt
méné vyrazné nez jo tomu mezi jednotlivymi subasociacemi. Aby byla ovéfena opridvnénost roz-
liseni obou asociaci, bylo provedeno numerické srovnani vyse charakterizovanych jednotek na
zakladd varensenovych koeficienti1 podobnosti podle metody vypracované Ceikou (CeSxa 1966).
Byl zde uplatnén princip zhodnoceni asocia¢niho ranku ve smyslu dfive uvefejndného ndvrhu
(NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA 1972).
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Tab. 2. — Chaerophyllo-Filipenduletum

Varianta Dactylis glomerata typické

Forma luéni | lemové luéni lemova

Snimek é&. 11 12 13 14 15|16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

Datum 28/729/713/713/713]7 27/727/726/729/712/713/729/7 1/826/7 1/829/729/731/713/712/7

Rok 19.. 73 71 73 93 73 |73 73 73 71 73 73 73 73 13 73 71 7 91 13 73

Nadmortskd vyska v m 616 475 280 500 630 | 705 450 530 550 345 635 790 550 500 350 425 525 590 510 250 Sté-

Expozice SV — 8z ssz jv| sz — sz sv — Vv j z — sv j — — v — lost

Sklon 5 — 71 2 2 3 — 5 5 — 7 2 &85 —-— 2 & — — 3 -
Pokryvnost Ey v 9, 100 100 100 100 100|100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Pokryvnost Eg v 9%, - 56 1 - 80| ~—- 3 - 3 - - 7 - - 2 3 3 - 15 30
Plocha v m? 10 4 16 6 6 8 6 9 4 20 20 4 9 20 6 4 4 4 6 16

Ch — S

E, Filipendula ulmaria (L.) MAXIM. 5 6 5 &6 b 5 56 6 6 6 &6 3 5 5 b5 b5 5 b5 4 b v
Lysimachia vulgaris L. + . .o+ . .- .+ . 2-3 4+ 1 s 2 ; 1 + 1III
Lythrum salicaria L. — + (=) — . - . . II

d — spolec.

Chuaerophyllum hirsutum L. . . . . 1 2 4+ 4+ 2 — 1 3 2 3 3 III
Cirsum palustre (L.) Scop. - . .o+ . - 1 + — - + . . 1908
Carex gracilis CURT. S .o+ (=) + .+ 2 + 4+ 2 IT
Carex hirta L. 1 — 5 1 + 1 .+ . II
Equisetum arvense L. . . 1 1 1 - + 1 II
Mentha aquatica L. . . - + . 1 1 . . - II
Carex nigra (L.) RETCHARD 5 . 5 .+ . 5 0 . + . = . . . 1 I
Equisetum fluviatile L. em. ERRH. 5 g : 5 : - . : 1 ; ; . : : N . I

d — var.

Dactylis glomerata L. + 1 4+ 2 + II
Heracleum sphondylium L. - - — I
Galium mollugo L. . 2 4 . I
Arrhenatherum elatius (L.) J. et C. PRESL . = I
Achillea millefolium L. . s .= I

Ch, D — Cailthion
Scirpus silvaticus L. + 5 2 - G + + 2 - 4+ 2 2 1 1 1 1 + 1 A%
Caltha palustris L. — . (=) . 2 1 + - + 3 1 2 2 1 1 + 3 IV
Cirsium oleraceum (L.) Scop. . 3 2 2 . 2 2 -+ + 2 . — 2 3 <+ III
Angelica silvestris L. - . 2 . + |+ 2 + + - 4+ + -+ . ITT
Myosotis palustris (L.) NATH. . . .+ = -+ + - 1 . . -+ + 4+ III
Cirsium salisburgense (WiLrp.) G. Dox . .+ 1 2 . . . . 3 1 . . . . . . . 2 + II
Crepis paludosa (L.) MOENCH & 5 5 . . . . . . . . . o . <2 . I

Ch,D — &

Deschampsia caespitosa (L.) P. B. + 2 + 4+ -|- 4+ 2 1 4+ 4+ 1 4+ 1 1 4+ 1 2 -+ A




Irg

Juncus effusus L. + 4+ + + |- - 2 + +~ 1 + 4+ + + + + - A%
Sanguisorba officinalis L. .+ - 1 - | - + (=) + + . 1 + . + + 1 - = 1Iv
Qalium uliginosum L. +~ . = 4+ 2 2 + + 2 1 1 + 4+ + . + v
Equisetum palustre L. + 1 1 . -+ s 1 5 + 2 . + 3 3 III
Symphytum officinale L. : + . + . . 1 I
Ch,D-T
Alopecurus pratensis L. + 1 2 2 - : - 4+ 1 - - 1 1 1 2 . 1 1 2 Vv
Poa trivialis L. + 1 .+ + 2 + 4+ - 4+ 4+ 1 1 - 1 1 1 + v
Lathyrus pratensis L. 2 . 1 + =2 + .3 1 .o+ F 2 2 + + IV
Holcus lanatus L. + o+ 4+ . - + 1 1 — 1 1 —+ -+ + . Iv
Festuca pratensis HuDS. - 2 . + . . 1 - + . + . — III
Rumex acetosa L. S . T P = . : s III
Alchemilla vulgaris L. : 2 1 + + . — + 1 = II
Vicia cracca L. + N2 ; — 11
Ranunculus acris L. : R . : .= ; : ; : : .= II
Awenochloa pubescens (Hups.) HoLuB . 2 . . 5 + + . (=) . . : . . : : 5 . . . I
Pravodni druhy
Lysimachia nummularia L. ; 1 1 2 o + 2 . + R B R | 111
Agrostis stolonifera L. 2 1 + 4+ 2 . 1 1 o . - II
Ranunculus repens L. . 4+ 1 v i 1 (=) + + + 4 I1
Aegopodium podagraria L. + 1 - + . +- . + 4+ II
Glechoma hederaceum L. 1 + + 5 . " 1 + II
Primula elatior (L.) HiLn 1 — + — 2 . II
Ranunculus auricomus L. ; - . -+ . — — I
Stellaria graminea L. 3 1 + . 5 - . 1 I
Galeopsis tetrahit L. 2 5 : : . - + . : c 5 - . ; . I
Vicia sepium L. - . . . 5 : : s : .= . . (=) It
Agropyrum repens (L.)P. B. . : § . . - - . . : . Lo—- . < . ; . : I
Galium aparine L. . . . . . : 1 . . . . . & : 1 ‘ . .+ I
Eo Brachythecium rutabulum (HEDwW.)Br.eur. . Lo+ 3 . 1 . 1 . . 4 . . 1 : 1 . . 3 II
Mnium affine BLAND. : 1 2 c 0 . . . . . a2 . . . 5 . .2 I

Druhy s ojedinélym vyskytem:

E; — Ajuga reptans L. (sn. 17, 27), Carex rostrata STOKES (21), Chrysosplenium alternifolium L. (14, 26), Cirsium canum (L.) ALr. (20), Galium
palustre L. (18, 27), Impatiens noli-tangere L. (18, 26), Lotus uliginosu. SCHKUHR (24, 26), Phleum pratense L. (12, 16), Pimpinella major (L.) HuDps.
(16, 17), Polygonum bistorta L. (28), Scutellaria galericulata L. (18, 27), Urtica diotca L. (25, 29), Veronica chamaedrys L. (14).

Ey — Mnium undulatum HeEpw. (12, 27).



Lokality snimku:

Tab, 2. Chaerophyllo-Filipenduletum

11 — Sumava: pii kétd 616 m u pily v udoli potoka Losenice 2,5 km jv. Rejitejna, podmétens
¢ast svahové louky;

12 — Zelezné hory: j. od kiiZzovatky u pily Mezny mezi Seéi a Kovafovem, okraj nekosené louky
v lemu potoéni olSiny;

13 — Zapadobeskydské Karpaty: 2 km vjv. obee Frystak u Gottwaldova;

14 — Ceskomoravské vysodina, Geskd strana: 200 m v. obee Proseé, v lemu olového doprovodu
u potucku;

156 — (Ceskomoravské mezihoti: s. okraj obce Stasov u Politky, v lemu potoka;

16 — Sumava: 1,6 km jjv. obee Cachrov jv. Strazova, podél potiitku v nemeliorované nivé;

17 — Sumava: asi 3 km v. Hartmanic, podméagend ¢4st louky pii poticku;

18 — Podbrdsko: 1 km sv. Pfibrami, obvod prameniité v louce;

19 — Zelezné hory: asi 300 m sv. obee Prositka, obvod pramenisté v louce;

20 — Zapadobeskydské Karpaty: sz. obce Doubravy u Gottwaldova, siroky pas u potucku;

21 — Ceskomoravské mezihofi: 1,56 km jv. obee Jedlové, podmacend ¢dst svahové louky;

22 — Sumava: 1/3 km sv. Sebestova u Stach, lem potoka v nivé;

23 — Ceskomoravské vysotina, ¢eské strana: j. okraj obce Chvélov j. Sedléan, lem potoka
v pastving;

24 — Podbrdsko: asi 13 km j. Piibrami, 8iroky lem pri potiitku;

25 — Ceskomoravské vysoéina, ¢eskd strana: 1/z km z. obece Ktedovice u Sedléan, lem odvodiio-
vaciho prikopu;

26 -~ Zelezné hory: 300 m s. Nového mlyna pii silnici na Samaiov, v lemu potoka;

27 — Zelezné hory: v. obce Libkov u Nasavrk, v lemu ol$ového doprovodu u potudéku;

28 — Zelezné hory: 11/, km v. Rva¢ova u Hlinska, lem potatku v kulturni louce;

29 — Drahanska vysodina: 2 km j. obee Runéfov u Konie, lem skupiny olsi u rybnika;

30 — Zapadobeskydské Karpaty: mezi obcemi Luzkovice a Hvozdnd u Gottwaldova, v lemu
potoka.

Floristick4 homogenita obou srovnavanych asociaci je vzhledem k regional-
nf koncepci jednotek dosti vysoka (51 9%,). Vzajemna podobnost asociaci je
viak rovnéz znaéné vysokd (42,5 9%); tato hodnota na zikladé empirickych
vysledkt ziskanych pri numerickém hodnoceni jinych okruhii spoleéenstev,
neukazuje jednoznaténé rozdil v ranku asociace, i kdyz se mu znac¢né blizi
(hodnoty ziskané piiregionalnim srovnani dubohabfin vykazujf pii pramérné
floristické homogenité asociaci == 40 9, podobnost asociaci == 25 %,, maxi-
méalné 29 9%,). Pro luéni spoledenstva s vyssim stupném floristické homogenity
nejsou dosud k dispozici empirické hodnoty.

Rozbor podobnosti niZ8ich syntaxona vykazuje viak hodnoty charakteristické pro dvé ruzné
asociace. NiZ&i syntaxény uvnitf obou asociaci (Filipendulo-Geranictum palustris heracleetosum :
F.-G. palustris typicum, Chaerophyllo-Filipenduletum, var. s Dactylis glomerata : Ch.-F. var. ty-
picum) maji relativné vysoké hodnoty podobnosti (v obou piipadech 50 9,). Floristicky analogické
nizsi syntaxény obou asociaci maji hodnoty podobnosti 509, (Filipendulo-Qeranietum heracleeto-
sum : Chaerophyllo-Filipenduletum, var. s Dactylis glomerata) a 46 %, (Filipendulo-Geranietum
typicum : Chaerophyllo-Filipenduletum, var. typickda). V prvém pripadé se jedna o velkou flo-
ristickou konvergenci charakteristickou pro subasociace jedné asociace, v druhém pripad® jiz
o zietelny rozdil, tim vyznacénéjsi, Ze se jednd o floristicky analogické syntaxény. Podobnostni
vztahy mezi zbyvajicimi niz3imi syntaxény rtznych asociaci maji hodnoty kolem 44 9%,.

Numerické srovnani as. Filipendulo-Geranietum palustris a Chaerophyllo-
Filipenduletum ukazalo, Ze se jedna o floristicky blizce podobné jednotky
s analogickou vnitiéni variabilitou, které je mozno povazovat za samostatné
asociace. Je pravdépodobné, Ze existuji i pfechodné typy porostit nebo typy
obtizné identifikovatelns, zvlaité v okruhu sussich variant (viz vysoké hod-
noty podobnosti mezi Filipendulo-Geranietum palustris heracleetosum a Chae-
rophyllo-Filipenduletum, var. s Dactylis glomerata).
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CHOROLOGICKE PREDPOKLADY DIFERENCIACE TUZEBNIKOVYCH
SPOLECENSTEV

Blizce podobné spoleéenstva mohou vznikat z rtznych pri¢in, jednou
z nich jsou i fytogeografické poméry. Rozéffeni viidéich a charakteristickych
druht s vysokou cenoindikac¢ni hodnotou muze podminovat i vyskyt rost-
linnych spoledenstev. Tato otazka musi byt vzata v ivahu i pfi sociologickém
hodnoceni tuzebnikovych spolecenstev.

Jedinym charakteristickym druhem asociace Filipendulo-Geranietum palustris jo Geranium
palustre. Ve zkoumaném uUzemi je tento druh pomérnd hojny, vykazuje viak urtité arely vétsi
koncentrace a hyéty. Absence ve vyssich polohéch horskych je podminéna ekologickymi ndroky
druhu. Geranium palustre mé maximalni rozsiteni v Ceskych zemich v horni &ésti kolinniho stupnd
a v submonténnich polohéch. Ridky vyskyt az absence v nejnizdich polohéch, zvl4sts pak v pa-
nonské oblasti, je podmin&na patrné téz antropicky (likvidace pfirozenych stanovist tohoto dru-
hu). Obtizné vysvétlitelné jsou vétsi hyaty v prostoru jihoceského masivu a v jihozipadni éasti
Ceskomoravské vrehoviny.
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Obr. 1. — Lokality snimkua asociace Filipendulo-Geranietum palustris v Ceskyoh zemich. —

Fundorte der Aufnahmen des Filipendulo-Geranietum palustris in den tschechischen Liéndern

Vyskyt asociace Filipendulo-Geranietum palustris (viz obr. 1) lze pied-
pokladat v celém prostoru hojnéjsiho vyskytu druhu Geranium palustre, ni-
koliv viak v tizemi, kde tento druh chybi. Chaerophyllo-Filipenduletum nenf
vikarizujicim spoleéenstvem as. Filipendulo-Geranictum palustris; tuto aso-
ciaci nalézame ve stejnych oblastech jako Filipendulo-Geranietum s vyjimkou
nejnizsich poloh a vapencovych tzemi. Chaerophyllo-Filipenduletum stoupa
vysSe nez predchozi asociace (snimkovéano az do 800 m n. m.). Asociace nemé
zadné pevné charakteristické druhy, je vSak diferencovina acidofyty rizné
sociologické hodnoty. Chaerophyllum hirsutum s vice méné rovnomérnym
rozdifenim v submonténnim a montdnnim stupni Ceskych zemi je v podstaté
druh ddolnich luhii a jejich lemt a ptirozenych potocnich lemu. Pri exten-
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zivnim obhospodarovéni pronikd i do mokrych, zanedbanych luk. Zjisténé
rozsifeni asociace Chaerophyllo-Filipenduletum neprekracuje areal rozsifeni
Chacrophyllum hirsutum v Ceskych zemich (viz obr. 2).1) Dalsi diferencialnf
drubh Cirstum palustre piedstavuje v celém tzemi hojny prvek vlhkych
kyselych luk a jeho rozsifeni presahuje ramec asociace Chaerophylio-
Filipenduletum. Rovnéz Carex gracilis, druh magnocaricet, md mnohem sirsi
ekologickou amplitudu i rozsifeni nez Chaerophyllo-Filipenduletum. Totéz
plati o druzich Carex hirta a Equisetum arvense, které silné pronikaji na synan-
tropni stanovisté. Mentha aquatica a Equisetum fluviatile, druhy pobteznich

Obr. 2. — Lokality snimkii asociace Chaerophyllo-Filipenduletum v Ceskych zemich, Srafazi
jsou vyznacena Gzemi s absenci nebo vyjimeénym vyskytem Chaerophyllum hirsutum. — Fund-
orte der Aufnahmen des Chaerophyllo-Filipenduletum in den tschechischen Léndern. Gebiete,
wo Chaerophyllum hirsutum fehlt oder nur ausnahmsweise vorkommt, sind waagerecht schraf-
fiert.

vvey

rakosin a spolec¢enstev vysokych ostric, maji tézisté svého vyskytu v jinych
ekotopech nez Chaerophyllo-Filipenduletum a rovnéz jejich rozsireni je mno-
hem sirsi. Carex nigra, s optimem vyskytu na raselinnych a slatinnych lou-
kach, hojna vsak i na kyselych zamokienych mineralnich substratech, piesa-
huje oblast rozsiteni asociace Chacrophyllo-Iilipenduletum na horni i spodni
hranici, i kdyz je v nizinidch vézana jen na specialni ekotopy. Veechny uve-
dené diferencialni druhy jsou v asociaci Chaerophyllo-Filipernduletum relativné
ridké (I. az II. stalostni tiida). Jejich sociologické hodnota a typ regionalniho
rozsiteni ukazuji, Ze se jednd o soubor heterogennich druhui se spoleénou
inklinaci k zamokfenym, relativné oligotrofnim a kyselym stanovistim. Chae-
rophyllo-Filipenduletum je vsak spolecenstvo mezotrofni, chudost substratu

1) Oblasti s absenei nebo ojedinélym vyskytem Chaerophyllum hirsutum byly vymezeny na zéa-
kladé materidlu J. Vavry (VAVRA 1974) a F. Mladého (ustni sdéleni).
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je nahrazovéna piisunem zivin rychle proudici spodni vodou. Diferencialnf
druhové garnitura viak ukazuje, Ze se jedné o spole¢enstvo ve srovnani s F-
lipendulo-Geranietum palustris oligotrofnéjsi a montannéjsi.

SOUHRN

V piispévku jsou FeSeny vztahy luéni i lemové formy asociaci Filipendulo-Geranietum palustr‘u
W. Kocu 1926 a Chaerophyllo-Filipenduletum Nremany, Hpinricn ot Hinsie 1973 v Ceskych
zemich. Pres urc¢ité floristické rozdily v lu¢ni i lemové formé lze hodnotit obd formy pouze jako
fyziognomické odehylky v rdmei prisludné asociace.

K asociaci Chaerophyllo-Filipenduletum bylo prifazeno rovndz spolecenstvo s Filipendula
ulmaria, popsané NEUHAUSLEM a NEUHAUSLOVOU (1975) a bylo doporu¢eno vyélenéni subaso-
ciace so Stellaria nemorum z rémece asociace. VSechny analyzované porosty Chaerophyllo-Fili-
penduletum z Ceskych zemi odpovidaji subasociaci se Scirpus silvaticus (viz tab. 2), zastoupenéd
variantou 8 Dactylis glomerata a typickou variantou. Snimky jsou rovnéz doloZena spolec¢enstva
Filipendulo-Geranietum palustris heracleetosum Pass. 1964 a IFilipendulo-Geranietum typicum
Knarp ex Kovics 1963 (tab. 1).

Matematicko-statistickd analyza podobnosti asociaci Filipendulo-Geranictum palustris a Chae-
rophyllo-Filipenduletum a jejich nizdich jednotek prokézala blizké floristické vztahy obou aso-
ciaci, zdroven viak nevylouéila moznost jejich odlileni jako dvou samostatnych jednotek.

Autoii analyzovali rovnéz chorologické podminky diferenciace obou vyse uvedenych, aredlové
vyraznd se pfekryvajicich asociaci.

ZUSAMMENFASSUNG

Die floristisch-soziologische Analyse von Midesiiss-Fluren in den tschechischen Lindern
brachte folgende Resultate: die Wiesenform des Filipendulo-Geranictum palustris W. Koon 1926
kommt am oftesten in der Subassoziation von Heracleum sphondylium oder als typicum vor, die
an synanthropen Arten rcichere saumartige Form ldsst sich nicht analog gliedern. Obwohl die
floristischen Unterschiede zwischen der Wiesen- und saumartigen Form des Filipendulo-Geranie-
tum palustrzs auffallend sind, betrachten wir die beiden Formen als eine einzige Assoziation; die
saumartige form entbehrt eindeutige Beziehungen zum Calthion und zur Molinictalia, die Zu-
gehorigkeit zur Molinio- Arrhenatheretea scheint jedoch klar zu sein. Die von NEunAusy und NEvu-
HAUSLOVA (1975) als Filipendula ulmaria-Gesellschaft charakterisierten Bestinde kann man
soziologisch zu dem von NiEMANN, HuiNrICH et HiLB1G (1973) neu beschriebenen Chaerophyllo
(hirsut)-Filipenduletum stellen, wobei die Ausgliederung der Slellaria nemorum-Subass. aus dem
Rahmen der Assoziation und Erweiterung dieser Gesellschaft um Wiesenformen vorgeschlagen
wurde. Das Chaerophyllo-Filipenduletum nach NieMANN, HrernricHd und HiuBie fasst nur
submontan-montane Ufersdume zusammen, das Chaerophyllo-Filipenduletum stellarietosum steht
in der Uferb6schung zwischen dem mittleren Hochwasserstand und dem mittleren Wasserstand
oder auf abgebrochenem Ufermaterial.

Die bandartigen und grossflichigen (Wiesen-) Bestidnde dieser Assoziation in den tschechischen
Léandern unterscheiden sich nicht wesentlich von den saumartigen (Tab. 2). Alle analysierten
Bestinde gehoren der Scirpus silvaticus-Subassoziation an, die weiter in eine Dactylis glomerata-
und eine typische Variante zerfillt.

Eine nummerische Ahnlichkeitsanalyse zeigte, dass es sich um relativ homogene (floristische
Homogenitat = 51 9,) Assoziationen handelt, die jedoch gegenseitig sehr &hnlich sind (floristi-
sche Ahnlichkeit = 42,5 9%). Dio untergeordneten Syntaxa innerhalb der beiden Assoziationen
weisen relativ hohe Ahnlichkeitswerte (50 9%,), die floristisch analogen untergeordneten Syntaxa
verschiedener Assoziationen 46 — 50 9,, die sonstigen etwa 44 9, auf.

Die chorologische Analyse von Differentialarten bestiitigt, dass sich die Verbreitung der bei-
den Assoziationen weitgehend tiberdeckt. Das Filipendulo-Geranietum palustris ist jedoch nur an
Teilareale der Art Geranium palustre gebunden, das Chaerophyllo-Filipenduletum dringt hoher in
die Gebirge vor, nimmt néihrstoffirmere Standorte ein und weicht Kalksteingebieten aus.
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Knéz kiizovnického fadu v Praze, spisovatel a historik. Jako dlouholety sprévee
hospodaistvi a pozdgji Spitalu pfisel do styku s uzitkovymi a 1é¢ivymi rostli-
nami, coz bylo asi jednim z popudi k zaloZeni sbirky suSenych rostlin ,,Herba-
rium vivum‘‘, kterd je nejstar§im dochovanym Ceskym herbafem. Jeho stari:
muzeme odhadovat priblizné na 270 let. Herbai obsahuje téméf 200 druhi,
lepenych celou plochou na listy foliantu a pomé&rné dobie zachovalych. Bohu-
zel, viechny rostliny jsou bez lokalizace, takze se da pouze z mista pusobisté
sbératele predpokladat, Ze vétSsina pochézi z Prahy a okoli, i kdyz vzhledem
k ¢etnym cestdm Beckovského po ¢eskych kladterech nelze vyloudit moznost
vzdélendjdiho ptivodu. Herbéi je dnes uloZen v archivu botanického oddslen i
Nérodniho muzea v Pruhonicich.
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