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Juncus minutulus — piehlizeny novy druh ¢eskoslovenské kvéteny

Juncus minutulus — a neglected new species of the Czechoslovak flora

Josef Holub

Hovus J. (1976): Juncus minutulus — prehlizeny novy druh ¢askoslovenské kviteny .
[Juncus minutulus — a negleoted new spoaocies of the Czechoslovak flora]. — Proslia,
Praha, 48 : 329—339.

Juncus minutulus ALB. et JAHAND. is reported as a new species for the Czechoslovak
flora. Its description based on (zechoslovak material is given. Distinguishing charac -
ters against J. bufonius L. and J. ranartus SoNG. et PERR. s. l. have been revised
and a key to these three species compiled. The distribution of J. minutulus in Czecho-
slovakia, based on the study of herbarium materials from*PRC and PR, is descri-
bed. At present the species is known from the western part of the country only.
Data on the occurrence of J. minutulus in Austria, Poland, Romania and Sweden
are added. There are also notes on taxonomy, nomenclature and ecology.

Botanicky ustay GSAV, 252 43 Prihonice, Ceskoslovensko.

Jedna z obtiznych taxonomickych skupin rodu Juncus je J. bufonius agg.
z podrodu Poiophylli BucHENAU. Velkd taxonomické variabilita tohoto pri-
buzenského okruhu, jez je jesté zvysSena silnou modifikabilitou vsech jeho
¢lent, vedla a vede mnohé autory k prijimani jediného sirokého klasifikac-
niho druhu, v jehoz ramci byly pak rozlisSovany infraspecifické taxény nizsiho
stupné. Téch byla v drivéjsi literature popsina celd fada; uréity prehled
o nich podavaji So6 et Iskpy (1972) a So6 (1973). Vétsina z nich ma malou
nebo zadnou taxonomickou hodnotu. Presto se vSsak v tomto souboru ne-
podstatnych odchylek vyskytuji taxény, o jejichz vyssi taxonomické hodnoté
(drobné druhy souborného druhu) nelze pochybovat. Jednim z takovych
taxéni je J. ranarius s. 1., jemuz nasi autori vénovali jiz urcitou pozornost
(Horus 1961; Sos4AK 1962; SMEJKAL 1970a). Tento druh vsak vyzaduje jesté
dalsi podrobné studium zamérené k rozpoznani vzajemnych vztahu uréitych
morfotypu, jez J. ranarius v Sirokém taxonomickém vymezeni zahrnuje
(J. ambiguus auct.; J. juzepczukii KREC. et GoxNC.; J. nastanthus KREC.
et GoN¢€.; J. ranarius SONG. et PERR. s.8.). Této problematice bude vénovina
samostatna studie. Zékladni kol pritom predstavuje revize opravnénosti
taxonomické klasifikace, navrzené Krecetovicem a Goncarovem v 3. dilu
Fléry SSSR (KrECETOVIC et GoNCAROV 1935), jez byla v nezménéné formé
prejata Rothmalerem (ROTHMALER et al. 1963) a u nas Smejkalem (SMEJKAL
1970a, b), jakoz i revize diakritickych znakt, uzitych k rozliseni taxént pfi-
jatych v této klasifikaci. Kritické pripominky, vznesené Segalem a zverejnéné
Foersterem (FoERSTER 1969), ]sou podle mych zkusSenosti alespon zéasti
opravnéné.

Vedle J. ranarius s. 1. je podle mého minéni v tomto komplexu dalsim
opravnénym taxénem v druhové hodnoté J. minutulus ALB. et JAHAND.
Ukolem tohoto predbézného sdéleni je podat informaci o zjisténi tohoto
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druhu jako nového c¢lena ceskoslovenské kvéteny, uvést jeho rozliSovaci
znaky a umoznit tak nasim floristim dal$i studium jeho rozsifeni a charak-
teru vyskytu.

Juncus minululus ALB. et JAEAND. Catal. Plant. Vascul. Dép. Var, 501, 1908
(n. v.; an nomen specificum validum?); PrRaIn et al., Index Kewensis, Suppl.
5: 143, 1921.

Syn.: J. minutulus KreC. et Gone., F1. SSSR 3 : 520, 625, 1935. — J. bufonius L. subsp. minu-
tulus (KREC. et GONC.) So0, Acta Bot. Acad. Sei. Hungar. 16 : 366, 1970 (an 1971 ?). — J. bu-
fonius L. var. parvulus Hart™. Handb. Skand. FL., ed. 7, 241, 1858. — J. bufonius var. minutus
Litarp. (apud H. et A. MArcaiLHOU d’AYMERIC ?), Bull. Acad. Geogr. Bot. Le Mans 18 : 87,
1908 (n. v.).

Popis: Rostliny jednoleté, trsnaté, s vice stonky nebo rostliny se stonky jednotlivymi.
Stonky 1—15 em vysoké, tenké, jednoduché nebo nékdy 1 x vidliénaté vétvené, vzprimené nebo
vystoupavé, na bézi s hnédavymi pochvami. Listy nitkovité, 0,3—0,5 mm v @, ploché nebo
prioblé, mékké, prizemni 1—4(—7) em dl., lodyzni v po¢tu 0—1(—2), 1—3 em dl. Kvétenstvi
8 (1—)2—15(—35) kveéty, spise rozvolnéné; kvéty jednotlivé nebo na konei vétvi nékdy po
2—3 sblizené, (zpravidla nebo vzdy?) kleistogamické. Podkvétnilistence 1—1,5 mm dl., blanité,
tupé. Okvétni listky kopinaté vejcité, siroce blanité lemované, Spicaté az zaspicatelé, nestejné;
vnéjsi 3,6—4,6 mm dl., vnitini 3—3,5 mm dl. Tytinky 3—2, zfidka 6, 1—1,6 mm dl., zdéh
2/5—1/2 okvéti; prasniky 0,2—0,5 mm dl., zdéli 1/5—1/3 nitek. Tobolka 2,6 —3 mm dl., kratsi
nebo nékdy témér zdéll vnittnich okvétnich listkl, podlouhle vejéita az elipsoidni, na vreholku
4 pritupa a kratic¢ee (0,1 — 0,2 mm) hrotita, leskla, zelenavé hnéda, ve stari tmavohnéda; chlopné
po otevieni tobolky nahore zaokrouhlené nebo zaokrouhlené trojboké, nahoru smérujici, zevné
s pomérné velkymi epidermdalnimi bunkami. Semena 0,3 — 0,45 mm dl., kulovité vej¢ita az Siroce
elipsoidni, hladké nebo jemné prouzkovana, svétle hnédd, s tmavsimi skvrnami na obou vrehol-
cich. Doba kvétu: V.—VIIL. 2n = c. 72 (SNogERUP 1971).

Rozliseni: RozliSovani nasich tfech zastupct okruhu J. bufonius agg. —
J. bufonius, J. minutulus a J. ranarius — je zpocatku dosti obtizné hlavneé
vzhledem k jejich blizké morfologické (habitualni) podobnosti vibec, po-
mérné malému poctu rozlisujicich znaku, a hlavné pak vzhledem k velké
habituélni a znakové konvergenci u drobnych a témér vyluéné kleisto-
gamickych rostlin. Proto je nutno pro rozliSeni vybrat ty znaky, jez lze uzit
1 pri uréovani nanomorféz. J. minutulus se od ostatnich dvou nasich za-
stupet skupiny J. bufonius agg. 1isi mensimi rozméry nékterych kvétnich
a plodnich c¢asti, jez se zdaji byt zcela konstantni. Tak kvéty (resp. vnéjsi
okvétni listky) jsou u J. minutulus 3,5—4,5 mm dl.; blanité listence pod kvéty
1—1.5mmdl.; prasniky 0,2—0,5mmdl., 2—4 x delsi nez siroké, zdéli 1/5 az
1/3 délky mtel\, tobolka 2,5—3 mm dl.; semena 0,3—0,45 mm dl.; tyc¢inky
zpravidla 3. J. bufonius naproti tomu ma kvéty delsi — 4—8 mm dl.;
blanité listence pod kvétenstvim 1,5—2,5mmdl.; prasniky 0,5—1,7 mmdl.,
4—10 X% deléi nez siroké, zdéli 2/5—1/1 delkv nitek (a nékdy i de‘lsl nez nltkv)’
tobolka 3—5 mm dl.; semena 0,4—0,55 mm dl.; tycinek zpraVIdla 6. J. rana-
rius s. 1. ma kvetv 3, o——6 mm dl prasmkv 0, P 0,8 mm dl., zdéli 1/2 délky
nitek; tobolka 3,5—5 mm dl.; semena ca 0,5 mm; tyclnek zpravidla. 6. Dalsi
znaky J. ranarius jak proti J. minutulus, tak i proti J. bufonius, jsou ¢erveno-
fialové pochvy na bazi stonku; vnitin{ okvétni platky pritupé, zpravidla
kratsi nez tobolka; tobolka podlouhle obvejéitd, na vrcholku utata, tupa;
chlopné tobolky k vrcholku vkleslé (hrotity vrcholek neni proto ze strany
viditelny), na povrchu zevné s malymi epidermalnimi burnkami.

Kli¢ pro urceni ceskoslovenskych zastupcia okruhu .J. bufonius agg. }e
uveden v z&véru tohoto predbdzného sdéleni. V nadf literatuie vedle zminéni
rozliSovacich znaka mezi J. bufonius a J. ranarius s. 1. (HoLuB 1961; SoJAK
1962) existuje jesté kli¢c Smejkaliv (SMEIKAL 1970a), zahrnujici druhy
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J. ambiguus Guss., J. bufontus L. a J. nastanthus KreC. et GoNC. Podle
tohoto klice se urcuji rostliny J. menutulus spolu s kleistogamnimi typy
J. bufonius a Gastf rostlin Sirsiho pojeti J. ranarius jako J. ambiguus GuUss.
Pojeti tohoto taxénu je proto dosti neprirozené a uziti jména J. ambiguus
Guss. (vztahujiciho se bud k J. ranarius nebo k mediterannimu druhu
J. hybridus BROT.) pro néj je sotva opravnéné.

Taxonomie: SEGAL (in FOERSTER 1969) se domniva, ze J. minutulus
(v pojeti Krecetovice a Goncarova) predstavuje jen modifikaci druhu J. bu-
fonius, a to modifikaci typu nanomorfézy, vzniklou na zakladé vykliceni
cetnych semen na nepatrné plose. Nase studium tuto domnénku nepotvrzuje.
I ve spoleénych hustych porostech takovych ochuzelych rostlin obou druhu
lze peclivym studiem rozlisit na zékladé vyse uvedenych diakritickych znaku
rostliny kazdého druhu, a to i kdyz se navzajem primo prorustaji a v herba-
rovém materidlu ¢ini dojem prirozeného trsu jediné rostliny. V téchto pripa-
dech se také zdé, ze J. minutulus se 1isi od J. bufonius i fenologicky, protoze
ve smésnych herbarovych polozkach téchto dvou druht byly rostliny J. mi-
nutulus vzdy ve fenologickém predstihu proti rostlinam J. bufonius (napt.
J. minutulus s otevienymi tobolkami, J. bufonius v plném kvétu). Feno-
logicky rozdil mezi J. minutulus a J. bufonius potvrzuji i pro tizemi Stredni
Asie OVCINNIKOVA et CUKAVINA (1963). Presnéjsi rozsah tohoto fenologického
rozdilu je nutno stanovit na prirodnim materialu. Tento rozdil v casovém
rozmezi obdobi kvétu by mohl predstavovat uéinny faktor pri vytvoreni
a uchovani druhové diferenciace, kdyby v tomto pripadé neexistovaly jesté
ucinnéjsi faktory speciaéni, jako jsou kleistogamie a velmi pravdépodobné
rozdil v poc¢tu chromozdémai.

Fakt, ze J. minutulus roste mnohdy v tésném spoleCenstvi s J. bufonius
a pritom s nim morfologicky neintergraduje (nebo alespon ne néjak zretelné),
je jisté zpusoben prevazné autogamickym charakterem opylovani J. minu-
tulus. Prevladajicim (nebo snad jedinym ?) typem kvéta J. minutulus jsou
kvéty kleistogamické; oteviené kvéty, vyskytujici se mnohdy u J. bufonius,
jsem u tohoto druhu zatim vubec nezjistil. K opyleni dochézi v uzavieném
okvéti, kdy prasniky a blizny dosahuji zhruba 1/2 délky okvéti, a kdy pras-
niky se casto prilepi na blizny a posléze jsou odtrzené a prazdné vyneseny
vrcholkem prodluzujici se tobolky ven z vnitrku kvétu; spolu se zaschlou
¢asti ¢nélky a bliznami tvori pak mnohdy doc¢asnou vrcholovou ,,éepicku‘
mladych tobolek. Tak se pomoci kleistogamie muze udrzovat viceméné
stejny genotyp, prochazejici zpravidla jen fenotypovymi zménami ekomor-
fického charakteru. .J. menutulus predstavuje dobry priklad pro ,cleisto-
gameon’ (Camp et Ginny 1943), autogamicky typ druhu s kleistogamickym
zpusobem opylovani. Dalsi vyzkum v prirodé musi jesté prokazat, zda u to-
hoto druhu neexistuji snad i norméalné opylované kvéty, a v kladném pripadeé
pak v jakém kvantitativnim zastoupeni a v které ¢asti arealu. Kleistogamické
kvéty miva i J. bufonius; rostliny tohoto typu se morfologicky ponékud
blizi rostlindm J. minutulus, a to jak svym celkovym drobnym charakterem,
tak 1 niz§imi hodnotami kvantitativnich znakt kvétnich i plodnich ¢&asti
oproti normalnim rostlinam J. bufonius (napr. kvéty 4—5 mm dl.; prasniky
0,5—0,7 mm dl.; tobolky 3—3,5 mm dl.). RozliSeni kleistogamickych typu
obou druht neni vSak pri urcité zkusenosti prilis obtizné.

Chromozémové pocty hraji jisté dosti dulezitou tdlohu v taxonomické
diferenciaci okruhu J. bufonius agg. V literature byly zatim uvedeny razné
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pocty — 2n=230, 60, 80, 120 (viz FEDOROV et al. 1969), které ukazuji na silnou
karyologickou diferenciaci okruhu a na pravdépodobnost vazby jednotlivych
poctu k uréitym taxénim okruhu. Novéjsi literatura ukazuje, ze starsi
pocetni idaje budou vyzadovat revizi; tak napi. A. et D. LovE (1974) uvadéji
z okruhu jen poéty 2n=234 pro J. ranarius a 2n=106 pro J. bufonius. Tyto
poéty nejsou v nijakém pifimém vztahu, coz muze pravdépodobné byt v sou-
vislosti s agmatoploidii, znamou u rodu Juncus. ROTHMALER (1963) a po
ném So6 (1973) uvadéji pro J. minutulus 2n=30 a pro J. nastanthus 2n=60.
Opravnénost prirazeni téchto poctt z literatury ke zminénym taxénim
vyzaduje nutné revizi. Za jediny jisty tdaj po¢tu chromozému u J. minutulus
je mozno pokladat 2n=c. 72 (SNoGERUP 1971). Kazdopadné studium chromo-
zémovych po¢tt na taxonomicky presné uréeném materidlu muze prinést
dulezitou pomoc pii studiu taxonomické problematiky okruhu J. bufonius
agg.]

Zda existuji u druhu J. minutulus néjaké skuteéné infraspecifické taxony
nelze v soucasnosti potvrdit. Silnd ekomorfickd variabilita, vlastni celému
soubornému druhu, znemoznuje je rozpoznat bez intenzivnéjsich kultivac¢nich
pokusii. Ve studovaném herbafovém materialu je zastoupeno nékolik morfo-
typt, jez se zdaji byt nejspiSe ekomorfického charakteru. Jeden z téchto
hojnéjsich morfotypt je predstavovan rostlinami trsnatymi, s vétsim poctem
stonki, stonky smétuji sitkmo do stran a jsou piimé az obloukem vystoupavé,
2—6 cm dl., mirné tuhé, s 3 a vice kvéty, kvéty jsou 3,5—4,5 mm dl., tobolky
3 mm dl., semena 0,4 mm dl. Jiny hojnéji zastoupeny morfotyp (vyvolany
hlavné hustym vysevem semen a z&asti i niz$im svételnym pozitkem) je
predstavovan rostlinami svétle zelenymi, s jednotlivymi stonky, stonky jsou
vzpiimené, rovné, tenké, 2—7 cm vysoké, zpravidla nevétvené, kvéty ne-
cetné (1—4), oddalené. Vzacny morfotyp (u nés zastoupen jen rostlinami,
sbiranymi Cetikem u Pardubic), odpovidajici nejspite pojeti ,,J. minutulus
KREC. et GonC.“, zahrnuje rostliny velmi nizké, ¢asto jen 1—3 cm vysoké,
zpravidla nevétvené, s 1 —3 kvéty, kvéty 2,56—3,56 mm dl., tobolky 2—2,5 mm
dl., semena ca 0,3 mm dl. I kdyz CerepaNov (1973) rozlisuje J. minutulus
KRrE¢. et GonN¢. od J. minutulus ALB. et JAHAND., pokladdm rostliny
tohoto typu za souddst druhu J. minululus ALB. et JAHAND., protoze
jejich rozdily, projevujici se jen ponékud sniZenymi hodnotami nékterych
kvantitativnich znakt, by sotva mohly opraviiovat jejich vylieni jako
néjakého odlisného taxénu, ¢i dokonce druhu.

Nomenklatura: Je zajimavym a jisté velmi vzacnym pripadem ve vé-
decké nomenklature rostlin, Ze pro tentyz druh bylo nezavisle pouzito dvéma
dvojicemi autorti shodné druhové epiteton. Tento fakt byl jisté zplsoben
vyzna¢nym drobnym habitem rostlin i nizkymi hodnotami kvantitativnich
znakt kvétnich a plodnich ¢asti, jez jsou u tohoto druhu na dolni hranici cel-
kového rozmezi kvantitativhich hodnot téchto znaku v celém okruhu
J. bufonius agg. Na stejnych vlastnostech byla zalozena i validné publikovana
synonymni jména naseho druhu jako J. bufonius var. parvulus Harrm. 1858
a J. bufonius var. minutus LiTArD. 1908. I na herbafovych schedach se
vyskytuji jména odvozena od téchto vlastnosti jako napr. var. parviflorus,
pusillus, uniflorus. Neni vyloudené, ze z Tady infraspecifickych taxoénd,
popsanych pro nanomorfézy okruhu J. bufonius agg., by mohly alespon
nékteré patrit zcasti k J. minutulus. K takovym nanomorfézém okruhu
J. bufonius agg. patii napr. var. jadarensis BRyn~N, Bot. Notiser 1877 : 87;
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var. minor A. TERR., Malphigia 5 : 347, 1897; f. nanus PererM. FIl. Lips.
Excurs., 257, 1838, atd.

ALBERT et JAHANDIEZ (sec. OvEINNIKOVA et CUKAVINA 1963) uzili binrni
jméno J. minutulus, aviak ziroven zatadili takto pojmenovany taxén k for-
mam .J. bufonrus. Originalni misto publikace této druhové kombinace jsem
nevidel, validita jména v druhové hodnoté neni tudiz jistd. Jako druhové
jméno byla vsak kombinace J. minutulus uzita Prainem (PrAIN et al. 1921),
takze neni vylouceno, ze spravné jméno tohoto taxdénu by mélo byt uva-
déno jako J. minutulus (ALB. et JAHAND.) PRAIN et al.

V kazdém pripadé bude nutno jesté téz stanovit vztah naseho druhu
k druhu J. ronr]rlom'i WarsoN, Proceed. Amer. Acad. 22 : 48, 1887 (n. v.),
jenz podle tidaju Buchenaua (BI*( HENAU 1906) m§ zahrnovat severoamerukc
rostliny s nizkym stonkem (do 10 c¢m vysky), 3 tycinkami, sblizenéjsimi
kvéty a hladsimi i lesklejsimi semeny. Moderni americké fléry tento druh
neuvadéji a ani jej nezminuji v synonymice. V pripadé taxonomické totoz-
nosti by Watsonem uzité jméno bylo vzhledem ke své priorité spravnym
jménem naseho druhu.

Jako ¢eské jméno pro J. minwlulus navrhuji ,,sitina drobna*’, zachycujici
dobre drobny habitus rostliny i nizké hodnoty jejich kvantitativnich znakt;
navrzené jméno je vedle toho i v uréitém vztahu s védeckym jménem druhu
a s jeho synonymy.

Rozsireni: Celkové rozsiteni J. minutulus je témér neznamo. I kdyz jiz
KRECETOVIC et GoNCaROV (1935) pri popisu jejich nového druhu zduraznili
jeho prehlizenost — a tato pozniamka byla prejata do nékolika regiondlnich
sovétskyceh flér — i pres fakt, ze tento druh uvedl ROTHMALER et al. (1963)
jako mozna se vyskytujici v Némecku, a dale i pres pozornost vénovanou
okruhu J. bufonius agg. nékolika autory ve stiedni Evropé (napr. SMEJKAL
1970, So6 et Istry 1972) nebyl J. minululus uveden az dosud z konkrétnich
lokalit ani od nés, ani odjinud ze stredni Evropy. Teprve nejnovéji EHREN-
DORFER (1973) uvedl tento druh ze svého pojeti stfedni Evropy, avSak bez
urceni statt, v nichz se vyskytuje. Zatim je tento druh s jistotou znam
z Francie (odkud byl popsén), dale pak z SSSR, CSSR a podle herbarovych
dokladt ulozenych v PRC Jeste té7 z Polska, Rakouska, Rumunska a Svéd-
ska. Tento charakter rozsireni ukazuje, ze J. minutulus bude nalezen i v dal-
sich statech stredni a zapadni Evropy. Z SSSR se uvadi jako velmi vzacné
roztrouseny druh (KrRECETOVIC et (GoNCAROV 1935), a to z evropské ¢asti
SSSR, odkud je znam jen jediny udaj z volgogradské oblasti (okoli Krasno-
armejska), ze zapadni Sibite (okoli Kurganu a Tobolska) a ze dvou fytogeo-
grafickych oblasti Kazasské SSR (oblasti Bol$oj Mélkosopocnik a Balchassko-

-Alaksks — BAJTA\*O\' 1958). Dalsi vyskyty jsou téz v pf'ilohlé sovetské
Stredni Asii, a to v Tadzikistanu — Hissaro-Darvazskij rajén (OVCINNIKOVA
et CuraviNa 1963). Dvé lokality ze sousedni oblasti dila ,,Flora Iranica®
uvadi Sxoarrur (1971). Vyskyt J. minutulus v Severni Americe neni vy-
loucen, protozZe jsou odtud zndmy drobné rostliny z okruhu J. bufonius agg.
s velmi kratkymi prasniky a klels’cOGamlckynn kvéty (viz HITCHCOCK et “al.
1969). Druh byl uplné opomijen, coz bylo zpusobeno jak prehlédnutim jeho
diivéjsitho popisu podaného Albertem a Jahandiezem, tak i velmi tzkym
pojetim tohoto druhu u Krecetovite a Goncarova, jakoz i hlavné chipanim
rostlin tohoto druhu jako pouhych morféz druhu J. bufonius mnohymi
autory (v novéjsi dobé napr. védomé Segalem, sec. FOERSTER 1969). Po-
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drobnéjsi studium jisté ukéze, ze J. minutulus zaujima rozsahly aredl,
pravdépodobné v celé mirné zoné severni polokoule.

V herbarich PRC jsem zjistil tento druh z nasledujicich identifikovatel-
nych lokalit mimo tzemi CSSR:

Polsko:
1. Olszanica kolo Krakéwa; 9. IX. 1951, Tacik; Plant. Polon. Exsice., No. 489.
Rakousko:
1. Ischl im Salzkammergut; leg. M. Kick.
2. Am Obir in Hohe zur 7000 Fuss; Juli 1824, WELwWITSCH (,,J. bufonius f alpinus’).
Rumunsko:
1. Flora Hungar. Orient.; Dobrin Vadészlak kérny., 15600—1600 m s. m.; 18. IX. 1903, Zsax
(.,J. hybridus BroT.” | det. BORBAS).
Svédsko:
1. Vermlandia, par. Tveta, Mossvik, 21. VIII. 1904, FropING (,,J. bufonius f. subcongestus™).

Rozsifeni v CSSR: V prazskych herbatich (PR, PRC) jsem zjistil
z tizemi Ceskoslovenska zatim 26 lokalit J. minutulus; na nékterych loka-
litdich byla sebrana vice nez jedna polozka. Prehled zatim znamych cesko-
slovenskych lokalit J. minutulus je tento (lokality sestaveny zhruba od
zapadu k vychodu):

1. Bozi Dar v Rudohori; VII. 1929, PopraJssk4i; PRC.
2. (Plzen:) Drahotinateich (= Drahotinsky rybnik); 25. 7. 1878, P. Hora; PRC (urceno jako
J. bufonius a J. capitatus; smésna polozka s vét3im zastoupenim J. bufonius).
3. Piikop na vojenském cviéisti pod lesem Domoutem JZ od Domazlic; 8. VII. 1935, J. KRESL:
PRC.

. Susice, lesni mokfina, 500 m s. m.; VI. 1942, JAr. MixuL4S; PRC.

. (Sumava:) Dreisesselberg (= Tristoli¢nik); 20. 7. 1881, UrLerrrscu; PRC.

. Protivin; nudae ripae arenariae piscinae Koutecky apud T&Sinov, 425 m s. m.; 30. VII. 1942,

S. HesxY; PRC.
. Prope vicum Rodvinov apud oppidum Jindrichuv Hradec; 5. VII. 1934, V. Ryri¢Ex; PRC
(smésné polozka, + J. bufonius).
8. Prag, Radotin (= Praha, Radotin); 14. VI. 1913, LiesaLpT; PR.
9. Praha, ad ripam fl. Vitava pr. opp. Roztoky, cca 190 m s. m.; VI. 1925, J. DosTiL; PR.

10. Lysa (n. L.); IX. 1895, RoELENA; PRC (smé&sna polozka, + J. bufonius).

11. Kaaden (= Kadan), auf Flusssand am Egerufer bei Klosterle (= Klastereo n. Ohri); 17. 9.
1909, SteLzEAMMER; PR (urteno jako J.bufonius var. parvulus HARTM.; smé&snd polozka,
+ J. bufonius).

12. Teplitz (== Teplice); 9. 1853, G. EIcHLER; PR (urteno jako J. mutabilis SAvI; 2 polozky v PR,
jedna z nich smésna, +J. bufonius; polozka v PRC ze stejného sbéru zahrnuje pouze nano-
morfozy druhu J. bufonius).

13. (Décin-Podmokly:) Am Ufer des Teiches am Eingang in Bielaer Thal bei Bodenbach; 20. Juli
1861, TEmMpsky; PRC (urceno jako J. bufonius var. uniflora).

14. An Fahrwegen um Béhm. Leipa (= Ceskd Lipa); leg. C. MeLL; PR (uréeno jako J. bufonius
a. compactus).

15. Ad piscinam Starozamecky rybnik prope vicum Zahradky procul opp. Ceska Lipa; 29. VI.
1954, M. DevL; PR.

16. (Mimon:) Hoflitz (= Hvézdov); leg. Scaaura; PR.

17. (Vrehlabi): Feuchte Waldstellen bei Hennersdorf (= Dol. Branna); 21. VII. 1888, CyPers; PR.

18. Mokrady (resp. Mokra luka) u Bernartic u Trutnova; ¢erven 1937, R. TraxrLeEr; PRC (2 po-
lozky se slabé rozdilnym textem sched).

19. Podorli¢i, obec Val, strouha poblize lesiku Dubina, vlhéi kfemitda zem, cea 350 m s. m.;
7. 1951, V. KreEjcAar; PRC.

20. Pardubitz (= Pardubice); leg. Cexig; PR (uréeno jako J. bufonius var. pusillus; 5 polozek).

21. (Litomysl:) Na vlhkém jetelisti za Pohodlim; 19. VIII. 1908, J. OBprZALEK; PRC.

22. Lesni costi¢ka v doubravé u Stavenice u Mohelnice; ¢erven 1934, E. HEINY; PRC (2 polozky
téhoz sbéru, druhé s ponékud odlisnym znénim lokality: ,,ve Festucetum vallesiacae v Dou-
bravé nad Stavenici uv[j'sova”).

23. Olomouec: Piskovny u Cernovira, 220 m s. m.; IX. 1942, J. OrruBa; PRC (uréeno jako J. bu-
fonius parviflorus AscH. et GRAEBN.).

@ O
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24. Brno: V Moc¢irkach na Lipovém u Zubétmu:;‘_’. VII. 1925, J. Smarpa; PR (uréeno chybné
jako J. tenageia EHRH.).

25. Sklenné u Krizanova, cca 560 m s. m.; 1906, M. Servit; PRC.

26. Luka n. Jihlavou, obec Vys. Studnice, SV od Luk, na vozové cesté asi 1/2 km JV od obce,
cca 595 m s. m.; 3. VIII. 1942, G. DieNER; PRC.

Zhruba 20 9 ceskoslovenského herbarového materidlu predstavuji smésné
polozky, zahrnujici vedle rostlin druhu J. minutulus i rostliny druhu J. bu-
fonius; smésné polozky s rostlinami J. ranarius s. 1. nebyly zatim zjistény.
Je to s nejvétsi pravdépodobnosti zpusobeno hlavné urcitou ekologickou
specializaci J. ranarius s. 1. (vyskyt na tézkych, ¢asto mirné zasolenych
pudach). Ekologické amplitudy J. minwtulus a J. bufonius jsou si blizsi
a alespon zéasti (nebo dokonce z vétsi ¢asti) se prekryvaji, takze oba druhy se
mohou vyskytovat na spoleénych nalezistich.

Fakt, ze J. minutulus nebyl nalezen v celé vychodni éasti statul), nemuze
zatim byt nijak zduraznovan pro fytogeografické ocendni tohoto druhu v nasi
kvétené, protoze pro ucely tohoto predbézného sdéleni byl doposud studovan
jen materiél z prazskych herbaiu. Presto lze vSak na zakladé dosavadnich
znalosti jiz predpovédét, ze J. minutulus bude v zapadni ¢asti statu zastoupen
hojnéji nez v ¢asti vychodni, kde k J. bufonius bude castéji pristupovat
J. ranarius s. 1., jehoz vyskyt v zapadni ¢asti statu je naproti tomu pomérné
ridky.

Vzhledem k nedostate¢né znalosti rozsiteni J. minutulus nejsou znamy ani
jeho ekologické pozadavky. Podle daji obsazenych na schedach a podle
rozloZeni lokalit se zd4, Ze u nés tento druh ddvéa prednost stanovistim s pis-
¢itéjsimi padami na chudsich silikatovych podkladech a s otevrenymi spole-
censtvy, jako jsou napr. pisc¢ité naplavové biehy rek, obnazené piscité okraje
rybnikt a jinych vodnich nadrzi, rozjezdéné vlhéi, ale vysychavé piscité
cesty, slabé zarostlé strouhy, do¢asné vlhka mista na polich apod. Altitudi-
nalné se nezda J. minutulus byt néjak specializovan; jeho lokality jsou u nas
znamy od 200 do 1000 m n. m.

Zavérem uvadim struény urcovaci kli¢'nasich zastupet okruhu J. bufonius
agg.:

la Tobolka podlouhle obvejcita, na vreholku utatd; chlopné oteviené tobolky na vreholku vkleslé
(hrotity vrcholek tobolky neni ze strany vidét), na povrchu zevné s malymi epidermalnimi
bunkami; vnitini okvétni platky pritupé, zpravidla kratsi nez tobolky; pochvy na bazi stonku
¢ervenofialové nabshlé. — J. ranarius SoNa. et PERR. s. L.

1b Tobolka vejéita az elipsoidni, na vreholku ostra nebo pritupé; chlopné oteviené tobolky

nahoru smérujici (hrotity vreholek tobolky ze strany viditelny), na povrehu zevné s velkymi

epidermalnimi bunkami; vnitrni okvétni platky spicaté, + delsi nez tobolka; pochvy na bazi

stonku obvykle hnédé. — 2

Kvéty 4 —8 mm dl., mnohdy s okvétnimi platky za kvétu rovnovazné rozestalymi; blanité

listence pod kvéty 1,56 —2,5 mm dl.; tycinek zpravidla 6; prasniky 0,5 —1,7 mm dl., 4 —10 > delsi

nez 8iroké, nejméné zdéli 2/5 délky nitek; tobolka 3—5 mm dl.: semena 0,4—0,55 mm dl. —

J. bufonius L.

2b Kvéty 3,6 —4,6 mm dl., s okvétnimi platky 1 v dobé kveétu nahoru smérujicimi; blanité listence
pod kvéty 1—1,6 mm dl.; tyc¢inky zpravidla 3; prasniky 0,2—0,5 mm dl., 2—4> delsi nez
siroké, zdéli 1/56—1/3 délky nitek; tobolka 2,5 -3 mm dl.; semena 0.3 —0,45 mm dl. — J. mz-
nutulus ALB. et JAHAND.

1) Ve svém herbdfovém materidlu jsem pozdéji zjistil doklad ze severni ¢dsti Bilych Karpat —
Holy vreh u Brumova, 1973 HoLus.
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SUMMARY

Juncus bufonius agg. is a taxonomically very difficult group. Its wide taxonomic variation is
increased by the conspicuous plasticity of the various taxa. Some authors accept therefore only
one broadly circumseribed species including many infraspecific taxa. The majority of them are
of little or no taxonomic importance. Some of the taxa described hitherto certainly represent
minor species of that taxonomic group, however. An example is J. ranarius s. 1.; in spite of the
attention given to it by some Czechoslovak authors, further study is needed, to elucidate the
relationships among some morphotypes (J. ambiguus auct., J. juzepczukii Kre¢. et GonN¢.,
J. nastanthus Kre¢. et GoN&., J. ranarius SONG. et PERR. s. s.). Especially a reconsideration of
the classification scheme proposed by KrRECETOVIC and GoNC¢arov (1935) in the Flora of U.S.S.R.
is the basic task of the future study. This clasification has been taken over in several Soviet
regional floras, as well as by ROTHMALER et al. (1963) and some other authors (in Czechoslovakia
by SMEJKAL 1970a, b). In the present author’s opinion, critical comments given by some authors
(e. g. FOERSTER 1969) are at least partially justified.

Another taxonomically justified minor species of this aggregate in Czechoslovakia is J. minu-
tulus ALB. et JanaND. The three members of J. bufonius agg. known from Czechoslovakia (J. bu-
Sfonius, J. minutulus and J. ranarius s. 1.) are rather difficult to distinguish because of the simi-
larity of their habits, relatively small number of distinguishing characters and their morpho-
logical convergence in small and nearly exclusively cleistogamic plants. As distinguishing cha-
racters must therefore be selected those which may be used also for the determination of nano-
morphoses. J. minutulus differs from the other two species mentioned above by the smaller
size of some parts of flowers and fruits which seem to be very constant. These differences, given
in the Czech text, are summarized in the following key to the three Czechoslovak members
of J. bufonius agg.

la Capsule oblong-obovoid, more or less truncate at the apex; tops of the valves in the open
capsules bent inwards (the terminal mucro of the capsule cannot therefore be seen from the
side view), with small epidermal cells outside; the inner perianth-segments more or less
obtuse, usually shorter than the capsule; sheaths on the base of the stem purplish: J. rana-
rius SONG. et PERR. s. 1. (an J. ambiguus Guss. ?).

1b Capsule ovoid to ellipsoid, acute to subobtuse at the apex; tops of the valves in the open
capsule directed upwards (the terminal mucro of the capsule distinet in the side view), with
larger epidermal cells outside; the inner perianth-segments acute, normally longer than the
capsule; sheaths on the base of the stem usually brown — Z.

2a Flowers (= the outer perianth-segments) 4—7 mm, sometimes widely open and with

horizontally diverging perianth-segments; bracteoles 1.5 — 2.5 mm; stamens usually 6; anthers

0.5— 1.7 mm, 4—10 times longer than wide, at least 2/5 as long as the filaments; capsule

3—5 mm; seeds 0.4—0.55 mm: J. bufonius L.

Flowers 3.5 —4.5 mm, not widely opening, with perianth-segments directed upwards; bracteo-

les 1—1.5 mm; stamensusually 3; anthers 0.2—0.5 mm, 2—4 times longer than wide, 1/4—1/3 as

long as the filaments; capsule 2.5— 3 mm; seeds 0.3 —0.45 mm: J. minutulus ALB. et JAHAND.

2k

=)

Taxonomy. SEGAL (sec. FOERSTER 1969) believes that J. minutulus (as accepted by KrEe-
¢rTovIC and GONCAROV) represents only a nanomorphose of J. bufonius which arises as a result
of germination of many seeds in a very small area. The present author’s investigation does not
confirm this assumption. Even in dense growths constituted by nanomorphoses of the two
speceies, the plants may safely be identified on the basis of the diagnostic characters given above.
This is possible even in such cases when the plants of the two species are intermingled in herba-
rium material as if belonging to one plant individual. The two species seem to differ also pheno-
logically because in herbarium sheets containing plants of the two species plants of J. minu-
tulus were always in later stages of development than those of J. bufonius (e.g. J. minutulus with
open capsules, J. bufonius in full flowering). The phenological difference has been confirmed in
Central Asia (see OvCINNIKOVA et CukAavINA 1963). The extent of it will have to be determined
in the field. The phenological difference might have been important in the process of specific
differentiation of the taxon under consideration, unless far more effective factors of the process
of speciation — such as cleistogamy and a difference in the chromosome numbers — exist.

The fact that J. minutulus is frequently closely associated with J. bufonitus and does not
morphologically intergrade, is certainly caused by the prevailing (or perhaps the only ?) auto-
gamic mode of pollination in .J. minutulus. Chasmogamic flowers, known in J. bufonius, have
not been found in this species by the present author. The pollination takes place in a closed
perianth at the moment when the anthers and stigmas are about half as long as the perianth and
the anthers are often attached to the stigmas. The empty anthers are then torn off from their
filaments and lifted by the top of the elongating capsule out from the interior of the flower.
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Together with the dry parts of the style and stigmas they often form a temporary small terminal
.,cap” on the tops of young capsules. Cleistogamy makes it possible for the particular genotype
to be retained. It undergoes only phenotypic changes of an ecomorphic character. J. minutulus
18 a good example of an autogamic species with cleistogamic pollination-type — a ,,cleisto-
gameon”’, one of the kinds of species proposed by Canr et Grrry (1943). Whether also normally
pollinated flowers oceur in this species or not will have to be determined in the future. If they do,
it will be interesting to examine their frequency and geographical patterns. Cleistogamic flowers
also occur in J. bufonius; such plants are morphologically more similar to J. minutulus than
normal plants, especially by their minute habit as well as by the smaller size of various flower
and fruit parts (e.g. flowers 4 —5 mm; anthers 0.5—0.7 mm; capsule 3—3.5 mm). However,
with some experience the distinguishing of cleistogamic plants of the two species is not very
difficult.

Chromosome numbers have played certainly an important role in the taxonomic differentia-
tion of J. bufonius agg. Various chromosome numbers reported in the literature (2n= 30, 60, 80,
120) indicate that the complex is karyologically differentiated. The relation of certain numbers
to certain taxa of the complex is very probable. However, the earlier literature data need a careful
revision as to the taxonomic identity of the material investigated and the correctness of the
counts. A. et D. LovE (1974) give only 2n=34 for J. ranarius and 2n=106 for J. bufonius as
reliable counts. These numbers are in no way related, which may be in connection with agmato-
ploidy, known in Juncus. RoTEMALER et al. (1963), followed by Sod (1973), give 2n=60 for
J. nastanthus and 2n = 30 for J. minutulus. A critical revision is necessary, to decide whether
these numbers may be applied to the taxa mentioned. The only certain record for .J. minu-
tulus 1s 2n=c. 72, published by SxocErUP (1971). At any rate, a study of chromosome numbers
of correctly identified plants will be very helpful in elucidating the taxonomic problems of J.
bufonius agg.

The existence of any real infraspecific taxa in J. minutulus could not be confirmed. The wide
ecomorphic variation proper to the whole aggregate makes it impossible for these taxa to be
distinguished without intensive cultivation experiments. Several morphotypes have been found
in the herbarium material studied, most probably all of an ecomorphic character. Some plants
are caespitose, having many spreading, straight to arcuately ascending, 2—6 em long, somewhat
stiff stems, 3 and more flowers 3.5 —4.5 mm long, capsules 3 mm, seeds 0.4 mm. Another frequent
morphotype is represented by pale green plants having solitary, erect, straight, slender, 2—7 cm
high, usually simple stems, with only few (1 —4) distant flowers. A rare morphotype, correspond-
ing most probably to ,,J. minutulus KreEC. et Gox¢.”, ineludes very low plants, often only 1 to
3 em high, having usually simple stems with 1—3 flowers 2.5— 3.5 mm long, capsules 2— 2.5 mm,
seeds 0.3 mm. Even though CerEraxov (1973) distinguishes J. minutulus KreC. ot GONC. from
J. minutulus ALB. et JAHAND., plants of this morphotype are considered by the present author as
belonging to J. minutulus ALB. et JAHAND.

Nomenclature. An interesting and rare case in the scientific nomenclature of plants is the
independent use of a specific epithet for the same species by two couples of authors. This was
obviously due to the distinet minute habit of the plants and smaller dimensions of floral and
fruit parts, the latter being the smallest in the whole J. bufonius agg. Validly published syno-
nyms — J. bufonius var. parvulus HArr™M. 1858, var. minutus Lirarp. 1908 — were also based
on these features. Names derived from these features such as var. parviflorus, pusillus, uniflorus
can also be found on herbarium labels. It cannot be excluded that the names of some infra-
specific taxa based on nanomorphoses of J. bufonius agg. belong — at least partially — to
J. minutulus (var. jadarensis BRYHN, var. minor A. TERR., f. nanus PETERM. etc.).

ALBERT ot JAHANDIEZ (sec. OvCINNIKOVA et CUkavINa 1963) used a binary name for their
J. minutulus, including it, however, at the same time in the taxa of J. bufonius. The original
place of publication has not been seen by the present author. The validity of the name as a spe-
cific name may be uncertain. As a species name it has, however, been used by Prain et al. (1921)
so that the correct quotation may be .J. minutulus (ALB. et JAHAND.) PRAIN et al. 1921.

Tho relationships between J. minutulus ALB. et JaAHAND. 1908 and the North American J. cong-
donii WaTsoN 1887 (n. v.) will have to be determined. The latter species is reported to include
low plants (to 10 em), with 3 stamens, more condensed flowers and smoother and glossier seeds
(Bucuexau 1906). The modern American floras available do not accept this species nor do they
mention it in the synonymy. If the two taxa are taxonomically identical, the name used by
Warson 1s, with regard to its priority, the correct name of the species under consideration.

Distribution. The distribution area of .J. minutulus is very poorly known. The species has
so far been neglected, even though it was mentioned in Flora U.S.S.R. (followed by other Soviet
regional floras) and RoTHMALER et al. (1963). Students of J. bufonius agg. in Central Europe
(e.g. SMEJKAL 1970a; S00 et Isfry 1972) do not report J. menutulus from their countries. Solely
EareENDORFER et al. (1973) did accept this species in his list of species of the Central European
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flora, but no data on its distribution are mentioned. In the U.S.S.R., J. minutulus is known to be
a very rare plant. Only one locality has been reported from the Kuropean part of the U.S.S.R.
(Krasnoarmejsk near Volgograd). From the Soviet Asia there are records from two localities in
West Siberia (Kurgan, Tobolsk), from two phytogeographic regions in Kazakhstan (Bolshoi
Melkosopotshnik; region of Balkhash-Alak.) and from one phytogeographic region in Tadzhi-
kistan (Hissar-Darvaz). Two localities from the area of ,,Flora Iranica’” have been reported by
SNoGERUP (1971). J. minutulus also occurs in France, from where 1t was originally described,
in Czechoslovakia (see below and in the Czech text) and, according to the herbarium material
in PRC, in Austria, Poland, Romania and Sweden as well. This distribution pattern indicates
that J. minutulus will be found also in other Central and West European countries. It is likely to be
much more frequent in the countries where it is known to occur at present. The occurrence of
J. minutulus in North America is not excluded, as minute plants of J. bufonius agg. having very
short anthers and cleistogamic flowers have been reported from there (see HiTcucock et al.
1969). The fact that J. minutulus has been neglected for a long time is due to the omission of its
original description by ALBERT and JAHANDIEZ, to the narrow circumseription of the species
by KrECETOVIC and GoNCGaRrOV, and especially to its treatment as an ecomorphose of J. bufonius
by many authors (the latter opinion having been advocated by SEGAL, cf. FOERSTER 1969).

A study of the herbaria of Prague (PRC, PR) revealed the presence of J. minutulus in 26 Cze-
choslovak localities. About 209, of sheets contain both .J. minutulus and J. bufonius L. No sheets
containing J. minutulus and J. ranarius s. 1. have been found, however. This is perhaps due to
the ecological preference of J. ranarius s.1. to heavy, often slightly saline soils. The ecological
ranges of J. munutulus and J. bufonius are much more similar and at least partially (or perhaps
largely) overlapping so that the two species can occur together in one locality.

The fact that J. minutulus has been found only in the western part of Czechoslovakia is
unimportant from the phytogeographic viewpoint as for the purposes of this preliminary infor-
mation only material from Prague herbaria has been studied. However, on the basis of the present
knowledge, J. minutulus may be expected to be more frequent in the western part of Czechoslo-
vakia. On the contrary, J. ranarius s. 1. oceurs more frequently in the eastern part of the country,
while in the western part of the country it is relatively rare.

The insufficient investigation of the distribution of J. minutulus accounts for the bad know-
ledge of its ecological requirements. Data on the herbarium labels and the distribution patterns
indicate that the species seems to prefer ecotopes with sandy soils on rather poor siliceous sub-
stratum and with open communities as for instance sandy alluvial banks of rivers, bare sandy
margins of ponds and other water basins, moist, but later drying sandy roads, slightly overgrown
ditches, occasionally moist places in fields ete. Altitudinally, J. minutulus does not seem to be
specialized (as for instance J. ranarius s. 1.); in Czechoslovakia it extends from 200 to 1000 m a.s.l.

The Czech text of this preliminary report includes also the synonymy of J. minutulus, its des-
cription and a list of localities known in Czechoslovakia.

The present author is indebted to Dr. S. Snogerup (Lund) for valuable information.
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