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ÚVOD 

FAJMO~ovÁ E. (1980): Pr1spevok k poznaniu nitrofilných lemových spoločenstiev 
v Javorníkoch. [Notos on nitrophilou::; fringe communitic::; oftho Javorníky .:\Iountains.] 
-Pret:1lia, Praha, 52: 333-345. 

Nitrophilous fringe communitios of the class Galio-Urticetw PASS. 67 em. KoPECKÝ 69 
in the Javorníky .'.\Its. wore in\'estigated. The present paper <l.iscusses riparian fringe 
phytocoenoses in tho submontano belt. Natural stancls aro referred to the subassociation 
Petasitetum hybrúli typicum KoPECKÝ 69 of the alliance Petasition officinalis SILL. 33 
om. KO"PECKÝ 69. These phytocoenosos belong to t he Sudeten-Carpathian race. 
Anthropophilous st.anu:=; are referrod to the association Ohaerophylletum aromat·ici (Tx. 
67) XEUH. Z., NEUH. R. et HEJN"Ý 69 of the alliance Aegopodion podagrariae Tx. 67 
em . Gr;TTE 72. Two l:mbassociations aro recognized: Oh. a. typicum (Tx. 67) NEUlI. Z., 
NEUH. R. ot HEJ:-<Ý 69 and Oh. ct. chaerophylletosum hirsuti NEun. Z., NEUH. R. et 
HEJNÝ 69. 

Botanická záhrada PF[·}(, Nábrežie arm. gen. L. Svoboclu 11, 816 00 Bmtislava, Česko­
sloveri,sko. 

Nitrofilné lemové spoločenstvá sú v strednej Európe známe z prác vi::ice­
rých autorov (TúXEN 1967, PASSARGE 1967, NEUHÄUSLOVÁ-NovoTNÁ, NEu­
HÄUSL et HEJNÝ 19G9, KoPECKÝ 1969, 1974a, b, GbRs et MúLLER 1969, 
NEUHÄUSLOVÁ-NovoTNÁ et NEUHÄUSL 1970, KoPECKÝ et HEJNÝ 1971, 1973, 
GUTTE 1972, HrLBIG, HEINRICH et NIEMANN 1972, SrssINGH 1973, GRULL 
1974, HADAČ 1978a, b a iní). Syntaxonomickú problematiku týchto spolo­
čenstiev riešil u nás KoPECKÝ (1969, 1974). 

Tento príspevok naväzuje na práce uvedených autorov a prináfa~iba fyto­
cenologický materiál z oblasti na, moravsko-slovenskom pomedzí. Studovali 
sa vytrvalé nitrofilné fytocenózy, sprevádzajúce potoky v pohorí Javorníky. 
Výskum bol na oboch stranách pohoria obmedzený iba na horné toky v uzá­
veroch dolín, v nadmorskej výške cca 530-650 (700) m, prevažne v hornom 
submontánnom stupni. 

Javorníky t:1Ú súčasťou flyšového pásma vonkajšieho okraja Západných Karpát. Klimaticky 
patri študované územie pod hlavným rozvodovým hrebeúom do oblasti mierne toplej, veľmi 
vlhkej, vrchovinovoj , s priemerným ročným úhrnom uážok 900-1000 mm a priemernou ročnou 
teplotou 6- 7 °0 (údaje sú podľa Atlasu podnebia Č:SR). Po geolog ickej strá nke jo územie dosť 
homogónne, buJuje ho pieskovec magurského íl.yša. 

H oci sa Javorníky vyznačujú rozsiahlym osadníckyrp osídlením, horné časti dolín sú hospo· 
dársky málo narušenó, pretože s ilnejšte anthropické vplyvy začínajú až v areáloch obcí v stred­
ných častiach dolín a vyššie v údoliach iba v blízkosti rozptýlených usadlostí. Druhové zloženie 
fytocenóz častojšio zaplavovaných brehových valov možno tu preto považovať za veľmi blízke 
prirodzenému. Fytocenózy vyššio p oložených brehových stupúov sú však anthropogénne, pretože 
sú v kontakte S;.> spoločenstvami lúčnymi a so spoločenstvami zošľapovaných pôd na okrajoch 
ciest, ktoré údoliami vedú paralelne s vodným tokom, často v jeho tesnej blízkosti. Získaný 
študijný matoriál zachytáva len pobrežnó lemové fytocenózy. Lemové spoločenstvá iných sta­
novíšť sa tu neuvádzajú. 

Článok vonujem na pamiatku moje j matke t Ludmile Fajmonovej, ktorej vďačím za podnet 
k štúcliu vegetácie Javorníkov a za podnet k štúdiu botaniky vôbec. 
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~ Tab. l. - Petasitetum hybridi typicum KoPECKÝ 69 
~ 
i;::... 

Variant - Variante Thalictrum aquilegiifolium typ ie um Stá-
Číslo zápisu - Nr. cler Aufnahme 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 losť 
N adm or. výška v m - 580 700 620 590 560 640 600 640 600 570 610 540 540 550 560 Steti g 

Meereshi::ihe in m 570 590 630 620 610 680 630 610 650 640 630 560 560 560 550 keit 
Plocha zápisu v m 2 -

Aufnahmofläche in m2 25 30 20 20 15 25 20 15 20 15 30 20 30 30 20 15 20 25 15 20 25 25 20 25 25 15 25 20 25 30 

Význačné a diferenciálne druhy zväzové a radové - Kenn- und Trennarten des Petasition officinalis und der Petasito-Ghaerophylletalia 
Petasites hybridus (L.) G. l\L 

et ScH. 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 4 5 4 4 5 4 5 5 5 4 4 4 4 5 4 5 5 v 
Ghaerophyllum hirsutum L. 2 1 1 2 2 1 2 2 2 + l 2 3 2 l 2 2 l 3 1 1 l 2 2 + 2 2 1 1 v 
Stellaria nemorum L. 2 1 1 2 l 1 2 1 2 + 2 2 2 2 1 2 + l 2 + 3 2 2 2 2 1 + + v 
Primula elatior (L.) HrLL 1 l 1 + l + 1 1 1 1 1 1 1 1 + 1 + 1 1 + 1 + + 1 1 1 v 
Agropyron caninum (L.) P.B. 1 1 2 1 1 1 + + 1 1 1 + + 1 1 + + 1 1 + + + 1 + + v 
Gcirduus personata (1'.) J ACQ. + + + + + + r + II 

Diferenciálny druh geografickej rasy - Trennart der geogr. Rasse 
Ghaerophyllum aromaticum L. 1 1 1 2 l 1 1 1 + 2 2 1 1 2 1 2 2 1 + 2 1 1 + 1 1 1 + + 1 1 v 

Diferenciálne druhy variantu - Trennarten der Variante 

Thalictrum ciquilegiifolium L. 1. + + + + + + + + + + + + r . 1 II 
Grepis paludosa (L.) MoENCH I+ 1 1 + 1 1 + + 1 + + 1 + +I II 
M yosotis nemorosa BES SER I+ + + + • 1 I 

Význačné a diferenciálne druhy triedne - Kenn- und Trennarten der Galio-Urticetea 
Urtica dioica L. 1 + 1 + 1 1 + 1 1 + 1 1 + 1 2 1 + + 1 l l 1 + + + 1 l 1 v 
Geranium phaeum L. 1 1 1 2 3 1 1 1 2 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 1 2 l 1 + v 
Aegopodium podagraria L. 1 + 1 1 1 2 2 2 + 2 1 2 2 + + 1 + 3 2 1 3 2 3 2 2 v 
Lamium maculatum L. + 2 1 2 1 1 2 1 2 1 + + 1 + III 
Anthriscus sylvestris (L.) 

HoFFM. + + + + + + + 1 1 1 + + + + + + r III 
Gruciata laevipes 0Prz + + 1 + + + + 1 + + 1 r + + 1 III 
Ru:r~ex *sylvestris (WALLR.) 

III CELAK. + + + + + + + r r r r r + r 
Silene dioica (L.) CLAIRV. + + + + 1 + 1 + + + + 1 1 + 1 + 1 + III 
Geum urbanum L. + + + + + + 1 + + + + II 
Glechoma hirsuta W. et K. 1 + 1 1 + + 2 1 1 + 1 II 
Galium aparine L. + + + + I 
Lapsana communis L. r r r r I 



Tab. 1. - (Pokračovanie 1.) 

Číslo zápisu - Nr. der Aufnahme 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 

Ostatné druhy - Ubrige Arten 
a) Geranium robertianum L. + + + r + + + + r + + + II 

Alliaria petiolata (M.B.) 
CAVARA et GRANDE + 1 + + + + 1 II 

Epilobium montanum L. r r r r r I 
b) Stachys sylvatica L. 1 l + + + 1 1 1 1 + + + + 1 + 2 1 1 1 1 1 + 1 IV 

Impatiens noli -tangere L. 1 1 1 2 + + 1 1 1 + + + + 1 2 1 1 2 1 + 1 1 IV 
Senecio *juchsii (GMEL.) ČELAK . + + + + + + + + 1 + + + + r r + + + r + + + 1 + + + IV 
Asarum europaeum L. + + r + + 1 1 + + r + + + + r + r 1 + r 1 IV 
Gardamine impatiens L. + 1 + + + + + + + 1 + + 1 + + + + + + IV 
Lysimachia nemorum L. + 1 1 + + + + 1 + + + l 1 + 1 1 + III 
Garex sylvatica Huns. + + + + + r + r r r + + + III 
Gampanula trachelium L. + + + 1 + + + + 1 + + + + II 
Poa nemoralis L. + r + + + + r + + + + r II 
Oxalis acetosella L. + + r + + + + 1 + r + + + II 
Brachypodium Bylvaticum 

(Huns.) P.B. + + + + + + + + + 1 + II 
Galeobdolon montcmum (PERS.) 

PERS. ex REICHENB. r r r + + + r + + r r II 
Athyrium jilix-femina (L.) 

ROTH r r + r r r r + + r r II 
Symphytum tuberosum L. + + + + 1 + + 1 1 + II 
Phyteuma spicatum L. + + + + 1 + 1 + r 1 + r II 
Pulmonaria obscura Du:\r. r r r 1 + + r r + 1 n 
Scrophularia nodosa L. + + + + + + r + + II 
Dentaria bulbijera L. r + + r + + + r + II 
Festuca gigantea (L.) VILL. + + + + + + + + + II 
Ranunculus lanuginosus L. r + + + 1 1 I 
Petasites albus (L.) GAERT:-<. 1 1 2 + I 
Listera ovata (L.) R. BR. r r r r r r I 

c) Rubus idaeus L. + + + + + r + + r 1 + + II 
Rubus hirtus '"· et K. s.l. + + + + + + + + + + II 
Fragaria vesca L. + + + + 1 r + r + II 
Epilobium angustijolium L. + r r + I 

d) Myosotis laxiflora RoHB. + + + + + + r + + + + + + + + + + + + IV 
w GaUha palustris L. + r w + + + r + + r + r + r + + III 
CJt 



Tab. 1. - (Pokračovanie 2.) 

~ 
Číslo zápisu - Nr. der Aufnahmo 1 2 3 4 5 G 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 ~ 

~ 

Ohrysosplenium alternifolium L. + + + + + + + + 1 1 1 + + II 
e) Ileracleum sphondylium L. + + + + + + 1 + + + + r + 1 + + + + + + + + + IV 

Dactylis glomerata agg. + 1 1 + + 1 1 1 + + + 1 + 1 + 1 1 1 -1 + IV 
Alchemilla xanthochlora RoTHl\l. . + + r r + + + + + r r + + + r r ľ r IV 
Geum rivale L. 1 1 1 1 1 + 1 1 1 1 + + 1 1 + 1 + III 
Ajuga reptans L. 1 1 1 1 + + + r + + + 1 r + 1 III 
Geranium sylvaticum L. + 1 1 + + + + 1 + 1 + 1 1 III 
Veronica chamaedrys L. + + + + + + + 1 + r + + + + + r + + III 

Mentha longifolia (L.) Huns. + + 1 + + + + r 1 + + r + + r ľ III 
Taraxacum officinale agg. + + r + + + + r r + + 1 r III 
Oirsium rivulare (JACQ.) ALL. + r + r r r r + r + 1 + + ľ IU 
Galium mollugo L. + + + + + + + + + r ľ + II 
Lysimachia nummularia L. + + 1 + 1 + + + + + + + II 
Poa trivialis L. + + 1 + + + + + 1 + + 1 II 
Vicia sepium L. + + + + r + r + + + + II 
Angelica sylvestris L. + ľ + r + r II 
Valeriana officinalis L. + + + r r + II 
Equisetum cirvense L. + ľ ľ + r r + r r II 
Gruciata gkihra (L.) EHREND. + + + + 1 + I 
Oirsium oleraceum (L.) ScoP. + 1 1 + + I 
Anemone nemorosa L. + + 1 + 1 + I 

f) Ranunculus repens L. + + 1 + + + + + + + + + + + + 1 + + + + + + + IV 
Agrostis stolonifera L. 1 + 1 + 1 + + + II 

Druhy so zriedkavejším výskytom Arten, die nur selten vorkommen: E 1 : Mercurialis perennis agg. (zápis - Aufnahme 14, 24, 26,27), 
Bromus benekenii (LANGE) TmMEN (26, 27. 30), Acetosa alpestris (Scor.) LôvE (2, 10, 12), Galeopsis speciosa MrLL. (7, 9, 25), M elirn nutans L. 
(10, 14, 25), Galeopsis tetrahit L. (24, 29), Luzula sylvaticci (Huns.) GAUD. (1, 2), Aruncus dioicus (WALTER) FERNALD (10, 13), Senecio *jacqui-
nianus (RCHB.) ČELAK. (14, 15), Scrophularia scopoli-i HOPPE (1, 3), Astrantia major L. (1, 7), Tithymalus dulcis (L.) ScoP. (24, 29), Actaelt spicata L. 
(10, 19), Galium odoratum (L.) Scor. (13, 15), Ranunculus jicaria L. (9, 21), Arctium tomentosum lVIILL. (11, 17), Geranium palustre L. (19, 23), 
Equisetum palustre (L.) OR. (3, 19), Agropyron repens (L.) P.B. (16, 17), Ranunculus platanifolius L. (3), Mycelis muralis (L.) DuM. (26), Dryopteris 
jilix-mas (L.) SouoTT (15), Acetosa pratensis MILL. (26), Poa prcitensis L. (7, 11), Festuca pratensis Huns. (17), Ranunculus acris L. )31), Symphy-
tum officinale L. (18), Artemisia vulgaris L. (17), Gercinium pratense L. (29). 

Vysvetlivky k tab. 1 - Erkli:i.rungen zur Tab. 1: 
a) - diferenciálno druhy zväzu Geo-Alliarion - Geo-Alliarion-Trennarten 
b) - lesné druhy - Laubwaldarten der Querco-Fagetea 
c) - rúbaniskové druhy - Kahlsohlagarten der Epilobietea angustifolii 
d) - druhy pramenísk - Quellfiurarten der Montio-Gardaminetea 
e) lúčne druhy - \Viesenarten der Molinio-Arrhenatheretea 
f) druhy zošľapovaných pôd - Trittrasenarten der Plantaginetea majorťs 



METODIKA 

Pri analýze porastov a pri tabuľkovom spracovaní zápisového materiálu boli použité obvyklé 
metó<ly zurišsko-montpellierskej školy (BRAUN-BLANQUET 1964, KLIKA 1955). Nomenklatúra 
taxónov je podľa Ehrendorfera (EHRENDORFER 1973), v niektorých prípadoch podľa Rothmalera 
(RO'l'lil\IALER 1976) a :'.\1ájovského et al. (MÁJOVSKÝ et al. 1978). 

STRUČNÁ FYTOCENOLOGICKÁ CHARAKTERISTIKA A SYNTAXON ÓMIA 

Prirodzené nitrofilné lemové fytocenózy, sprevádzajúce vodné toky v Ja­
vorníkoch, sa zaradili do asociácie Petasitetum hybridi 0BERD. 49 em. Ko­
PECKÝ 69 subasociácie typicum KoPECKÝ 69 zväzu Petasition officinalis 
SILL. 33 em. KoPECKÝ 69 radu Petasito-Chaerophylletalia MoRARIU 67. Po­
rasty anthropicky ovplyvnené sa zaradili do asociácie Chaerophylletum aro­
matici (Tx. 67) NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69 zväzu Aegopodion podagra­
riae Tx. 67 em. GuTTE 72 radu Lamia (fJlbi)-Chenopodietalia (boni-henrici) 
KoPECKÝ 69. 

Syntaxonomická charakterizácia a diferenciácia sa spravila na základe 
význačných a diferenciálnych druhov, ktoré stanovil KoPECKÝ (1969). 

Petasitetum hybridi typicum KoPECKÝ 69 - sudetsko-karpatská rasa 
Fytocenózy tohto spoločenstva sú v Javorníkoch rozšírené najmä na 

horných tokoch potokov - miestami sú iba maloplošne vyvinuté ako úzke 
lemy okolo potoka, miestami, na širších brehových terasách, zaberajú väčšie 
plochy. Druhové zloženie a štruktúra študovaných porastov v základe 
zodpovedá diagnóze Kopeckého (KoPECKÝ 1969). Vzhľadom na to, že 
v uzáveroch dolín sú svahy obvykle aspoú na jednej strane potoka zalesnené, 
Petasitetum hybridi typicum tu prichádza do kontaktu najčastejšie s lesnými 
porastami zväzu Fagion LuQ. 26 em. PAWL. 28 . Následok toho je vyššie za­
stúpenie lesných druhov v porastoch asociácie. Pri rozširovaní druhu Petasi­
tes hybridus na menej za pla vované miesta vyššie položených brehových par­
tií, dostáva sa spoločenstvo do kontaktu s fytocenózami zväzu Cynosurion 
Tx. 4 7 a Arrhenatherion W. KocH 26 a do jeho fioristickej skladby prenikajú 
lúčne druhy. Takéto fytocenózy zodpovedajú odvodenému anthropogén­
nemu spoločenstvu Petasites hybridus triedy Galio-Urticetea, ktoré uvádza 
KoPECKÝ et HEJNÝ (1971), preto v Javorníkoch neboli študované v rámci 
Petasietum hybridi typicum. Z lúčnych druhov, ktoré KoPECKÝ (1969) a Ko­
PECKÝ et HEJNÝ ( 1971) označujú ako diferenciálne pre rad Lamia (albi)-Cheno­
podietalia (boni-henrici), v prirodzených porastoch sa tu často vyskytuje 
Veronica chamaedrys a Taraxacum officinale. 

Študované porasty sa začlenili do subasociácie P. h. typicum KoPECKÝ 69. 
Niektoré fytocenózy však inklinujú k subasociácii P. h. doronicetosum Ko­
PECKÝ 69. Označili sa ako variant s Thalictrum aquilegiifolium. Ostatné 
horské byliny (Ranunculus platanifolius, Luzula sylvatica, Veratrum lobelia­
num, Acetosa alpestris), ktoré pomerne zriedkavo zostupujú z hlavného hre­
beúa Javorníkov aj do uzáverov dolín, možno v porastoch Petasitetum hybridi 
typicum zaznamenať iba ojedinele (tab. 1 ). 

Chaerophylletum aromatici (Tx. 67) NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69 
V ~olinách Javorníkov toto spoločenstvo tvorí lemy na brehoch potokov, 

pozdlž údolných ciest ale aj vedľa záhrad a dvorov usadlostí. Pretože sa 
štúdium obmedzilo iba na pobrežné lemy v horných častiach dolín, získaný 
fytocenologický materiál predstavuje fytocenózy málo ruderalizované. V ana-
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v,, Tab. 2. - Ohaerophylletum aromatici (Tx. 67) NEUH. Z„ NEUH. R. et HEJNÝ 69 v,, 
Oo 

Subasociácia - Subassoziation chaerophylletosum hirsuti typicum (T:x:. 67) NEUH. Z„ 
NEUH. z„ NEUH. R. et HEJNÝ 69 NEUH. R. e1' HEJNÝ 69 

Stálosť - Stetigkeit 

Číslo zápisu - Nr. der Aufnahme 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 
N adm or. výška v m -

Meereshohe in m 590 630 600 620 610 540 660 650 550 600 600 560 690 520 640 700 520 630 530 520 600 610 530 
Plocha zápisu v m2 -

Aufnahmefläohe in m2 8 15 10 8 10 8 10 15 10 12 15 15 10 15 15 15 10 20 8 10 10 8 iO 

Význačný druh asociácie - Kennart der Assoziation 
Ohaerophyllum aromaticum L. 3 5 5 4 5 4 5 5 4 4 3 3 5 5 4 4 4 5 4 5 5 4 4 v 
Diferenciálne druhy subasociácie - Trennarten der Subassoziation 
Ohaerophyllum hirsutum L. 1 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 3 1 + III 
Geum rivale L. 1 • + 1 + 1 1 +I II 

Diferenciálne druhy radové - Trennarten der Lamio (albi) - Ohenopodietalia (boni-henrici) 
Taraxacum officinale agg. + + + 1 + + + 1 + + + + 1 1 1 1 + + 1 + 1 v 
Veronica chamaedrys L. + 1 1 + + + 1 1 1 + 1 1 1 1 1 + + + 1 v 
Ranunculus acris L. r + + + + + + + + + + + + + r + + + IV 

Ag Agropyron repens (L.) P.B. + + 1 1 + 1 + + + + 1 + 1 1 1 1 2 IV 
Acetosa pratensis MrLL. + 1 + + + r + + + + + + + r + IV 
Plantago major L. + + + + + + + + + + + + + + IV 
Poa annua L. + + + 1 + + + + + + 1 + 1 + IV 
Arrhenatherum elatius (L.) 

J. et 0. PRE SL 1 + + + + + r + + + III 
Equisetum arvense L. + + + + + + r 1 + + III 
Geranium pratense L. r 1 r 1 + + + + r III 
Alopecurus pratensis L. + + + r + + + + II 
Potentilla anserina L. + r r + + + + II 
Význačné a diferenciálne druhy triedne - Kenn- und Trennarten der Galio- Urticetea 
Urtica dioica L. 1 + + 2 + 1 1 2 2 2 1 1 1 2 2 1 2 + + 1 1 v 
Aegopodium podagraria L. 1 2 1 2 1 3 1 1 1 2 + 1 2 2 1 1 2 1 v 
Geranium phaeum L. 1 1 1 2 2 + 1 2 2 2 1 2 1 1 2 1 2 1 v 

Ag Anthriscus sylvestris (L.) 
HOFFM. + + + 1 + 1 + + + + + + + 1 1 -+ \- + IV 

Ag Rumex *sylvestris (WALLR.) 

ÔELAK. r r + 1 + + + + + + + r + + + r + + IV 



Tab. 2. - (Pokračovanie 1.) 

Číslo zápisu - Nr. der Aufnahrne 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 

Lamium maculatum L. + + + + 1 1 2 2 1 1 2 2 1 + 1 + IV 
Geum urbanum L. r + + + + 1 + + + T + + IH 
Glechoma hirsuta W. et K. 1 1 1 1 1 2 + + II 
Glechoma hederacea L. + 1 + + + I 
S i lene dioica (L.) CLAIBV. + + + + 1- + I 
Orucicita laevipes OPiz + 1 1 + + I 
Galium aparine L. + 1 + + + I 
Galeopsis tetrahit L. + + + + + I 

Ostatné druhy - Ubrige Arten 
a) Arctium tomentosum MILL. r r + ľ ľ ľ 1 1 + 1 1 + III 

Arctium lappa L. r + r ľ I 
b) Alliaria petiolata (M.B.) 

CAVARA et GRANDE + + + + + + + II 
Epilobium montanum L. r + r r r II 

c) Dactylis glomerata agg. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 + 1 2 + 1 1 1 1 + l ] :- 1 v 
Ag H eracleum sphondylium L. + 1 + + + + + 1 + 1 + 1 + + + 1 + + ~ + v 

Galium mollu,go L. r + + + 1 + + + + + + + + 1 1 1 IV T 

Mentha longifolia (L.) HuDs. + + r + + + + + + + + + -t _: -+ r- IV 
V icia sepium L. + + + + 1 + + + + + 1 + T 1 III 
Alchemilla xanthochlora RoTHM. r 1 + + + + + + + + r 1 1 T ľ III 
Poa trivialis L. 1 + + 1 + + + + 1 + + + 1 III 
Festuca pratensis HuDs. + 1 1 + + 1 1 1 1 1 l 1 III 
Poa pratensis L. + + l 1 + + + + + + 1 l + III 
Orepis biennis L. r r r + + + + + + ľ ľ r II 
Lysimachia nummulariri L. 1 + + 1 + + + + 1 1 TII 
Vicia cracca L. r + + + 1 + r + -t TI 
Lathyrus pratensis L. r r r -+ + + 1 ! j IT 
Gercinium sylvaticum L. + + + 1 + + + + + TI 
Phlenm pratense L. + + + + + 1 -1 1 II 
Stellaria graminea L. + r + + r + ľ + II 
Ajuga reptans L. + + + 1 + + + -t II 
Oruciata glabra (L.) EHREND. r 1 + 1 1 1 + II 
Oirsium rivulare (JACQ.) ALL. + r r + + r r II 
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~ Ta.b. 2. - {Pokra.čova.nie 2.) 

Ôíslo zápisu - Nr. der Aufnahme 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 

Hypericum maculatum OR. r r + + + II 
Angelica sylvestris L. r r r r + II 
Agrostis tenuis SIBTH. + + + + I 
Achillea millefolium L. + + + + I 

d) Ranunculus repens L. l + + l l l l l l l + l + l 1 1 1 + 1 1 1 v 
Agrostis stolonifera L. l 1 l + + 1 II 
Rumex crispus L. r + r + r + II 
Trifolium repens L. r + + 3 I 

e) Senecio *fuchsii {GMEL.) 
ÔELAK. + + 1 1 + + + + + + 1 + + + + + + + v 

Stachys sylvatica L. 1 + 2 + 1 1 + + + 1 + + + l + 1 + IV 
Impatiens noli-tangere L. 1 + + + 1 + 2 1 + + + III 
Oampanula trachelium L . + + + + + + + + + + III 
Oardamine impatiens L. + 1 1 + 1 1 + + + II 
Petasites albus (L.) GAERTN. 1 + + l + + 1 + II 
Brachypodium sylvaticum 

{HuDs.) P.B. + r + + + + + II 
Scrophularia nodosa L. r + + + + + II 
Asarum europaeum L. 1 l + + + + II 

f) Rubus idaeus L. + + + + 1 + + 1 + + l 1 + + 1 + + IV 
Fragaria vesca L. r + 1 + + + + II 
Epilobium angustifolium L. + + r + + + II 

g) Stellaria nemorum L. 3 1 2 2 1 1 2 1 1 + l + + 1 III 
Primula elatior (L.) HrLL + 1 + 1 + + 1 + + 1 1 1 III 
Agropyron caninum (L.) P.B. + + + + + l 2 + + + + III 
Petasites hybridus (L.) 

G. M. et SoH. + 1 1 1 I 

Druhy so zriedkavejším výskytom - Arten, tlie nur selten vorkommen: Ei: Arctium minus (zápis - Aufnahme 2, 3), Valeriana officinalis L. 
(18, 21, 22, 11), Oarduus personata (L.) JAcQ. (2, 15, 18), Prunella vulgaris L. (4, 6, 21), Trisetumflavescens (L.) P.B. (2, 8, 15), Poa nemoralis L. 
(1, 15, 19), Leucanthemum vulgare LAMK. (5, 15, 17), Festuca *arundinacea ScHREB. (4, 30, 21), Trifolium pratense L. (9, l 7,22),Eupatorium 
cannabinum L. (15, 19, 23), Galeopsis speciosa MrLL. (2, 6, 19), Oarex sylvatica HuDS. (6, 19, 21, 11), Symphytum officinale L. (6, 17), Stellaria 
media (L.) VILL. (6, 13), Tussilago farfara L. (6, 9, 17, 19, 20, 22), Geranium robertianum L. (4, 9, 11), Lysimachici nemorum L. (2, 3, 11), Myoaotis 
laxiflora RoHB. (1, 4, 10, 11, 12), Myosotis sylvatica EHRH. ex HOFFM. (5, 13) , Oolchicum ailtumnale L. (14, 15) , Rubus hirtus W. et K. (1, 9, 15) 
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Stachys alpina L. (2, 6), Artemisia vulgaris L. (9, 18), Matricaria discoidea DC. (20, 22), Symphytum tuberosum L. (2, 3, 11), Oirsium oleraceum (L.) 
ScoP. (11, 14), Oaltha palustris L. (10, 11, 12) , Bromus benekenii (LANGE) TRIMEN (2, 20), Girsium arven se (L.) ~cor. (22), Geranium palustre L. 
(14), Armoracia rusticana G. M. ScH. (17), Potentilla reptans L. (22). 

Vysvetlivky k tab. 2. - Erklärungen zur Tab. 2: 
Ag - diferenciálne druhy zväzu Aegopodion podagrariae - Aegopodion-Trenna.rten 
a) diferenciálne druhy zväzu Arction - Arction-Trennarten 
b) diferenciálne druhy zväzu Geo-Alliarion - Geo-Alliarion-Trennarten 
c) - lúčne druhy - vViesenarten der Molinio-Arrhenatheretea 
d) druhy zošľapovaných pôd - Trittrasenarten der Plantaginetea majoris 
e) - lesné druhy - Laubwaldarten der Querco-Fagetea 
f) druhy rúbanísk - Kahlschlagarten der Epilobietea angustif olii 
g) význačné a diferenciálne druhy zvätz Petasition officinalis a radu Petasi to-Ghaerophylletalia - Petasition officinalis- und P etasito ­

Ghaerophylletalia-Kennarten und Trennarten 



lyzovaných porastoch chýbajú význačné druhy radu Lamia (albi)-Cheno­
padietalia (bani-henrici), ako indikátory anthropicky silnejšie ovplyvnených 
stanovíšť, ktoré sa vyskytujú na stredných a dolných tokoch v podhorí 
Javorníkov. Oproti prirodzeným fytocenózam zväzu Petasitian afficinalis sú 
však tieto porasty ohraničené diferenciálnymi druhmi radu Lamia (albi)­
Chenopodietalia (boni-henrici), z ktorých sú okrem lúčnych prvkov prítomné 
aj druhy zošľapovaných pôd. Pobrežné fytocenózy tu často vytvárajú lem 
medzi brehom potoka a údolnou cestou. 

Hlavnou dominantou je Chaeraphyllum aromaticum, ktorý je v sudetsko­
karpatskej oblasti dôležitou zložkou aj prirodzených lemových fytocenóz 
zväzu Petasitian afficinalis. Preto KoPECKÝ ( 197 4) považuje Chaerophyllum 
aromaticum nie za význačný ale iba za diagnosticky významný alebo vedúci 
druh asociácie Chaerophylletum aromatici (taktiež GRULL 1974). Druhové 
zloženie študovaných porastov, odhliadnuc od absencie niektorých anthropo­
fytov, ich štruktúra a synekológia zodpovedajú diagnóze asociácie, ktorú 
uviedli NEUHÄUSLOVÁ-NovoTNÁ, NEUHÄUSL et HEJNÝ (1969). Avšak ná­
sledkom lokalizácie fytocenóz v zalesnenom území, obsahujú tieto vo svojej 
druhovej garnitúre väčší počet lesných druhov. Okrem toho, vlhké, zatienené 
stanovištia potočného pobrežia vyhovujú viacerým hygrofytom, z ktorých 
sa často so zvýšenou dominanciou vyskytuje Chaerophyllum hirsutum a Stel­
laria nemorum. Takéto porasty sa zaradili do subasociácie Ch. a. chaero­
phylletosum hirsuti NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69. Aj v študovanej 
oblasti možno konštatovať v súhlase s Griillom (GRULL 1974), že táto sub­
asociácia predstavuje spojovací článok od anthropogénnych lemových fyto­
cenóz k prirodzeným spoločenstvám zväzu Petasition officinalis. Ojedinele 
sa tu vyskytli aj také porasty s dominujúcim Chaerophyllum aromaticum, ktoré 
možno považovať za blízke prirodzeným. Hlavnými diagnostickými znakmi 
patria tiež do subasociácie Ch. a. chaerophylletosum hirsuti (zápisy č. 10, 
11, 12 v tab. 2). Ostatné porasty, ktoré sú floristicky dosť homogénne, sa 
zaradili do subasociácie Ch. a. typicum (Tx. 67) NEuH. Z., NEUH. R. et 
HEJNÝ 69. 

Študované porasty asociácie Chaerophylletum aromatici v anthropicky 
málo ovplyvnených uzáveroch dolín zodpovedajú svojím druhovým zlože­
ním Kopeckého a Hej ného (KOPECKÝ et HEJNÝ 1971) odvodenému anthropo­
génnemu spoločenstvu Chaerophyllum aromaticum triedy Galio-Urticetea 
v zmysle ich klasifikačnej metodiky syntaxonomických derivačných radov. 
Zaradili sa do zväzu Aegopodian podagrariae a radu Lamia (albi)-Chenopo­
dietalia (boni-henrici) vzhľadom na prítomnosť diferenciálnych druhov tohto 
radu v ich druhovej skladbe. 

Zväz Aegopodion podagrariae je oproti ostatným zväzom radu Lamio(albi)-Ghenopodietalia 
(boni-henrici) diferencovaný iba negatívne (KoPECKÝ 1974). SrssINGH (1973) študoval pozitívnu 
diferenciáciu zväzu Aegopodion oproti zväzu Geo-Alliarion (OBERD. 57) LOHM. e t 0BERD. 67. 
V tab. č. 2 sú diferenciálne druhy zväzu Aegopodion vyznačené podľa práce Sissingha (SrssINGH 
1973). 

POROVNANIE S LITERATÚROU 

Súhrnné a kritické syntaxonomické zhodnotenie publikovaných údajov 
o prirodzených lemových nitrofilných spoločenstvách podal KoPECKÝ ( 1969). 
G6RS et M ULLER ( 19 6 9) v súhlase s klasifikáciou O berdorfera et al. (OBER­
DORFER et al. 1967) zaradili spoločenstvo Chaerophyllo-Petasitetum hybridi 
GAMS apud HEGI 29 do zväzu Convolvulion sepii Tx. 47 radu Galia-Alliarieta-

342 



lia (Tx. 50) 0BERD. 67. SrssINGH (1973), ktorý sa pridŕžal Tiixenovej kon­
cepcie (TúXEN 1967) širokého ponímania zväzu Aegopodion podagrariae, 
v ktorom boli zahrnuté aj prirodzené pobrežné spoločenstvá, navrhol roz­
členiť zväz na dva podzväzy, aby sa mohli spoločenstvá stredných horských 
polôh v poclzväze M elandrio-Aegopodion odlišiť od spoločenstiev nížin v pod­
zväzť1 Lamio-Aegopodion. KoPECKÝ (1969, 1974) však zdôvodnil oddelenie 
prirodzených spoločenstiev do radu Petasito-Chaerophylletalia MoRARIU 67, 
ktorý by zahŕňal zväzy Canvolvulion sepii Tx. 4 7 a Petasition afficinalis 
SrLL. 33 em. KoPECKÝ 69. 

Klasifikácia anthropogénnych nitrofilných lemových spoločenstiev sa rie­
šila u viacerých autorov nejednotne. Asociáciu Chaeraphylletum aromatici 
definovali NEUHÄUSLOVÁ-NOVOTNÁ, NEUHÄUSL et HEJNÝ 1969 oddelením 
Tiixenovej subasociácie Chaeraphyllum aramaticum od spoločenstva Agro­
pyro repentis-Aegopodietum podagrariae Tx. 67 ako samostatnej vikarizujú­
cej asociácie. V súhlase s Tiixenom (TuxEN 1967) ju začlenili do zväzu 
Aegopadian podagrariae. GoRs et MúLLER ( 1969) (sensu 0BERDORFER et al. 
1967) považovali zväz Aegapadion za synonymum radu Galio-Alliarietalia 
a jeho spoločenstvá priradili k zväzom Convalvulion sepii Tx. 47 a Geo-Al­
liarion (OBERD. 57) LoHM. et 0BERD. 67 radu Galio-Alliarietalia (Tx. 50) 
0BERD . 67 triedy Artemisietea LoHM., PRSG. et Tx. 50. 

KoPECKÝ ( 1969) oddelil od triedy Artemisietea mezofilné a hygrofilné spolo­
čenstvá radu Galia-Alliarietalia a definoval ich ako triedu Galia- U rticetea 
PAss. 67 em. KoPECKÝ 69. Na rozdiel od ostatných autorov, ktorí pri klasi­
fikácii nerozlišovali nitrofilné spoločenstvá prirodzené a anthropogénne, 
vyčlenil nový rad Lamia (albi)-Chenapodietalia (boni-henrici), do ktorého za­
hrnul zväz Galio-Alliarion (OBERD. 57) LOHM. et 0BERD. 67, Arction Tx. 37, 
Aegopodian podagrariae Tx. 67 p. p., Rumicion alpini (RU-BEL 33) KLIKA 44 
a neskôr (KOPECKÝ 1974) aj Cardua-Urticion HADAČ 62 a Rumicion obtusi­
folii GuTTE 72. Týmto bol rad Galio-Alliarietalia rozdelený p. p. do radu Pe­
tasito-Chaeraphylletalia MoRARIU 67 a do radu Lamia (albi)-Chenopadietalia 
(bani-henrici) KoPECKÝ 69. GuTTE (1972) uvádza asociáciu Chaerophylletum 
aromatioi vo zväze Aegopodion, pričom tento zväz začleňuje do radu Galio­
Alliarietalia v rámci triedy Galio-Urticetea PASS. 67. HADAČ (1978) pri 
charakterizácii viacerých spoločenstiev zväzu Aegopadion, zaradil tento 
zväz do radu Lamia (albi)-Chenopodietalia (boni-henrici) KoPECKÝ 69 triedy 
Galio-Urticetea PASS. 67 em. KoPECKÝ 69. 

Lokality zápisov 

Tab. 1. 

1. Dolina Štiavnik, na sútoku oboch ramien potoka z doliny Ráztoka a Buntovej doliny, 23. 7i 
1979. - 2. Asi 0,5 km poniže zápisu č. 1, 23. 7. 1979. - 3. Dolina Papradno, ľavostranné ra­
meno potoka pod kótou Veľký Javorník, 16. 6. 1979. - 4. Pravostranné rameno potoka Pa­
pradno, asi 0,5 km povyše osady Podjavorník, 16. 6. 1979. - 5. Dolina Malá Stanovnice pod 
kótou Stolečný vrch, asi 0,5 km poniže sútoku oboch ramien potoka, 22. 7. 1979. - 6. Asi 200 m 
povyše zápisu č. 5, 22. 7. 1979. - 7. Dolina Štiavnik, pravostranné rameno potoka v Buntovej 
doline, 23. 7. 1979. - 8. Asi 0,5 km poniže zápisu č. 7, 23. 7. 1979. - 9. Dolina Papradno, as 
0,5 km poniže sútoku oboch ramien potoka pod osadou Podjavorník, 16. 6. 1979. - 10. Dolina 
Velká Stanovnice, pravostranné rameno potoka pod kótou Malý Javorník, 1. 7. 1979. - 11. Do­
lina Malé Karlovice-Podťaté, na sútoku dvoch ramien potoka neďaleko osady Kubáň, 21. 7. 
1979. - 12. Dolina Malé Karlovice-Podťaté, pravostranné rameno potoka neďaleko osady 
Na Lemešné, 21. 7. 1979. - 13. Dolina Velká Vranča, asi 0,5 km poniže sútoku potokov pod 
kótou Kohútka-Portáš, 11. 6. 1979. - 14. Dolina Velká Stanovnice, pravostranné rameno potoka, 
1. 7. 1979. - 15. Taktiež, 1. 7. 1979. - 16. Dolina Papradno, pravostranné rameno potoka, asi 
1 km povyše osady Podjavorník, 16. 6. 1979. - 17. Dolina Velká Vranča, podobne ako zápis 
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č. 13, 11. 6. 1979. - 18. Dolina Velká Stanovnice, podobne ako zápis č. 14, 11. 6. 1979. - 19. Do­
lina Maríková, pravostranné rameno potoka pod kótou Stolečný vrch, asi 0,5 km poniže osady 
Stolečné, 30. 6. 1979. - 20. Dolina Malé Karlovice-Podťaté, podobne ako zápis č . 11, 21. 7. 
1979. - 21. Dolina Velká Vranča, podobne ako zápis č. 13, 11. 6. 1979. - 22. Dolina Malá Sta­
novnice, podobne ako zápis č . 5, 22. 7. 1979. - 23. Dolina Maríková, medzi osadou Stolečné 
a Vlkov, 30. 6. 1979. - 24. Dolina Kychová pod kótou Makyta, asi 0,5 km poniže poslednej ho­
rárne, 10. 6. 1979. - 25. Dolina Kychová, asi 0,5 km povyše osady Kychová, 10. 6. 1979. -
26. D olina Čubov, asi 0,5 km povyše osady Bfožitá, 18. 6. 1979. - 27. D olina Maríková, ľavo­
stranné rameno p otoka, povyše osady Vlkov, 30. 6. 1979. - 28. Dolina Lazy pod Makytou, na 
sútoku oboch ramien potoka pri osade Čertov, 30. 6. 1979. - 29. Dolina Kychová, podobne 
ako zápis č. 24, 10. 6. 1979. - 30. Dolina Kychová, podobne ako zápis č. 25, 10. 6. 1979. 

Tab. č . 2 
1. Dolina Lazy pod Makytou, ľavostranné rameno potoka pod kótou Kohútka, asi 0,5 km po­
vyše osady Lamže, 24. 7. 1979. - 2. Dolina Velká Stanovnice, pravostranné rameno potoka 
pod kótou Malý Javorník, 1. 7. 1979. - 3. Taktiež, 1. 7. 1979. - 4. Dolina Papradno, pravo­
stranné rameno potoka pod kótou Malý Javorník, asi 1 km povyše osady Podjavorník, 2. 7. 1979. 
- 5. Taktiež, 2. 7. 1979. - 6. Dolina Kychová, neďaleko poslednej horárne, 20. 7. 1979. -
7. Dolina Malé Karlovice-Podťaté, pravostranné rameno potoka, neďaleko osady Kubáú, 
21. 7. 1979. - 8. Taktiež, 21. 7. 1979. - 9. Dolina Papradno medzi osadou Ostravice a Pod­
javorník, 24. 7. 1979. - 10. Dolina Papradno, pravostranné rameno potoka pod kótou l\Ialý 
Javorník, 2. 7. 1979. - 11. - Dolina Malá Stanovnice, asi 0,5 km poniže sútoku oboch ramien 
potoka, 22. 7. 1979. - 12. Dolina Papradno, poniže sútoku oboch ramien potoka, medzi osadou 
Podjavorník a Ostravice, 16. 6. 1979. - 13. Dolina Papradno, podobne ako zápis č. 4, 2. 7. 1979. 
- 14. Dolina Kychová, na okraji osady Kychová, 20. 7. 1979. - 15. Dolina Velká Stanovnice, 
pravostranné rameno potoka, neďaleko poslednej usadlosti, 17. 6. 1979. - 16. Dolina Papradno, 
podobne ako zápis č. 4, 2. 7. 1979. - 17. Dolina Čubov, pri osade Bfožitá, 18. 7. 1979. - 18. Do­
lina Velká Stanovnice, podobne ako zápis č. 15, 1. 7. 1979. - 19. Dolina Kychová, blízko osady 
Kychová, 20. 7. 1979. - 20. Taktiež, 20. 7. 1979. - 21. Dolina Velká Vranča, neďaleko po­
slednej usadlosti, 11. 6. 1979. - 22. Dolina Malá Stanovnice, na okraji osady Malá Stanovnice, 
22. 7. 1979. - 23. Dolina Čubov, podobne ako zápis č. 17, 18. 6. 1979. 
Pokryvnosť Ei je u všetkých zápisov 100 %· 

SÚHRN 

Práca prináša fytocenologický materiál nitrofilných lemových spoločenstiev triedy Galio-Urti­
Cetea PAss. 67 em. KoPECKÝ 69 z pohoria Javorníky. Študovali sa iba pobrežné vytrvalé nitro­
filné fytocenózy v submontánnom stupni, v anthropicky málo ovplyvnených horných častiach 
dolín. 

Prirodzené porasty častejšie zaplavovaných brehových valov sa zaradili do asociácie Petasi­
tetum hybridi ÚBERD. 49 em. KoPECKÝ 69 zväzu Petasition officinalis SILL. 33 em. KoPECKÝ 69. 
Študované fytocenózy sa začlenili do subasociácie P. h. typicum KoPECKÝ 69, ale časť porastov 
v hornom submontánnom stupni predstavuje prechod k subasociácii P. h. doronicetosum Ko­
PECKÝ 69. Označili sa ako variant s Thalictrum aquilegiifolium. Anthropogénne porasty vyššie 
položených brehových partií, ktoré sú v kontakte so spoločenstvami lúk a zošľapovaných pôd, 
sa zaradili do asociácie Ohaerophylletum aromatici (Tx. 67) NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69 
zväzu Aegopodion podagrariae Tx. 67 em. GUTTE 72 radu Lamio (albi)-Ohenopodietalia (boni-hen­
rici) KoPECKÝ 69. Ohaerophylletum aromatici sa tu vyskytuje v dvoch subasociáciách: 1. Oh. a. 
typicum (Tx. 67) NEUH. Z„ NEUH. R. et HEJNÝ 69,2. Oh. a. chaerophylletosum hirsuti NEUH. Z., 
NEUH. R. et HEJNÝ 69. 

ZUSAMMENF ASSUNG 

Diese Arbeit bringt Aufnahmematerial der nitrophilen Saumgesellschaften der Klasse Galio­
Urticetea PAss. 67 em. KoPECKÝ 69 des Javorníky-~birges. Studiert wurden nur ausdauernde 
nitrophile Bachufersaumgesellschaften in der submontanen Stufe, in den anthropogen wenig 
beeinflussten oberen Teilen der Täler. 

Naturliche Bestände der Ofter uberschwemmten Uferwälle wurden in tlie Assoziation Peta­
sitetum hybridi ÚBERD. 49 em. KoPECKÝ 69 des Verbandes Petasition officinalis SILL. 33 em. Ko­
PECKÝ 69 der Ordnung Petasito-Ohaerophylletalia MORARIU 67 eingereiht. Anthropogene Bestände 
der hoheren Uferpartien, tlie mit Wiesen- und Trittgesellschaften in Kontakt stehen, wurden in 
die Assoziation Ohaerophylletum aromatici (Tx. 67) NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69 des Ver­
bandes Aegopodion podagrariae Tx. 67 em. GuTTE der Ordnung Lamio (albi)-Ohenopodietalia (boni­
henrici) KoPECKÝ 69 eingereiht. Das Peta.sitetum hybridi im Javorníky-~birge gehôrt zur sude-
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tisch-karpatischen geographischen Rasse. Die studierten Phytozi::inosen wur<len in die Subassozi­
ation Petasitetum hybridi typicum KoPECKÝ 69 eingegliedert, zum Teil stellen aber diese Bestände 
im oberen Teil der submontanen Stufe einen Úbergang zur Subassoziation P. h. doronicet osum 
KoPECKÝ 69 dar. Sie wurden als Variante mit Thalictrum aquilegiifoliurn bezeichnet. Das Ohaero­
phylletum aromatici "·urde nur in wenig ruderalisierten Bachufersäumen analysiert. Es kommt 
hier in zwei Subassoziationen vor: 1. Oh. a. typicum (Tx. 67) NEUH. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69 
und 2. Ch. a. chaerophylletosum hirsuti NEurr. Z., NEUH. R. et HEJNÝ 69. Die feuchten, schattigen 
Bachuferstandorte begiinstigen Vorkommen einiger hygrophiler Arten dieser Gesellschaft und 
cleshalb sinel an den Oberläufen dor Bäche des Javorníky-Gebirges die Bestände der Subasso­
ziation Oh. a. chaerophylletosum hirsuti ziemlich vorbreitet. 
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