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Cephalanth1'ro-Fagenion und Galio - Abietenion 
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ÚVOD 

FAnIOC\O\"Á E. et J. UHLÍŘov . .\.-8rnEKOVÁ ( 198 l): Poznámky k syntaxonómii spolo­
ěenstiev podzvazu Cephalwithero-Fagenion a Gcilio-Abietenion„ [Notes on the syn­
taxonomy of plant communities of the suballiances Cephnlanthero-Fagenion and 
Ualio-Abietenion.] - Preslia, Praha, 53 : 257 - ::!67. 

This study contains a syntaxonomic re-evaluation ancl snrYey of the existing clas­
s ification of mountain limest0ne fir-beech and spruce-beech-fir mixed forests in the 
\Vest Carpathians in Slovakia. The delimitation and differentiation of the suballiances 
Cephalanthero-Fagenion Tx. in Tx. et 0BERD. 58 and Gnlio-Abietenion 0BERD. 62 is 
discussed. Phytocoeno::;es of the suballiance Cephalant.hero-Fltgenion of fir-beech belt 
are included into the as::;ociation Clemcitido alpinae-Fageturn (SILL. 33) FAJMONOVÁ 

e t UHLÍŘOVÁ-ŠrMEKOVÁ ( = P iceeto-.Fagetum carpaticurn calcicolurn). vVood stands 
of tlte spruce-beech-fir belt belong to the suballiance Gnlio-Abietenion and are clas­
sifiecl into the association Calamagrostio variae-A.bieteturn (:::iILL. 03) FAJMONOVÁ 76. 

Botanická záhrada PFUIC, Nábrežie a.rm. gen. L. Svobodu li, 816 00 Bratislava, Česko­
slovensko. 

V tomto článku chceme podat súhrnné syntaxonomické zhodnotenie do­
terajšej klasifikácie vápencových lesných porastov v jedlovo-bukovom a 
smrekovo-bukovo-jedfovom stupni (sensu ZLATNÍK 1959), to znamená mon­
tánnej časti fytocenóz podzvazu Cephalanthero-Fagenion Tx. in Tx. et 
OBERD. 58 a fytocenóz podzvazu Galio-Abietenion 0BERD. 62 . Ide nám 
predovšetkým o potvrdenie a spresnenie dosiaf zisteného vzájomného ohra­
ničenia a diferenciácie podzvazu Galio-Abietenion a podzvazu Cephalanthero­
Fagenion vo yýškovom stupni kontaktu a prelínania fytocenóz oboch týchto 
podzvazoY. Dalej nám ide o zhrnutie a doplnenie dosiar publikovaných ná­
zorov o syntaxonomickej problematike týchto spoločenstiev a o prehiad­
nejšie podanie výsledkov štúdia ich syntaxonómie. Vyhodnotenie sme spra­
vili né1i základe syntézy cloteraz publikovaných prác. 

METODIKA 

Publikovan~- fytocenologick,V materiál autorov, ktorí ti eto spoločenstvá študovali, sme za­
hrnuli lln tabuťl;;:y. N'áz\-y taxónov vyšších rastlín sú podl'a Ehrendorfera (EHRE~DORFER 1973), 
machorasto\' podla Pilousa a Durlu (PILOUS e t Di:;DA 1960). U výnimiek je uvedený názov 
druhu s autorom. Pri syntaxonomickom názvoslcwí holi zohfadnené princípy Kódu fytoceno­
logickej nomenklatúry (BARK:MAX, 1loRAVEC C't RAGSCHERT 1976). Všetky práce, ktoré sme pri 
syntéze p oužili. b olí spracované obvyklými nwtódami zúrišsko-rnontpellierskej školy (BRAUN­

BLA..i.'<Q UET 196-!, KLIKA 1955). Ohrnnii'.:Pnie s~rnt.axónov sme spravili pomocou multilaterálnej 
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diferenciácie {JURKO 1973). Pri doterajšom štúdiu lesných Rpoločenstiev Ra ukázalo, že pri 
hodnotení a klas ifikácii ta.k stabilných a zložitých spoločenstiev ako 8Ú 1e8Hé, možno túto rne­
tódu vel'mi dobre použiť. Pri stanovení rozsahu a rangu syntaxónov používame tento triediaci 
princíp iba u lesných spoločen ·tiev, pričorn sa pricHžame názoru Xeuliau.·la, že nie je možné 
hornologizovať. jednotky rovnakého rangu z róznych formačných kategórií (N"EUHAl'SL J 966 : 14 7). 
Za hlavný diagnostický znak považujeme iba prítornnosť alebo neprítomnosť určitého druhu 
a nie ostatné znaky (napr. kvantitatívne zastúpenie druhu), ako to často vyžaduje klasifik:1cia 
iných, najrna labilných, krátkotrvajúcich alebo druhove chudobných spoločenstiev (vide ::\loRA­
VEC 1975). V druhovom zložení syntaxónov vyznačujeme charakteristické c.lruhy vyšších jedno­
tiek klasifikačného systému - druhy triedne, radové a zvazové. i\ižšie syntaxóny - podzvaz, 
asociáciu a subasociáciu definujeme na základe cliferenciáinych clruhov, ktoré ponžívame v zm~_-s]p 
ich súčasného chápania autormi stredoeurópskej fytocenologickcj školy (vide MORAVEC 197 5). 
Diferenciálne druhy, ktoré sme stanovili pri lesných spoločcnstvách, zoclpovedajú delimitač­
ným druJ10m sensu JURKO (1975). Stanovenie diferenciálnych druhov sme vo viacerých prípa­
doch spravili na základe názorov, ktoré uvádza N"EUHÁUSL (1966 : 148) , že diferenciálnP druhy 
asociácie móžu byť často druhy, ktoré v danorn syntaxóne majú hraničnú možnosť bežného 
výskytu a práve preto dobre charakterizujli syntaxón v príslušnej naclradenej jeclnotke s odliš. 
nýrni stanovištnými pomermi než majú jednotky, v ktorých má tento druh ťažisko výskytu-

SYNTAXON ÓMIA UV ÁD ZA~ÝCH SPOLOČE)iSTIEY (tab. č. 1) 

A. Fytocenózy vápencových lesných porastov v jecUovo-bukovom stupni 
(vegetačný lesný stupeň 5. sensu ZLATNÍK 1959) sa zahrnuli do asociácie 
Clematido alpinae-Fagetum podzvazu Cephalanthero-Fagenion. 

1. Clematido alpinae-Fageturn (SILL. 33) FAJMONOV . .i. et UHLÍŘOYÁ-Šnrn­
KOVÁ, nom. nov. 

Bas.: Piceeto-Fagllum carpaticum calcicolum SrLL. ~3. - Syn.: Calama­
grostio variae-Piceo-Faget'um (SrLL. 33) FAJMONOVÁ et SIMEKov_( 73. 

Asociácia bola predtým (F AJ::\IONOV_( et ŠIMEKOV Á 1973) nesprávne zara­
dená do podzvazu Asperulo-Fagenion, dalšími autorrni (KUBÍČEK et JuRKO 
1975, UHLÍŘovÁ-ŠIMEKOVÁ in PrTONIAK et al. 1979) bola začlenená do pod­
zvazu Cephalanthero-Fagenion. V predchádzajúcej práci (FAJMONOVÁ et Šr­
MEKOV Á 19 7 3) bol nesprá vne definovaný aj rozsah tej to asociácie, pretože 
bol rozšírený až do smrekovo-bukovo-jedrového stupňa (stupeň 6. sensu 
ZLATNÍK 1959) a pri syntéze boli do asociácie zahrnuté aj fytocenózy, ktoré 
patria do podzvazu Galio-Abietenion. V tejto publikácii definujeme šírku 
asociácie v súhlase s póvodným vymedzením Sillingera (SILLINGER 1933), 
to znq,mená jej rozšírenie v jedTovo-bukovom stupni. 

Pretože asociácia zahfňa montánne jediobučiny, je tu klimaticky pod­
mienená prirodzená prímes Picea abies, ktorý druhotne často zvyšuje svoj 
podiel zastúpenia v porastoch. Od asociácie Carici albae-Fagetu,m KLIKA 
(36) 49 (Nom. orig.: Abieto-Fageto-caricetum albae), ktorá má submontán­
nejší charakter, sa asociácia Clematido alpinae-Fagetum odlišuje diferenciál­
nymi druhmi: Clematis alpina, Aconitum moldavicum, Poa stiriaca, Gentiana 
asclepiadea a prirodzenou účasťou Picea abies v drevinovom zložení porastov. 
Clematido alpinae-Fagetum predstavuje heterogénny syntaxón s tromi sub­
asociáciami: 

a) O. a.-F. seslerietosum calcariae (ŠIMEKOVÁ 74) UHLÍŘOVÁ-ŠIMEKOVÁ, 
comb. nova, 

b) O. a.-F. typicum (ŠIMEKOVÁ 74) DHLÍŘOVÁ-ŠIMEKOVÁ, comb. nova, 
c) O. a.-F. soldanelletosum hungaricae (ŠrMEKOVÁ 74) UHLÍŘOVÁ-ŠIMEKOVÁ, 

comb. nova. 
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Tab. 1. - Prehiad syntaxonomickl' j klasifikácie montánnych vápen co vých lcsných sp() lofon stlf' \' . Tabl. l . P tw r :-; i C" ht <ler Ry ntaxon omi::;ch en 
Klassifikation der mon tanen Kalk-\ V aklgesellschaften 

Podzvaz - Unterverband Cephnlrmthero-Fagenio1i Grilio-Abictenion 
Asociácia - Assoziation Olernatido rilpinae-Fnaetam Cal((.mngrostio V(tririe-Abietetum 
Subasociácia - Subas;,;oziation typicum, sald rrnellctosurn seslerie- typicmn sol1 l11ncllrtosum ty 11 ic11 m typicum typicmn rnctzge-

hungrtriwe tos•;m hu ngririwe p. p. rietosum 
J l -R J\O Pt 

Autor a rok - Autor und Jahr SILLIXGER 1933 UHLÍŘOYA- ŠLi\lElWY.\. 19/H Kt-13ÍČEK S 1LL1'\ c:E1t un:~ FAJJ\IO "WYÁ 19i9 
197fí 

N ázov spoločenstva - N ame der Piceeto-Fagetum Calmnrigrost io 1•11.r iri " -I' iceo-Ji'u.ge / 111n I' iccc/1un e.rcelsue norrn11le Cril11magrostio 
Gesellschaft carpatfr11m calcicolmn c11lcicol11m vririae- Abietetum 

Číslo stipca - Numrner der Spalte 1 2 3 4 5 (i 7 8 9 ]() 11 12 
- -

E3 Fagus sylvatica III v v v v v TV JI JI t II II 
Abies alba IV v IV IV IV v v I\' v IV v v 
Picea abies v v v IV IV v v \ ' y v v v 
Acer pseudoplatanus v v v I III lV II lI v v TJ III 
Pinus sylvestris I I HI l I 
Larix decidua I I J I I lI t T JI IT 

E2 Sorbus aucitparia IV IV IV III J v v y JJT IV 
Sorbus aria v v II I I l T III 
Corylus avellana III III I JI II I I 

E2 + Ei Rosa pendulina III v v IV IV v v v TV IV v 
Lonicera nigra I I IV IV III f[ T v IV IV T\T v 
Lonicera xylosteum IV v v IV ·v y IV II III Ill III 

D - Ass. 1 

E1 Gentiana asclepiadea v v v Hl \ ' v v y v v v rv 
Clematis alpina IV v IV v v v Il v v v v v 
Poa stiriaca IV v II IV IV v v v v III v 
Aconitum moldavicum III v v I I II II JI III 

D - Subass. 1 

Ei Asperula tinctoria I v 
V incetoxicum hirundinaria I I v 

~ Campanula carpatica I v 
~ 
'O 



~ Tab. 1. - (Pokračovanie 1. - Fortsetzung l.) 
O) 
~ 

---
Číslo stipca - Nummer der Spalte 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Sesleria vari<:i IV 
Scabiosa lucida IV 
Euphorbia cyparissicis III 
Bupleurum f alcatum III I I 
Epipactis atrorubens I I III I I I I 
Polygonatum odoratum IV I II 
Leucanthemum vulgare II 

E2 + E1 Cotoneaster tomentosa 
et integerrima I IV 

D - Suba.ss. 1 + 2 
E1 Laserpitium latij olium I I I I I I v III I I I I I 

Pimpinella major I II I II II I v III I I I 
Achillea stricta et d-istans I III I I I v II I I 
Carduus glaucinus I 

HOLUB I III I I I v II I II 

D - Subass. 3 
E1 Thalictrum aqwilegiijoz.ium I I IV I I v I IV III II III 

Athyrium filix-femina I IV I IV III II II II IV IV 
Aruncus dioicns II III I I IV II II IV IV IV 
Petasites albus II IV v I III III II III II III III 
Dentaria glandulosa II I III IV I III II III IV 
Asplenium viride I I III IV III II III v IV v 
Soldanella *major III III III v v v v 
Gymnocarpium dryopteris I II III I I III I IV IV III v IV 

Eo Rhytidiadelphus triquetrus I I I I III III IV 
Plagiochila asplenioides I II I III v v 
Eurhynchium zetterstedtii I II II I v III v 

D - Ass. 2 = D - Galio-Abietenion 

E1 Cortusa matthioli I I II I v IV III IV 
II omogyne alpina II I I I IV I v 
L uzula sylvcitica I I I I IV v II 



~ 
~ ,...,. 

TaL. 1. - (l'ukr11uuva11ie ~. - FurLnu Lzuug 2.) 

Číslo stipca - N ummer der Spalte 

Soldcmella *major 
Viola bijlora 
Hiiperzia selago 
Thelypteris phegoptcris 
Calamagrostis villosa 

Eo Ptilium crista-castrensis 
Calypogeia myelanii 

D - Subass. 
E 1 + Eo Metzgeria conjugata 

et pubescens 
Conocephalum conicum 
Cystopteris montanet 
Bazzania trilobata 
Lycopodium annotinum 
Seletginella selaginoides 
Tr itomaria quinquedentata 
Spha1num nemoreum 

1 2 3 4 5 

o - Cephalrinth'Jro-Fa1eni?n + Gali?-Aůiete1iion VO zvat:e F(t7i?n 
Fagion 

E1 Cafomagrostis varia v v v v v 
Rubus scixatilis v III IV v IV 
Digitalis grand /flora v IV IV IV IV 
<Ji1mnocarpium robertianum I I I II . 
Cimifuga europaea ·l'lij III I IV III I 
Carex alba ~ . I III I IV IV 
Valeriana tripteris . ·~ v IV v v IV 
Cirsium erisithales v v v v v 
Gnlium schultesii 

.,., v v v v v 
Aster bellidiastrum I II 
Cctrdaminopsis carpatica 

et nitida MĚSÍČEK III I 

6 7 8 f) 

III llI III I v 
I I III 

I I 
I I 
I 
I 
I 

IO 11 

v v 
lJ 
II 

III 
II 
II 
I 

12 

v 
II 

III 
III 

III 
III 

IV 
IV 
IV 
III 
III 
III 
II 
II 

D - Cephrilnnthero-Frigcn1;01i + Gnlio -Abietenion im Vorband 

v v IV IV IV IV v 
v II IV v v III IV 

III IV II II II Jí II 
III I Tf ff llI v 
III I JI[ III v 
II v I II 
v v v IV \ r v v 
v v v v v III III 
v IV v III lV lll III 
I II I III v II IV 

II II lI II 



~ 
Tab. l. - (Pokračovanie 3. - Fortsetzung 3.) 

O:. 
Číslo stÍpca - Nummer der Spalte ~ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Druhy zvazu Fcigion a ratlu Fagetnlia - Fagion-Verbandscharakterarten unci Fageta.Zia-Ordnungschara.kterarten 

E1 Prenanthes purpureri III IV v v v v v v v IV IV v 
Senecio fuchsii II III v III v v v IV IV III v IV 
Daphne m ezereum III v IV v v v IV v IV III v III 
Dryopteris jilix-mas III v v I III v II IV v IV III v 
M ercuririlis paxii 

(GRAEBN.} RAUSCHER'!' v v v IV IV IV IV II v I III III 
Paris quadrijolfrt III III v I III v I TII v II II III 
A1 ycelis mumli:s II IV IV IV v v v IV II II III IV 
ActLtea spicnta II III IV I II III III IV HI III I II 
Galeobdolon rnontcm11m 

(PERS.) PERS. ex 
REICH. I II IV II IV III IV III II II III 

Pulmonar1·a obscura v v IV I II III III III I II 
Dentaria lxulb ijera I IV II III llI II II I I II 

Druhy tricdy Querco-Fagetw Querco-Fagetea-Klnssencharakterarten 

Il ierncium sylvaticwr1 IV v II v v v v v III III IV v 
Conv(i[foria majalis II III I v IV ITT I I I III II 
Carex dig'itula II v v v ITI I I II III 
Primu.la elatior TI II IJI ITL v IV I III 
J\Jelicri nutans IV IV II IV ff III IV I I I II II 

Ostatné druhy - Ůbrige Arten 

E1 Oxalis acetosella II III IV II III v v v v v v v 
M aianthernurn bij oli'um IV v v III III v v v v v I v 
Polygoncitum verticill((,tvm II III v II y Hl IV IIl Ill IV v v 
Vaccinium myrtillus III n II TI III v III IV v IV II v 
Melampyrum sylva.ticmn IV III IV v III IV III v III IV III 
Vuccinium vitis-idaea I II In J TU I II II IV I II 
8olidcigo virgaurea III III II v v IV IV n I I III 
Orthilia secunda ITI II IV III III II III I 
Ranunculus plata,nifolius II IV I IV I II III I II HI 

Ostatné druhy s nižšou stálosťou a bez diagnostickej hodnoty nie sú v tabul'ke uvedené. - Die úbrigo Arten miL nit>drigerer KtPt.igkeit und olme 
diagnostischen \Vert werden in der Tabelle nicht angefohrt. 



~ 
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Tab. 1. - (Pokra(~ovauio 4. - Fort.-;f'tzung 4.) 

Vysvotlivky k tab. l. - Erkbrungen zur Tab. 1.: 
D - Ass. 1: Diforcnciálne druhy asociácie Clcrn(f.tido alpin(/.e-Fagetum v podzvii.zc Ce1,Jmla 11 th ero -F11gc11io1i - Trennart<'n der As~m­

D Suba-;s. 1: 

D Subas::L :.l: 

D Subac;s. 1 + 2: 

D Ass. ~ = D 

ziation Ulematido alpinae-F'agP, tum im Untcrverband Oeplullrmthero -Paye11iu11 
Diferenciálne druhy subasociácio C. a.-F'. seslerietosum cnlcnriae - Tn•nnarfrn dn Subassoz iat10n C. 11 . -P . sesler ie tosum 
C(l.lcariae 
Difcrcnciálne druhy subasociácio C. a.-F'. solcfonelleto.rnm hungaricae - Trr•11rH1.rien d<'r S11bassoziati on ( '. a.-F'. solda nel­
letosi1rn hungaricae 
Difcrenciálne druhy subasociácie O. a.-F'. seslerietosurn a O. a.-F. typicum - Trennarten dPr N11bassoziationC'n O. a. -F. 
seslerietosum uncl O. a.-F. typicum 

Galio-Abietenion: Difercnciálne druhy asociácie Grilmnagrostio varirie -Aú ietet11m - diferC' nciálnc drnhy p odzvli.zu (lalio-
-Abietenion - Trennarten der Assoziation Calcimagrostio 1•a.ririe -A/Jietet11m 'ťrl'nnartC'n c! C's Cniťn·t>rbandcs Galio-
-Abietenion 

D - Subass.: Difrrcnciálne druhy subasociácio O. 11.-A. m P. tzgerietosum conjugritae - Trenna.rkn d 8r Subassoz1ation O. 1• .- A . m etzger ie ­
tosum conjugatae 

Stfpco v tabuTko 1. zodpovec.lajú nasledujúcim autorom - Die Spalton in der Ta.belle I. ont>iprPch<'n naclifolgernl e n Auturen : 
1 - 3: SrLLTKOER 1933 - Piceeto-Friqet11m carpaticum calcicolum, Nízke Tatry 

1: typ Cularncigrost-is varia - Cypripeclium 
2: typ M ercurictlis - Aconitum moldavic11m 
3: typ Petnsites - Cimicifugri 

4 - 6: UHLÍŘov . .\-ŠnrnKOV:\ 1979 - C{/,lamrigrostio 1·arine-Piceo-Fagel11m (~ILL. :-33) FA.TJ\T(l~OY . .\ et ~Ji\IEKO\ Á n. Slovenský raj 
4: suba,,;ociácia O. 1•.-P.-P. seslerieto.mrn rrilcririae (ŠTMEKOVÁ 74) comb. nova 
5: subasooiáoia O. v.-P.-F. typicum (ŠnrnKOVÁ 74) comb. nova 
6: suba„ociáoia C'. v.-P.-F . solrlnnelletosum hungciricae (ŠrMEKOVÁ 74) cornb. nova 
7: KUBÍČEK ct Jun.K.o 1975 - Cnlllrna.grostio vririae-Piceo-Fageturn (SrLL. 3:3) FA.nro:-rov . .\ et ŠnrnKO\',\ 7:3. výcliodná Orava. 

8-10: SrLLT~GER 193:3 - Piceeturn excelsae normale calcicolum, Nízke Tatry 
8: typ Oxalis Poa capill1joliri 
9: typ Oxalis - Gortusa 

1 O: typ O:uilis - B ellid iastrum 
ll-12: FAJMONOVÁ 1979 - Ocilarnrtgrostio varine-Abietetum (SrLL. 3'.3) FAJMO~ov.<\ 76, Záp. Karpaty na úze mí Slovens ka 

11: variant typicurn -== suba->ociácia O. v.-A. typicurn FAJMONOVÁ 80 
12: variant 11.fetzgeria conjugnta = subasociácia C. v .-A . rnetzr;erietosum co11j11gntae FAJMONOVÁ 80 



Synekologicko-fytocenologická charakteristika a nomenklatorjcký typ 
týchto jednotiek sú uvedené v predchádzajúcich publikáciách (SIMEROVÁ 
1974, DHLÍŘOVÁ-Šil\IEKOVÁ in PITONIAK et al. 1979). 

Subasociácia C. a.-F. seslerietosum ca lcariae zahflfa prechodné fytocenózy 
k reliktným vápencovým borinám. Diferenriálne druhy sú u-n'dené v tab. č. I. 

Subasociácia C. a.-F. soldanelletos·um himgarica e tvorí prerhod k pod­
zvazu Galio-Abietenion. Diferenciá1ne druhy sú: Thalictrwn aq1úlrgi1jolium, 
Athyrium filix-feniina, Ariinciis dioicus, Petasites albas, Dentruia qla ndulo.sa, 
Aspleniiim viride, Soldanella* rnajor, Gymnocarpiil'rn rlryopleris a machy 
Rhytidiadelphus triquetrus, Plagiochila asplenioides, Eurhy1(.,clziun1 :etfer­
stedtii. Z diferenciálnych druhov práve Soldanella* major je v tejto snbaso­
ciácii na okraji svojho rozšírenia, pretože optimum Yýskytu má v porastoeh 
podzvazu Galio-Abietenion. Vzhl'adom na to, najlepšie diferencnje subaso­
ciáciu v podzvaze Cephalanthero-Fagenío~n. 

v predchádzajúcej práci (UHLÍŘov~i\.- SrnEKOVÁ in PITONIAK et al. 1979) 
bolí do subasociácie soldanelletosum začlenené aj niektoré zápisy porastov, 
ktoré patria clo podzvazu Galio-Abietenion. Do tejto publikácie sme prevznli 
fytocenologický materiál tak, ako bol v predošlých prácach spracovaný. 
Preto sa v tab. č. 1 v st1pci subasociácie soldanelletosmn vyskytli aj niektoré 
diferenciálne druhy podzvazu Galio-.Abietenion (Homogyne alpina). 

Asociáciu póvodne de:finovanú SrLLINGERO:\I (SILLINGER 1933) ako . polo· 
čenstvo Piceeto-Fagetum carpaticiim calcicolum s tromi typmi možno pTi 
použití vyššie uvedeného syntaxonomického hodnotenia variability a~oc:iácio 
považovať za syntaxón, ktorý obsahuje dve subasociácie: typ Calamagrostis 
varia - Cypripedium zodpovedá subasociácii C. a .-F. typiwm, typ J11 ercu­
rialis - Aconitum moldavicum a typ P etasites - Cimicifitga zodpovedajú sub­
asociácii C. a.-F. soldanelletositm hungaricae. 

Porasty asociácie Calamagrostio variae-Piceo-Fagetilrn uvádzané Kubíčkom 
a Jurkom (KUBÍČEK et JuRKO 1975) možno zaracliť do subasociácie C. a.-F. 
soldanelletositlni hungarioae. 

B. Fytocenózy vápencových lesných porastov smrek.ovo-bukovo-jeclfo­
vého stupňa (stupeú 6. sensu ZLATNÍK 1959) sa zaradili do poclzvazu (folio­
Abietenion , do asociácie Calarnagrostio variae-Abietetum (SILL. 33) F AJJ\IO­
NOVÁ 76. 

2. Calamagrostio variae-.Abietetwn (SILL. 33) FADIONOVÁ 7G 

Bas.: Piceetum excelsae normale calcicolitm SILL. 33. 

Diferenciálne druhy asociácie oproti Clernatido alp'Ínac-Fagetion sú záro\Te11 
diferenciálnymi druhmi podzvazu Galio-Abietenion VO zvazc Fagion. Sú to: 
Homogyne alpina, Cortusa matthioli, Litzitla sylvatica , Soldanella* major, 
Viola biflora, Huperzia selago, Thelypteris phegopteris, Calamagrostis villosa 
a machy Ptilium crista-castrensis, Calypogeia rneylanii. 

V asociácii boli vymedzené dve su basociácie: 

a) O. v.-A. typicum FAJMONOVÁ 80, 
b) C. v.-A. metzgerietosum conjugatae F.u~JO)[OV-4. 80. 

Diagnóza týchto syntaxónov je publikovaná v predchádzajúci.ch prácach 
(FAJMONOVÁ 1979, 1980, FAJ~IONOV . .\. in PrTONIAK et al. 1979). 

Sillingerom póvodne opísaná asociácia ako spoločenst.vo Piceetmn excelsne 
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nor male calcicolu m :-; tromi typmi, svojou varia.bi]itou zodpovedá týmto niž­
ším syntaxónom: 

typ Oxa lis - Corfitsa subasociácii C . v.-A. typicum, 
typ O:ralis - Bellidiastriw1 p. p. su basociácii C. v.-A. typic'llm a p. p. sub­

asoiácii C . v.-A. metzgerietosnm conjugatae, 
typ Oxalis - I'oa capillijolia by bolo možné zarachť eštc clo subasociácie 

C. n .-F. soldanelletosiun lrnngarica e v podzvaze Cephalanthero-Fagenion. 
H adačom (HADAČ 1969) definované asociácie Calamagrosto arnndinaceal­

-~ bietetum a Prenantho-.dbietetum, ktoré sú klimaticky aj troficky ekvíva­
lentné vyš~ie uvedeným asociáciám podzvazu Galio-Abietenion, sme do ta­
bul'ky nezahrnuli, pretože autor ich zara<lil clo zvazu Abietion alba e Bú.. et 
Hč. 62 in HADAČ 62. 

K SYXTAXO~Ó:\III PODZV A.ZO\' CEP HALAXTHERO -FAGEXIOX 
.-\ GALIO-ABIETEXIO~ 

Podzvaz Cephalanthero-Fagenion Tx. in Tx. et 0BERD. 58 a Galio-Abictc­
nion 0BERD. 62 sú vo zvaze Fagion LuQ. 26 em . PA WL. 28 cleterminoYané 
diferencíálnymi druhmi. Sú to predovšetkým spoločné diferenciál ne druhy 
oboch podzyazov, vyznačujúee kalcifilnosť ich porastov (tab. č. 1). Pod­

zvaz Gal-io-Abietenion okrem toho obsahuje vo svojom druhovom zložení aj 
diferenciálne druhy oproti podzvazu Cephalanthero-Pagenion. a niektoré z nich 
sú cliferenciálnymi aj oproti všetkýrn ostatným podzvazom vo zvaze Fagion. 
Sú to druhy 8 optimom VO zvaze Vaccinio-Piceion, pričom VO zvaze Fagion 
majú hraničnú možnosť výskytu p1·áve vo fytocenózach podzvazu Galio­
Abietenion. 
Keďže v preclošlých prácach (FAJMONOVÁ et Šil\IEKov . .\ 1973, Šil\IEKOV-~ 

1974, UHLÍŘOVÁ-ŠIM:EKOVÁ in PITONIAK et al. 1979) sa v Karpatoch na úzrmí 
Slovenska zahrnuli vápencové montánne jedl'ovo-bnkové pora.sty vo vcge­
tačnom lesnom stupni 5. ešte do podzvazu Cephalanthero-Fagenion a roz"íre­
nic podzvazu Galio-Abietenion bolo uvedené až v stupni G. - smrck~vo-bu­
kovo-jedJ'ovom (FAJMONOVÁ 1979), pridržame sa aj tu tejto koncepcíe. Ak 
by sa pri ďalšorn štúdiu a riešení syntaxonómie vápencových lesných po­
rastov ukázalo správnejšie, aby podzváz Cephalanthero-Fagenion zasahoval 
iba do su bmontá.nneho stupúa (vegctačný lesný st upeú 3. a -1-. sensu ZLAT­

SÍJ~ 1959), čo by bolo v súhlase s náphíou a šírkou tohoto podzvazu v osta t­
ných ohlastiach streclnej Európy, začlenila. by sa asociácia Clematido al1fainae­
Pagef1lm clo podzvazu Galio-A bietenion. 

Okrem vyššie uvádzaných autorov sa fytocenologickou kJa ifikáciou vá­
pencových jedfobučín v Karpatoch na území Slovenska zaobcrali aj XEu­
K:\uSL (1969), MAGIC (1970), Jumrn (1975) a iní. 

Z LJSA:'ll '.\lEXF ASSU~G 

1 )ie Stud i(' enthalt eine syntaxonomi .~cJw Be,vntung und Ůbcr:; 1 cht der b1sllC'rigen Kla ·:-. i­
fikat iun Ller montanen Kalk-Tanncn-Buchen- uncl Fichten-Buclwn-Tannenmischwalde r in den 
\Ye;;tkarpatf'n auf dem Gebiet der Slowakei. Stuclicrt \Yurdf' v or allem die Problematik der g('gen­
RP it 1gen AbgrC'nzung nnd der Differenziation d eR unter\'erbandeR Cephrtlnnthero-Prigeiúon Tx. in 
Tx. C't 0BERD. 58 uncl rlal io-Abietrnion 0BERD. 62. Aus clicscm Gruncle bcfa::; ::; t sich diese ,\rbeit 
nnr mit dem T<'il der Phytozonosen des Cephr1{11nthero-Fr1genion. clie im J\: onta.kt zu dPn Phyto­
zonosf'n d es Galio-Abietrnion stehen. 
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Diese montanen Bestan<le des Cephalanthero-Faqenion der Tannen-Buchenstufe wurden m 
der Assoziation Clematido alpinae-Fagetum (SILL. 33) FAJMONOVÁ et Um..movÁ-ŠIMEKOVÁ 
( = Piceeto-Fagetum carpaticum calcicolum) zusammengefasst, die sich durch mehrere Treinn­
arten von der Assoziation Carici albae-Fagetum KLIKA (36) 49 ()J"om. orig.: Abieto-Fageto-c.ari­
cetum albae) unterscheidet. 

Das Clematido alpinrie-Fagetum hat eine bedeutende Breite der Variabilitat., deshalb wurde 
sie in drei Subassoziationen aufgeteilt: 

a) O. a.-F. seslerietosum calcariae (ŠrMEKOVÁ 74) UHLÍŘOVÁ-ŠIMEKOVÁ, 
b) C'. a.-F. typicum (ŠIMEKov,\ 74) UHLÍŘovkŠr:HEKOVÁ, 
c) O. a.-F. soldanelletosum hungaricae (Šil\IEKOVÁ 74) GHLÍŘOVÁ-ŠnvcEKOVÁ. 

Die Subassoziation O. a.-P. soldanelletosum hungaricae stdlt e inen Ůbergang zum Unter­
verband Galio-Abietenion dar. 

Die Phytozonosen der Fichtcn-Buchen-Tannenstufe clf's Grilio-Abietenion wurden in die 
Assoziation Calamnqrostio variae-Abi'etelum (flrLL. 33) FAnro:-.-oY . .\. 76 eingerei ht. 

Der Unterverband Galio-Abietenion ist gegenliber dem Unterverband Cephalanthero-Fager ion 
durch mehrcre Trennarten c l1arakte risiPrt. 

In der Assoziation Calamngrostio variae- Abietel11m \1·urclen zwei Subassoziationen aufgestellt: 
C. v.-A. typicum FAnro'<ov..\ 80 und C. v.-A. m etzgerietosum conjugatae FAJMONOVÁ 80. 
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() . O. l )ara Barri l' nt o s : 

Revision der Gattung Pediastrum Meyen (Chlorophyta) 

J. Cramer, Yaduz l!)i!), Bibliotheca pliyc(' logica 48, 183 str., 55 tab., cena 60, - DM. (Kniha 
je v knihovně ČBB:-\.) 

R od P ediastn1111 }lEYE'.\", 18~9, paHí mezi nejstarší známé mikroskopické řasy. Zprvu byly 
známy 3 druhy (P. biroúiotum, P. simplex a P. rluple:c), ale později se počet taxonu rozrostl 
na 350. 1/ětšina z nich byla neúplně popsána n e bo byla založena jen na drobných morfologic­
kých oclcltylkácli. H-oll byl proto často revidován, poslední revizi publikoval SULEK [FOTT B. 
(ecl.), 1969: Btudies in Phyco logy, 197 - :241, Academia Praha]. 

H ece nzovaná monografie rodu Pediastru1n vznikla jako disertační práce chilského algologa 
Oscara O. Parra Barrienta. J0ho záYěry se čai:;to dobfo shodují se Sulkovou revizí, ale zároveň 
př·ináší Pa!Tova studie noYó významné poznatky. Parm zpracoval rozsáhlý přírodní i herbářový 
materiál, prohlédl velké množství starých popisů a vysvětlil tak četné rl.i-íve popsané taxony. 
Za dúležitý znak považuje povrchovou strukturu buněčných stěn, zobrazenou rastrovacím 
elektronovým mikroskopem [zkr. RE:.\l]. Pr0pracoval terminologii povrchové struktury a roz­
lišil 9 hlavních a 3 odvozené t,\' PY· Struktura jo často viditelná i ve světelném mikroskopu. 
Preparace pro HEM je jednoduchá: ccnobia z kultur i ze starých h erbál'ů se clúkladně vyperou 
v destilované vodě, za normálních podmínek se u suší na povrchu krycího sklíčka, pozlatí ve 
vakuu a mikroskopují. Pevné buněčné stěny, obsahující křemičitany a snad i sporopolenin 
zabraťtují zborcení buněk, ke kt erému dochází u j emnějších fos. Parra prostudoval také pórový 
aparát buněk. Zjistil, že bul1ka múžc vytvoi-it nejvýše 4 pórové aparáty, ty bývají u vnitřních 
buněk zakrněl é. Xcjlépe j:;ou vyvinuty ve výběžcích okrajových buněk, často z nich vyrůstají 
svazky dlouhých fibriL 

Pa~ra nav~'lil konzervaci rodového jména P edinstrum J\1EYEN, 1829 a ochranu proti jménu 
Opluriurn vox LosA~A, 1829, neboť priorita obou jmen se nedá stanovit. Revidoval celkem 
11 drnhú, U variet a :2 formy. U druhú s menší variabilitou jso u výi:; ledky předchozích revizi 
jednoznačnější. Jedná 8C o Pediastrum angulosum, P. braunii, P. lcawraislcyi, do zno.čné míry 
i I'. tetras. Některé taxony byly popsány teprve 1wdávno: P. marvillensis THÉRÉSIEN et CouTÉ, 
I H77, se zvono,·itým cenobicm byl popsán z Kerguelen. P. privum (PRrNTZ) HEGEWALD, 1979. 
je znám z Norska a Finska. I'. integrum NAEGELI, 1848, byl rekognoskován v Chile. Studium 
povrchové struktul'~· upi·e8nilo taxonomii druhu s velkou variabilitou, tj. P. boryamwi, P. duplex 
a P. simple:r. 

Pediastrum má kosmopolitní rozi;í!·cní, ale některé druhy jsou vzácné a s omezeným areálem. 
Všechny druh~· žijí v planktonu sladkých, vzácně i v brakických vodách. V eutrofních nádržích 
dochází (·a~to k nadprodukci a k vegetač:nímu zbarv<'nÍ, tvofonému nejhojněj i se vyskytujícími 
druhy. 

T. Kalina 
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