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Preverenie klasifikacie niektorych lesnych spolo¢enstiev Slovenského
raja vypoctom koeficientu podobnosti

Die Uberpriifung der syntaxonomischen Klassifikation einiger Waldgesellschaften
des Slowakischen Paradieses mittels der Berechnung des Ahnlichkeitskoeffizienten

Eva Fajmonova

FasmonovA E. (1983): Preverenie klagifikdcie niektorych lesnych spolotenstiev Slo-
venského raja vypoétom koeficientu podobnosti. [Confirmation of the syntaxonomic
classification of some forest communities in the Slovak Paradise (Slovensky raj) by
calculating of the coefficient of floristic similarity.] — Preslia, Praha, 55 : 207 - 221,

A comparison is given of the syntaxonomic classification based on the principle of
differential species with the results of the calculation of mean floristic similarity be-
tween two different syntaxa. Forest communities in the Slovensky raj region were
analysed using Jaccard’s coefficient.

Botanickd zdhrada PFUK, Ndbrefie arm. gen. L. Swvobodu 11, 816 00 Bratislava,
Ceskoslovensko.

UvVoD

Predchadzajuca praca autorky (FarmoxovA 1980) sa zaoberala problema-
tikou klasifikacie prechodnych fytocendz u lesnych spolocenstiev v Sloven-
skom raji. Zaradenie porastov prechodného razu do jedného z dvoch moz-
nych syntaxénov sa riesilo na zaklade kvalitativnych znakov druhového
zlozenia. V tomto prispevku, ktory nadvizuje na predchadzajici ¢lanok, sa
autorka pokisila porovnat vysledky syntaxonomickej klasifikicie lesnych
spoloocnqtlev v Slovenskom raji spravené v pledchadzajumch pracach (Fag-
MONOVA 1980, FasmoNovA et UHLIROVA-SIMEKOVA 1981) pri pouziti principu
dlferencmlnych druhov s vysledkami jednoduchej numerickej metddy —
— zistenia koeficientu podobnosti medzi jednotlivymi lesnymi spolo-
¢enstvami.

METODIKA

Na porovnanie sa pouzil Jaccardov koeficient podobnosti v aplikécii podla Cesku (CrSkA 1968).
Priemernd podobnost medzi dvoma skupinami zapisov (vzéjomna floristickd podobnost sensu
Neunivst et NEUHAUSLOVA-NovorNA 1972) sa pocitala s hodnotami konStantnosti druhov

v skupine A a v skupine B podla vzorca

n
V CiaCin

Sy — - - tsl -
Z Jia+ Z Cip — Z CiaCip
t=1 =1 1=1

CrSEA (1968 : 60—61, tab. 1).
Fytocenologické zapisy v tab. 1 hoc loco sa prevzali z prace DzuBimNovA et al. (1980) z tabuliek
¢. 4— 6.ktoré obsahuji dostatocne velky pocet zapisov kazdého typu lesnych spolocenstiev pre-
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vazne z tyah ¢asti Slovenského raja, u ktorych sa robilo geobotanické mapovanie: Maly a \elky
Sokol, Holy Kamen, Stratenské tiesnava. Z vii¢sieho poctu zépisov jednotlivych syntaxénov sa do
tab. 1 ndhodne vybrali po tri zépisy pre kazdu vegetacnt jednotku. V tejto publikécii su teda
syntaxdény reprezentované troma zapismi a charakterizované v stihlase s pévodnou tab. 4—6 di-
ferencidlnymi druhmi.

Vypouta.la. sa priemernd floristickd podobnost medzi kazdou skupinou troch zépisov daného
syntaxénu. Ziskané hodnoty sa porovnali s vysledkami stanoveného rangu a zatriedenia spolo-
censtiev urobeného na zdklade kritéria diagnosticky vyznamnych druhov. Pretoze u lesnych
spolo¢enstiev uvedenych v tab. 1 nie je podstatny rozdiel v druhovom zlozeni drevin (okrem
rozdielov v kvantitativnom zastdapeni, ktoré tu pouzity vzorec nezohladnuje), vypotet sa urobil
iba z floristického zlozenia bylinného a machového poschodia E; a Eg.

Vypocitala sa aj priemerné floristicka podobnost v kazdej skupine troch zapisov (vniitorna
floristicka homogenita sensu NEUHAUSL et NEURAUsLOVA-NovorNA 1972) podla Cedkovho vzorea

(CESKA 1966 :97, vzorec 11 in MoravEC 1972 : 199, vzorec 8, 9 a 10; MoravEe 1971 : 154).
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Vnitornd floristickd homogenita je v tab. 1 na konci stipea kazdej skupiny, vzajomna floristicka
podobnost je v tab. 2. Vnutorna floristickdé homogenita vypoc¢itand z malého poétu troch za-
pisov md vyznam iba ako dékaz homogénnosti vybraného fytoeenologického materialu danych
syntaxénov a jeho vhodnosti na pouzitie vypocétu vzajomnej floristickej podobnosti. Nemoézo
vsak reprezentovat floristicki homogenitu danych syntaxénov na celej studovanej ploche uve-
denych ¢asti Slovenského raja. Pri predchadzajucom tabulkovom spracovani zapisov (DzUBINOVA
et al. 1980, tab. 4— 6) sa zistovala florstickd homogenita vymedzenych syntaxonomickych jed-
notiek podla vyssie uvedeného vzorca. U vsetkych studovanych syntaxénov rangu asociicie,
subasociacie a variantu, zachytenych rozlitnym poc¢tom zépisov, zahrnutych v tab. 4—6, ne-
klesla vypocitana floristickd homogenita pod hodnotu 50. V snahe o dokumentéciu aj druho-
vého zlozenia porovndvanych syntaxénov sa v tejto publikécii zostavila tabulka z vybranych
troch zapisov pre kazdy syntaxdén a vypocet sa urobil na tomto zaklade, aj ked tymto spésobom
zistené hodnoty floristickej homogenity nie sa také objektivne ako pri pouziti velkého poctu
ZApisov.

Hoci pri klasifikacii uvddzanych lesnych spolo¢enstiev sa za hlavny diagnosticky znak po-
vazovala pritomnost alebo absencia druhu, takze spésob vypoctu koeficientu podobnosti podla
Jaccarda je tu po tejto stranke (iba po tejto stranke — vide kap. Vysledky a diskusia) analégiou
tohto principu, predsa v niektorych pripadoch, najmé pri hodnoteni sutinovych a polosutino-
vych fytocen6z s velkym rozpitim dominancie a abundancie nektorych doélezitych diagnostic-
kych druhov (Lunaria rediviva), sa ukazuje, ze pri vypoéte koeficientu podobnosti by bolo
spravnejsie pouzit niektory zo vzorcov, ktoré bert do uvahy aj kvantitativne zastipenie jed-
notlivych druhov, napr. Jaccardov vzorec upraveny Hada¢om (Hapa¢ 1969 : 18).

Nazvy taxénov vyssich rastlin v tab. 1 st okrem niekolkych vynimiek podla Ehrendor-
fera (EHRENDORFER 1973), u machorastov podla Pilousa a Dudu (PiLous et Dupa 1960). Pri
syntaxonomickom nézvoslovi boli zohladnené principy Kodu fytocenologickej nomenklatury
(BARKMAN, MORAVEC ot RAUSCHERT 1976).

Zoznam uvadzanych syntaxdénov

Cislo v tab. 1 a 2 : Nazov spolotenstva -

1 Phyllitido-Aceretum MooRr 521)
2 Aceri-Fraxinetum W. KocH 26
3 Dentario glandulosae-Fagetum KLIRA 27 em. MATUSZ. 64

4 D.g.-Fagetum, variant s Polystichum aculeatum

5 Clematido alpinae-Fagetum (SiLr. 33) Fasmonovi et UnritovA-Sime-

KOvA 81 typicum (SIMEROVA 74) UHLIROVA- BIMEKOVA 81

1) Nizov asocidcie sa uviedol v sthlage s né,zvom pouzitym v predchédza]ucxch pracach zo
Slovenského raja.
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6 C.a.-Fagetum soldanelletosum hungaricae (SIMEROVA 74) UmRLiRGVA-SI-

MEKOVA 81

7 C.a.-Fagetum soldanelletosum hungaricae, variant s Geranium rober-
tianum

8  Calamagrostio variae-Abietetum (S1LL. 33) FAJMONOVA 76 typicum Faimo-
NOvA 80

9  C.v.-Abietetum metzgerietosum conjugatae FasmMoNovA 80
10 C.v.-A. metzgerietosum conjugatae, variant s Cystopteris montana

VYSLEDKY A DISKUSIA

Problematikou floristickej homogenity a floristickej podobnosti syntaxénov
vo vztahu k ohranic¢eniu asocidcie a k stanoveniu asocia¢ného aj nizsieho
rangu, ako aj Sttdiom zmien floristickej homogenity asociacie v zavislosti od
velkosti aredlu rozsirenia sa u nas zaoberali NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-
Novor~NA (1972) a NEvHAUSL (1977).

Vychéadzajic z prac uvedenych autorov, tito publikacia je iba pokusom
o ziskanie istych viac-menej objektivnych vidajov o vztahoch medzi niekto-
rymi spolotenstvami na plosne velmi obmedzenom tizemi.

Treba poznamenat, ze uvedeny Statisticky sposob porovnania syntaxonov
sa a) v tejto praci povazuje za orientaény, pretoze pri posudeni znakov
drubového zlozenia nezohladiiuje syntaxonomicky vyznacéné druhy (vide
NEevHAUSL et NEUHAUSLOVA-NovorNA 1972 : 212). Mozno tu citovat aj
nazor Deyla: | Klasifikace mé vychazet z prirozené pribuznosti jeva a vy-
uzivat rizné vyznamové hodnoty znaku a vlastnosti. Analyza floristické po-
dobnosti vychazi v8ak z predpokladu, Ze vSechny znaky a vlastnosti maji
stejnou hodnotu...” (DEYL 1974 : 79).

Z vypocitanych hodnot vzijomnej floristickej podobnosti v tejto praci
mozno vyvodit niektoré diskusné pripomienky k syntaxonémii uvadzanych
spoloéenstiev. Treba vsak uviest, ze vysledky s do istej miery ovplyvnené
pouzitim malého poétu zapisov pre vypoéet. Hoci je toto sttidium podobnosti
spolodenstiev Gzko lokélne zamerané (vide kap. Metodika str. 2), vypocitana
floristickd homogenita troch zapisov je vyssia ako skutoénd homogenita
daného syntaxénu v §tudovanom tizemi. Toto mohlo Ciastoéne ovplyvnit aj
vypocet hodnét floristickej podobnosti medzi syntaxénmi a viest k istému
skresleniu. Napriek tomuto nedostatku pouzite] metodiky mozno vyvodit
niektoré zistenia na porovnanie klasifikdcie podla diagnosticky dolezitych
druhov a podla vysledkov pouzitej numerickej metidy:

1. Ak by sme hodnotu 40 Jaccardovho koeficientu v aplikacii Cesku po-
vazovali za priblizni hranicu na odliSenie dvoch rozliénych asocidcii (ak
Sy < 40), alebo pre prislusnost k tej istej asocidcii (ak Sy > 40), pri porovnani
s tabulkove vylifenymi syntaxénmi definovanymi ra zaklade diferencidlnych
druhov, konstatujeme, ze na dosiahnutie uvedenej hrani¢nej hodnoty koefi-
cientu podobnosti, pri ktorej a pod ktorou uz mozno rozlisovat syntaxdény
ako dve rozne asociacie, treba vacsi pocet diferencidlnych druhov. Plati to
zrejme u druhove bohatych spoloéenstiev, teda predovsetkym u vapenco-
vych lesnych spolodenstiev, ktoré sa studovali v tejto praci. Pri nizsom pocte
diferencialnych druhov vznikaja pripady, Ze asocidcia dokonca dvoch roz-
liénych podzvazov vykazuja vyssi koeficient podobnosti. Napr. pre asocidciu
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Tab. 1.

Tilio-Acerion Fagenion

Phyllitido- Aceri- Dentario glandulosae-
Syntaxén — Syntaxon Aceretum Fraxinetum Fagetum Var. Polystichum
aculeatum
*Cislo zépisu — *Nr. der .
Aufnahme 2 7 14 26 28 29 34 32 33 31 32 33

Lokalita — Lokalitit

VS VS MS HK HK HK HK HK ZT HK HK HK

Nadmoisksd vyska v m —

Meereshéhe in m 740 780 720 1090 1100 1100 1100 940 720 1080 980 1050
Expozicia — Exposition S SV 8z S v A\ Z S Sz S SV Sz
Sklon v ° — Neigungin ®© 25 25 30 25 20 15 5 10 20 25 25 25

Pokryvnost v 9, —

Deckungsgrad in 9%, — E3 40 50 60 80 8 756 70 85 8 80 8 75
— E; 90 8 70 80 80 80 80 60 70 70 40 70
—NE 0l a0 40 R

Cislo syntaxénu —
Nummer des Syntaxons 1

1
w
-~

E;

Abies alba 5 }
Picea abies -+ 2
Fagus sylvatica . c
Acer pseudoplatanus 3 2
Tilia cordata et platyphyllos
Eo

Sorbus aucuparia 5 -

Ey

Sorbus aucuparia ; 1 + : i ; 1
Ez )
Lonicera nigra
E;

Rosa pendulina
Ribes alpinum ‘ . s - . - 2 5
Ribes petraeum B . . . . . . . -
Lonicera xylosteum

[CRCRCEE
—

w2
e W
1o LD
4 oA =ty
e -
o
W
w

—
1
!

()
i

D — Tilio-Acerion

E,;

Lunaria rediviva 4 I 1 2 | 1 . -+
Valeriana sambucifolia | 2 I 1 + . . a -+ c
Aconitum variegatum 1 : - i +

Anthriscus nitida . r : -k 4 5

Lamium maculatum " . : -+ 1 2

Alliaria petiolata ' 2 2

Geranium phaeum 1

D — Ass. Phyllitido-
Aceretum

o
1

Phyllitis scolopendrium 2 : 1
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Cephalanthero-Fagenion Galio-Abictenion

Clematido alpinae-Fagetum Calamagrostio variae- Abietetum
typicum soldanel- Var. Geranium ty picum metzgerietosum  Var. Cystopteris
letosum robertianum montana

18 19 22 30 35 37 36 40 41

(&)
B

6 13 16 22 28 31 35

MS HKHK VS MS MS HK MS MS MS HK S VS VS VS MS VS HK

730 800 1020680 650 700 1060 1000 1050 1000 1000 980 830 690 830 750 720 1000

vV Z Z S S SZ 8Z S S SZ S S S S SZ  SZ S S
20 20 5 30 35 25 35 25 30 30 35 30 40 25 30 25 30 25

70 70 70 70 80 80 70 70 70 75 75 75 50 70 60 60 50 65
70 65 80 60 50 60 90 60 70 60 60 60 60 40 70 80 60 70

— 5 — 5 80 5 - 5 20 40 8 9 70 60 50 70 50
5 6 7 8 9 10
2 2 1 2 2 5 3 1 2 1 2 2 3 2 2 1
2 4+ 4+ 3 3 1 1 2 3 3 3 2 3 3 2 2 4
2 4 4 1 . 2 3 2 4 ¢ 1 T
+ ) i | 2 1 2
. L
1 + 1 1 1 }
SL AL ) ! } 1 } 1 1 I 1 1
I 1 1 2
F 4+ 1 1 4+ 4+ + o+ 1 1 4+ 1 1 1 |
: + o+ S
5 o ST -
+ -+ - . f



Tab. 1. (Pokracovanie 1. — Fortsetzung 1.)

Cislo syntaxénu —
Nummer des Syntaxons 1 2 3 4

Cortusa matthioli +
Cystopteris montana

Cystopteris sudetica

Hesperis nivea . .
Asplenium viride + 1
(lok.)

Eo

Ctenidium molluscum 1
Eurhynchium zetterstedtiv 1
Mnium punctatum 1
Plagiochila asplenoides
Rhytidiadelphus triquetrus
Mnium undulatum

-t 4

-+

Pkt

=t et
u—-)—-.—h—w—*}

D — Var. 4-7-10 (prechodné varianty polosutinového charakteru — Ubergangsphytozonosen

Eq

Ribes uva-crispa . +
Chrysoplenium alternifolium . 1
Polystichum aculeatum + .
Geranium robertianim 1 1
Myosotis sylvatica : 1
Urtica dioica 1 1

- 1

1 . . 5 +
-+ . > . o . 1
1

1

v.{,

++ o+ 4+

b DD
o
FY b i

+

—

+
1
D — Cephalanthero-Fagenion + Galio-Abietenion vo zvize Fagion — D Cephalanthero-Fagenion

E;

Valeriana tripteris 5 1 - 5 : ' <+ . 0 o +
Cirsium erisithales . . .

Clematis alpina . + +

Rubus sazatilis '

Tanacetum clusii

GQaliuwm schultesii . . .

Gymnocarpium robertianum 1 1 -

Calamagrostis varia

Poa stiriaca

Cardaminopsis carpatica

Misi¢Ex . . . . s . . . 5 . . +
Aster bellidiastrum

(lok.)

Campanula carpatica : - . ; s . : . . ; . +
Convallaria majalis

Solidago virgaurea

D — Subass. C. a. — F. typicum

E;
Laserpitium latsfolium
Pimpinella major

D — Subass. C.a. — F. soldanelletosum v asocidcii C.a.-Fageturn — D — Subass. C.a.-F. solda

E;

Aruncus dioicus r + + ek + . r + + 5 + 5
Athyrium filiz-femina 1 + 1 1 + + 1 1 1 1 1
Petasites albus . R ¢ 42 . SEREE T
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Tab. 1. (Pokracovanie 2. — Fastsetzung 2.)

Cislo syntaxénu —
Nummer des Syntaxons -

Dentaria glandulosa
Thalictrum aquilegiifolium
Aconitum moldavicum

D — Galio-Abietenion (= D — Ass.

By

Soldanella *major
Truzula sylvatica
Huperzia selago
Calamagrostis villosa
Lycopodium annotinum (lok.)
Eg

Ptilium crista-castrensis
Lepidozia reptans
Sphagnwm nemoreum
Calypogeia meylanii

+

D — Subass. C.v.-A. metzgerielosum

o
Ko

Metzgeria conjugata
Metzgeria pubescens
Bazzania trilobata
Conocephalum conicum
E

Viola biflora

Circaea alpina
Selaginella selaginoides

Druhy zviizu Fagion — Fagion-Verbandscharakterarten

E, i

Actaca spicata

Dentaria bulbifera
Prenanthes purpurea
Qymmocarpium dryopteris
Festuca altissima

+

C.v.-Abietetum,)

-+

Druhy radu Fagetalia — Fagetalia-Ordnungscharakterarten

E,

Galeobdolon montanum
Paris quadrifolia
Hpilobium montanum
Pulmonaria obscura
Impatiens noli-tangere
Dryopteria filix-mas
Mercurialis paxii (GRAEBN.)
RAUSCHERT

Senecio fuchsii
Muycelis muralis
Asarum europaeum
Daphne mezereum
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Tab. 1. (Pokratovanie 3. — Fortsetzung 3.)

Cislo syntaxénu —
Nummer des Syntaxons 1 2 3 4

Tithymalus amygdaloides

(L.) GARSAULT . . e " . . + -+ .

Cardamine impatiens . -+ : -+ . 1 : . ; ;

Lilium martagon . . r . . c g . 5 r : +
Galium odoratum . . . 1 . 1 3 2 2 : .
Ranunculus lanuginosus . . . + - . .

Milium effusum -+ " . . . -+ +

Phyteuma spicatum

Sanicula europaea a 2 . o o o 1 1 1

Druhy triedy Querco-Fagetea — Qucrco-Fagctea-Klmenchnraktera.rten

B,

Primula carpatica (Fuss)

NYMAN 5 : . . . -+ . . . . -}
Carex digitata 5 . 2 o . o . 5 . 5 5
Melica nutans

Ostatné druhy — Ubrige Arten

E,

Oxalis acetosella 9 1
Gentiana asclepiadea

Polygonatum verticillatum .
Cimicifuga europaea 1 +
M aianthemum bifolium
Hieracium sylvaticum
Fragaria vesca

Vaccinium myrtillus
Melampyrum sylvaticum
Campanula rapunculoides
Ranunculus platanifolius
Stellaria nemorum
Cystopteris fragilis

Ajuga reptans 2
Crepis paludosa . 1
Campanula trachelium - 5 . . . . E 5
Dryopteris dilatata . -+ . . . . . . . 1
Heracleum sphondylium - . 2
Calamagrostis arundinacea

E,

Dicranum scoparium v

Hylocomium aplendens i : . . . . :

Tortelia tortuosa . o o 5 . . 5 .
Pleurozium schrebers

Fissidens cristatus

Plagiothecium curvifolium

Polytrichum formosum

+ -

.+

+- ++ =
+ « bbb

+
C ottt

S N
+ -+ =
R {OeE
+
C]
ST o
=

20 : 4134 3636 2768 2965
M: 64 69 59 65

Vysvetlivky k tab. 1. — Erklirungen zur Tab. 1.:

* (islo zépisu v zékladnej tabulke & 4—6 — * Nummer der Aufnahme in der Grundtabelle
Nr. 4— 6 (DzuBiNovA et al. 1980). Lokalita — Lokalitidt: MS = Maly Sokol, VS = Velky Sokol,
HK = Holy Kameii, S = Stratenské tiehiava, ZT = Zadny Turnik.
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+ -+ T + . 1 + + c
5 & -+ -+ 1 .
4+ 4+ r r + + s s 5 T .
c . + ¢ s L S
1 1 ; +
1 1 e 5
. 1 1
+ . + 1 4+ . 1 1
. 1 1 1 + 1 1 + 1 +
1 1 i 1 4+ + .
¢ 1 1 1 1 1 . 1 3 1 1 1 1 1 1 2
T R R + + -+ - <= + + == + <+
. - e+ o+ o+ 4+ +  + 1
s i > 1 4+ 4 i + -+ . + . + . -+ 0 1
+ 1 1 1 1 + + + 1 1 1 1 1 1 + o
1 1 1 1 1 + 5 + + 1 1 5 + . 1 4
T AR . =t 1 + r + ; 1 =
. o4+ 1 + . . . 4 3 2 2 1 2 .
1 1 2 + 1 + 1 : o 5 v + 0
+ 4+ . 4+ + . 5 5 + -+ o . 0
S 5 -+ -+ -+ 1 - . r . -+
o 5 . - 5 5 -+ -+ .
. 9P ar G s’ ot <P
== <P I . . . . +
: i + 2 .
S Si . r .
. =} = =+ S
1 2 + 1 3 -+ 1 + 1 + + 1
: 1 i i 1 3 1 2 2 2 —+ 1
1 2 4+ 1 . + 1 + + + 1 1
s 2 1 1 1 1 1 5 i
+ s 1 : + - + 1 1
& 1 1 . v 7 g 1
< +  + =k
3766 4772 3835 4236 5167 5098

50 80 71 70 70 85

C; = konstantnost druhu i v 9%, — Stetigkeit der Art i in 9.
M = vnutorna floristickd homogenita syntaxénov 1—10 — Die innere floristische Homogenitit
des Syntaxa 1— 10.
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Aceri-Fraxinetum a Dentario glandulosae- ﬁa(/efmn sa zistil S; = 42, Vyssia
hodnota priemernej floristickej podobnosti je zapri¢inena velkym podétom
spoloénych druhov, ktorych ekologické optimum sa nachadza v prostredi
porastov obidvoch asociicii — st to predovetkym druhy radu Fagetalia
a aj mnohé sprievodné mezotrofné a eutrofné druhy, takzie mensi pocet
diagnosticky vyznamnych druhov asocidcie 4ceri- Fraxinetum s vyhranenymi
ekologickymi narokmi na vysoky obsah dusika, ktoré dobre (haml\.tuuulu
tato asociaciu, \P” pouziti numerického sposobu .8 stracaju’ v prevahe
ostatnych spoloénych druhov. Na tito skutocnost poukdzali uz NevnAUsL
et NEUHAUSLOVA-NovoTni (1972 : 214). Uvedeny pripad je v sihlase
s vyssie citovanym nazorom Deyla (Duve 1974).

V \pomt(me koeﬁolenty podobnostl mezi véetkymi uvadzanymi syntaxdon-
mi stu v tab. 2. Okrem vyssie uvedenych pripadov sa v tab. 2 dost casto
vyskytuja mzke hodnoty vzajomnej floristickej podobnosti medzi asocia-
ciami, ¢o vyplyva z toho, zZe tu ide o asocidcie styroch rozlisnych podzvizov.

NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-NovorNA (1972) a NEuHAUSL (1977) na pumvnm}ie floristickej
podobnosti spoloc¢enstiev zviizu Carpinion pouzili koeficient Sorensena podla CESKU (1966).
Hodnota floristickej podobnosti, ktort uvadzaji pre asocidcie jo vzdy niziia nez 50 9, ¢o zod-
povedd hodnote asi 35 9, Jaccardovho koeficientu podla Cesku.

2. V predchadzajacej pra aci (F AJMONOVA 1980) sa uviedol ako priklad jeden
z moznych sposobov riesenia fytocenologického zatriedenia takych po-

rastov, ktoré v druhovom zloZeni obsahujﬁ Caat’ diagnostickych prvkov
dvoch syntaxénov, medzi ktorymi tvoria prechod. Tieto fytocendzy sa hod-
notili na rovni variantu a zaradili sa podla pntomnostl alebo absencie istych
druhov do jedného z obidvoch vyssich syntaxdnov. Vypocet floristickej po-
dobnosti tychto variantov k obidvom ich kontaktnym jednotkim taktiez
potvrdil ich priblizne rovnaka pribuznest k syntaxénom. medzi ktorymi sa
spojovacim ¢lankom, teda v ramei obidvoch ich mozno hodnotit. Hodnoty
koetficientov podobnosti vSak nepoukazuju na klasifikaény rang — o stano-
veni rangu prechodnych fytocenéz sa rozhoduje na zéklade pOsudcma kva-
litativneho druhového zlozenia. Pri s‘rudo\'my(h lesnych spolocenstvach
ide o prechodné fytocendzy prevazne medzi dvoma asocidciami rozliénych
podzvizov (alebo zvizov). Vadésinou sa syntaxonomicky posudzovali ako
rarianty, v nicktorych pripadoch ako subasocidcie. K stanoveniu nizkeho
rangu tychto lesnych fytocendz, ¢aso vyvinutych maloplos$ne a mozaikovo,
\‘1(*(1L\ autorku lokélna specmcno% synekologickych pomerov karnonovitého
fizemia Slovenského raja. Ide najma o tieto tri typy prechodnych spolo-
¢enstiev polosutinového charakteru:

la  variant s Polystichum aculeatum v asociacii Dentario glandulosae-Fage-
twin a jeho floristickd podobnost k asocidciam

Ib  Dentario glandulosae- Fagetum (Fagenion) a

le  Aceri-Fraxinetum (Tilio-Acerion),

2a  variant s Gerantum robertianuim v asocidcii-subasociacii  Clematido
alpinae- Fagetum soldanelletosum a jeho podobnost k

2b  Clematido alpinae-Fagetum soldanelletosum (Cephalanthero-Fagenion) a

2¢ Dentario glandulosae- Fagetum (Fagenion)

3a  variant s Cystopteris montana v asocidcii-subasocidcii. Clala mf'gmsho
variae-Abietetum metzgerietosum a jeho podobnost k . |

3b  C.v.- Abietetum metzgerietosum (Galio-Abietenion) a e
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Tab. 2. — Matica priemernej flor l\tl(’ke_j podobnosti medzi syntaxénmi — Jaccardav koeficient podla Cesku (CrSka 1968). — Die Matrix dep
mittleren floristischen Ahnlichkeit zwischen den Syntaxa — Jaccard’s Koeffizient nach CrSka (1968).

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
C.a.-F. C.v.-A.
Syntaxon Phyll.- Aceri- Dentario Var.Poly- C.a.-F. C.a.-F. soldan. Cw.-4. Cw.-A. metzg.
Aceretum Fracinetum gl.- stichum typic. soldan. Var. Gera- typic. metzg. Var. Cysto-
Fagetum niwm rob. pteris
1 Phyllitido- Aceretum X 35 30 31 7 27 27 15 25 40
2 - Aceri-Frazinetum 35 X 42 42 6 17 29 11 8 22
3 Dentario glundulosae-
Fagetun. 30 42 < 46 11 24 37 14 11 23
4 D.g.-Fagetwm
Var. Polystichum aculeatum 31 42 46 < 10 24 38 14 13 26
5  Clematido alpinae-Fagetium 7 6 11 10 - 36 22 24 15 10
typicium
6  Clematido alpinae-Fagetum
soldanelletosim 27 17 24 24 36 36 41 27 34
7 C.a.-F. soldunelletosum
Var. Geranium robertianum 27 29 37 38 22 36 < 24 20 27
8 Calumagrostio variae-
Abietetum typicum 15 11 14 14 24 41 24 X 38 27
9 C.v.-A. metzgerietosum 25 8 11 13 15 27 20 38 X 44
10 C.v.-A. metzgerietosum
Var. Cystopteris montana 40 29 23 26 10 34 27 27 44 X




3¢ Phyllitido-Aceretum (T'ilio-Acerion).

Vypoéitané hodnoty vzajomnej floristickej podobnosti st dalej naznaéené
nad ¢iarami spajajucimi ¢isla syntaxénov.

46 42

b la., —8M— — le
35 37

2b —————— 22 — —  2¢
44 40

3b - 33 ————— 3¢

Dalsim vyrazne prechodnym spolo¢enstvom je subasociacia Clematido alpi-
nae-Fagetum soldanelletosum hungaricae, ktora predstavuje prechod od pod-
zvazu Cephalanthero-Fagenion ku Galio-Abietenion. Vypocéitané koeficienty
podobnosti medzi tymto spoleéenstvom (4a) a subasociaciou Clematido alpi-
nae-Fagetum typicum (4b) a asociaciou Calamagrostio variae- Abietetum (4c)
poukazuju na to, Ze tento syntaxon javi blizsie vztahy k podzviazu Galio-Abie-
tenton.
36 . 41
4 —-e— 4323 ————— 4¢

3. Asocidcia Phyllitido-Aceretum by mala v Slovenskom raji zahfnat nie-
len roklinovy sutinovy les, ale aj sutinové porasty na hrebenovych a svaho-
vych podhrebenovych stanovistiach, nakolko tu ide o rovnaky véapencovy
substrat. Roklinové Phyllitido-Aceretum sa v8ak velmi diferencuje pritom-
nostou velkého po¢tu najmé hygrofilnych druhov a machov, ktoré vo fyto-
cendzach suchsich ekotopov chybaju. V predchadzajicej praci (Fasmonovi
1980) sa pri klasifikicii tychto fytocenéz v Slovenskom raji uvazovali dve
asocidcie — Phyllitido-Aceretum a Aceri-Fraxinetum. Aj vypocitana hodnota
vzéjomnej floristickej podobnosti Sy = 35 poukazuje na to, ze ide o dve
rozliéné asocidcie. Toto riesenie mé v8ak iba lokdlny charakter, pretoze va-
pencové Phyllitido-Aceretum v stredoeurdpskej oblasti méa sirSie ekologické
rozpatie. V Slovenskom raji by bolo spravnejsie rozliSovat uvedené fyto-
cendzy iba mna urovni subasocidcif. Uvedeny niz§f koeficient podobnosti
Sy = 35, v tomto pripade pre subasociicie, u lesnych spolo¢enstiev Sloven-
ského raja by nebol ojedinely, pretoze podobné nizgia hodnota sa zistila aj
pre iné subasocidcie. Napr. medzi subasocidcou lypicum a metzgerielosum
v asociacii Calamagrostio variae-Abietetum Sy = 38, medzi subasocidciou
soldanelletosum a typicum v asociacii Clematido alpinae-Fagetum Sy = 36. Je
diskutabilné, ¢ vzhladom na nizsi koeficient podobnosti, teda sicasne k vys-
giemu poétu diferencidlnych druhov, nehodnotif tieto jednotky ako aso-
cidcie. Pri §tudiu lesnych spolocenstiev v synekologicky zlozitych podmien-
kach tzemia Slovenského raja sa vSak zdd, Ze u tychto druhovo bohatych
vapencovych lesnych fytocendz zakladny syntaxén — asocidcia vykazuje
mensiu homogénnost, preto by sa mala chapat v sirSom rozsahu ako priinych,
druhovo chudobnych a nelesnych spolo¢enstvach. Pricina viéSej variability
asociacii u lesnych spolo¢enstiev nielen v Slovenskom raji, ale aj v inych véa-
pencovych oblastiach je zrejma vtedy, ked velki heterogenitu mikroreliéfu
az submikroreliéfu, a z toho vyplyvajicu mozaikovost vlastnosti ekotopu,
uvazujeme spolu s budujicou zlozkou lesného spolofenstva — stromovym
poschodim a s tym suvisiacou aj velkostou plochy fytocenologického zapisu.
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ZUSAMMENFASSUNG

In dieser Arbeit werden die KErgebnisse der syntaxonomischen Klassifikation, begrindet auf
dem Prinzip der Differentialarten, mit Ergebnissen der Ahnlichkeitskoeffizienten zwischen den
einzelnen Gesellschaften verglichen.

Studiert wurde das Aufnahmematerial der Waldgesellschaften aus dem Slowakischen Pa-
radies (Slovensky raj) und zum Vergleich wurde der Jaccard’s Ahnlichkeitskoeffizient und seine
Applikation nach Ce$ka (1968) angewendet. Es wurde die mittlere floristische Ahnlichkeit zwi-
schen allen tabellarisch aufgeteilten Syntaxa berechnet. Vor allom geht es um die Uberpriifung
der Klassifikation der Ubergangsphytozénosen, die in ihrer Artenzusammensetzung teilweise
diagnostische Arten beider kontakten Syntaxa enthalten. In der vorhergegangenen Arbeit wurde
die Problematik der Einordnung dieser Bestiinde auf Grund der qualitativen Merkmale der
Artenzusammensetzung gelost. Die Berechnung der gegenseitigen floristischen Ahnlichkeit be-
stiitigt eine fast gleiche Verwandschaft dieser Phytozénosen zu beiden Syntaxa, zwischen wel-
chen sie den Ubergang bilden.

Beim Vergleich der berechneten Ahnlichkeitskoeffizienten mit den tabellarisch unterschie-
denen und durch diagnostisch wichtige Arten definierten Syntaxa wurde beobachtet, dass die
Werte der gegenseitigen floristischen Ahnlichkeit der Assoziationen meistens niedriger als 40 9%,
waren. In mehrerer Fillen erschien dieser Wert auch bei Subassoziatonen.
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