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A new species of Potentilla L. (Rosaceae) from the Northwest
Himalayas

Novy druh rodu Potentilla L. (Rosaceae) ze severozapadnibo Himalaje

B. K. Dikshit and G. Panigrahi

DixsaiT B. K.1) and PaAN1GrRAHT (i.2) (1984): A new species of Potentilla 1.. Rosaceae)
from the Northwest Himalayas. — Preslia, Praha, 56 : 173—175.

Potentilla sojakic Diksuir et PANIGRAHT sp. n. from the Northwest Himal: yas is
described. It is suggested that the species may be of hybrid origin with P. argyrophylla
WALL. ex LEHEM. as one of its probable parents.

) Botanical Survey of India, Coimbatore 641 003, India.
) Botanical Survey of India, Howrah — 711 103, India.
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In the course of our revisionary studies on the genus Potentilla L. in India,
we came across a few specimens collected from Ladakh in Kashmir and in
the Spiti Valley of the Himachal Pradesh, both in the Northwest Himalayas.
These specimens could not be identified with any known species of the genus
Potentilla L.

The subterminal coniform styles suggested their placement in the subg.
Hypargyrium (Fourr.) Juz. Because of its strikingly long styles, ternate to
digitately 5-foliolate radical leaves with serrate-dentate leaflets, these are
assigned to the sect. Haematochroae (WOLF) SCHIMAN-CZEIKA, not to the
sect. Multifidae (RyDB.) Juz., the later being characterized by always
pinnate leaves, often with pinnatified leaflets and substantially shorter
styles.

J. Sosix (National Museum of Prague, Czechoslovakia) in whose honour
we name the species as P. sojakii in consideration of the contributions made
by him to the systematics of the Asiatic Potentillas, confirmed that these
specimens may be described as representing a new species (personal com-
munication no. PM5-271/82 dated 12. 10. 1982).

He observed that the new species ‘“‘has never been described and published
although it was known to the,monographers LEaMANN and Worr but both
considered it P. argyrophylla”. WoLr. designated it as P. argyrophylla WAarL.
ex LEHM. var. insignis (RoYLE) LEaM., but the SosAx’s (in litt.) revision of
the holotype of P. insignis RoyLE, deposited in Liverpool (LIV), showed
that it has all leaves ternate with leaflets above green and is completely
identical with typical P. argyrophylla WALL. ex LEHM.

P. sojakii appears to be of hybrid origin with P. argyrophylla var. leuco-
chroa (LI1NDL. in WALL. nom. nud.) Hook. {. as one of its parents. It resembles
P. argyrophylla var. leucochroa in its whitish brown velvetty tomentum on
the leaflets, stipules and on the outer surfaces of the epicalyx and calyx lobes,
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yellow petals and long, coniform styles, but differs from it in having un-
branched shorter rootstock and above all in radical leaves 5-foliolate.

In P. argyrophylla var. leucochroa, on the other hand, the radical leaves
are always ternate, the woody rootstock is conspicuously stouter and often
branched, the plants are usually shorter in size and leaflets are on the upper
surface and on veins beneath covered with shining yellowish brown
velvetty tomentum. P. argyrophylla var. argyrophylla is characteristic by
longer stems, by all leaves ternate, with leaflets above green, only dispersely
hairy (similarly to veins on the underside), opaque.

Potentilla sojakii DIksHIT et PANINGRAHI sp. nova (Plate X1V)

Potentillae argyrophyllae var. leucockroce proxime affinis, a qua differt caudice eramoso breviore,
foliis radicalibus quinatis, digitatis vel subdigitatis (i.e. foliolis duobus exteriobus 2.0— 3.6 mm
remotis), caulibus floriferis sparsim albo-pilosis.

Holotypus: India, Himachal Pradesh, Spiti Valley, Shetigar, 4300 m, 25 July 1972, U. C.
BHATTACHARYA 48842, BSD; isotypus in CAL.

Paratypi: India, Himachal Pradesh, Lahul Valley, CmoTapara, 3850 m, 11 September 1961,
N. C. Nair 16845, BSD: Jammu and Kashmir: Ladakh, U, . BuaTracaarya 52321, BSD
and PR.

Perennial herbs. Rootstock erect, unbranched, - woody, basal portion
imbricately clothed with the remnants of stipules and dead petioles. Radical
leaves 3—7 per plant, subdigitately to digitately 5-foliolate (lower pair of
leaflets 2.0—3.5 mm apart from the upper three) rarely intermixed with a
ternate leaf, 2.5—8.5 cm long. Cauline leaves ternate, 1.7—3.5 cm long;
petioles 0.5—1.0 mm diam. Stipules of radical leaves scarious, 1.5—2.5 cm
long, base 4—6 mm broad, brown, sparsely hairy to densely silky: auricles
acute-acuminate, entire ; stipules of cauline leaves herbaceous, broadly ovate,
acute, 6—12x2-—6 mm, entire or acutely 2—3 toothed. Leaflets sessile,
obovate, 8 —30 x5—15 mm, base cuneate, apex obtusely rounded, margin
acutely or obtusely 8—13(—21) toothed, upper surfaces densely clothed with
white to brownish yellow silky hairs, but the lower surfaces dusty-white
farinose and silky lending the leaves a velvetty touch.

Flowering stems 1—5 per plant, ascendent to erect, terete, upto 26 cm
long, 2—3 mm diam., branching in the upper one-third part and far over-
topping the radical leaves.

Inflorescences in lax corymbs, 2—5 flowered. Pedicels 2—9 c¢cm long, some-
times with a pair of small wolly hairy bracts at the middle; flowers 1.8 to
2.0 cm across, penta-(hexa-)merous, bisexual, and perigynous. Episepala 5
(or 6), elliptic-ovate, 2.0—3.0 mm broad, acute, entire, occasionally 2—3
toothed, slightly shorter than sepals. Sepala 5 (or 6), ovate, acute, entire,
4—6x2.5—3.0 mm; both the episepals and the sepals on the outerside hairy
like the leaves, but the inner-side of sepals glabrous. Petals 5 (or 6), obovate,
apex retuse, 9.0—10.5 mm long, one and a-half times-to-twice longer than
the sepals, yellow. Stamens 20, arranged in three whorls, 1—2.5 mm long;
filaments filiform; anthers basifixed, dithecous. Receptacles saucer-shaped,
not enlarged after enthesis, short and soft-hairy-velvety to touch. Pistils
many; ovary ovoid, glabrous; styles subterminal, coniform with thickened
base, 4+ 1.8 mm long, 2—3 times longer than the ovary; stigma swollen,
irregular in shape. Achenes glabrous.

Flowering: July.

Distribution: India (Jammu and Kashmir and Himachal Pradesh).
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Petiolar anatomy: Epidermis single-layered with unicellular hairs; hypo-
dermis 4-layered, collenchymatous; cortex 5—7-layered; vascular bundles
three in number, the middle one bigger than the two laterals and arched on
the proximal side by a 4—5-layered sclerenchymatous tissue; bundle-sheath
absent.
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See also plate X1V in the Appendix.

H. Genaust:

Etymologisches Worterbuch der botanischen Pflanzennamen

2. verbesserte Auflage. — Birkhauser Verlag, Basel — Boston — Stuttgart 1983, 390 str., na kiidé
bez prebalu, cena neuvedena. (Kniha je v knihovné CSBS.)

Mozné, ze leckoho z odborniku, zabyvajicich se aspon zijmové a v pripadé védecké ne-
vyhnutelnosti ve své praci také etymologii latinskych védeckych jmen nebo privlastka rostlin,
by mohlo prekvapit, ze 2. vyd. vSestranné prikladné zpracované a moderné pojaté Genaustovy
prirucky vychdzi az po sedmi letech po jejim 1. vyd. (1976). Musim vsak hned s nepredstiranou
litosti upozornit, Ze védeckych spisa, jejichz vzor nam predklada Genaust, je vice nez po-
skrovnu.

V seznamu literatury v Genaustove prirucee (str. 29) neni uvedena jedina publikace, ktera by
vysla z mozku a pera ¢eského nebo slovenského botanika-etymologa. V nasi odborné literature
mdame sice nékolik vynikajicich spisi nebo kratsich studii (V. Machek, V. Smilauer), jez se oviem
tykaji pouze etymologie ¢eskych nebo slovenskych jmen rostlin. Z¢asti neni z tohoto hlediska za-
nedbatelny ani Strucny etymologicky slovnik jazyka ¢eského, 2. vyd. (1978) nebo ucebnicovy
Uvod do etymologie (1981), obsahujici piehlednou a skoro vyéerpavajici kapitolu o vycoji ety-
mologického badani vubec. Cetné, ovsem zcela ryze autorovy nézory na ruzné etymologické
problémy o jménech rostlin jsou téz v az monstrozné obrovitém rukopisném Botanickém slov-
niku, chovaném v depozitéri zikladni knihovny CSAV (Narodni 3), na némz témét cely svij
zivot pracoval byv. feditel skol v Tiebovli u Kourimi Oldra Josef Novotny. A nelze posléze zapo-
mencut na etymologické poznamky, jez uvadi dole na strankach pod ¢arou F. Polivka v 2. az
4. dilu své Nazorné kvéteny zemi koruny ¢eské (1900—1904).

Pii probirani textu Genaustovy prirucky jsem mél po ruce i jeji L. vyd. (1976) ze své sou-
kromé knihovny. Uvodni kapitoly textu jsou beze zmén (str. 9—29). U ndékterych hesel jsem
viak proti 1. vyd. zjistil zestruénéni nebo naopak rozhojnéni textu. Prikladem jsou Aster (str. 62),
Brownea (81), Deschampsia (142), Diclytra (143), Disocactus (147), Edgeworthia (153), Frasera
(172), Gilia (179), Gmelina (181), Knautia (212), Merulius (245), Regnellidium (315) a Rozites
(323). Cetnd jména i piivlastky rostlin jsou vsak i ve 2. vyd. autorem nerozlusténa (celkem asi
25). Podle jejich psani 1 vyslovnosti se lze ve vétsing pripadt domnivat, Ze tyto prevéing pii-
vlastky subtropickych nebo tropickych rostlin maji pivod v néjakém domorodém néafeéi, v pra-
starych ndzvech rostlin prevzatych od predku apod. Nékteré by se viak daly prece jen roz-
lustit, a to snad i takto. Nalézt v Indexu Kewensis u jména prislusného druhu citaci jeho prvotni
diagnézy nebo prvotniho popisu, protoze tam se podle nich zjisti misto, kde byly a kdy publiko-
vany. V nich jsou totiz leckdy vysvétlivky autora uverejnéného taxonu o puvodu jim pouzitého
jména nebo privlastku. Pfizndvam ovsem, Ze je mnohdy nemozné zjistit prislusny udaj, jde-li
o jeho uvedeni v prastarém a zlomkovité se v knihovnach vyskytujicim casopise nebo sbor-
niku.
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Proti 1. vyd. byla ve 2. vyd. vyfegena autorem etymologie nap¥. jen rodi Leccinum (str. 219),
Vatricania (379) a jesté nikolika dalsich, Sém mohu piipojit na tomto mistd vysvétleni ndkolika
jinych, Genaustovi zatim nejasnych slov. Napf. pridavné jméno pirinicus je od pojmenovéni
Pirin Planina v jihozdp. Bulharsku, pfivlastek macha je synonymem pro ozna&eni pSenice polby
¢ili dvouzrnky ve starych gruzinskych slovnicich (dnes se ¢asto nazyva ,,asli‘), pfidavné jméno
atlanticus je vhodné pouzivat ve spojeni s ocednem, tedy mare atlanticum (Atlantsky oceén),
zatimco pro oznaceni horstva v severozdp. Africe se zdd ucelnéjsi nazvani atlanteus nebo snad
i ,,barbarsky” utvorené pridavné jméno atlassicus; oznaceni atlanteus pouzival jiz v 1. stol.
pr. n. L. fimsky basnik Horatius Flaccus ve spojeni finis atlanteus k pojmenovéani nejzazsiho cipu
zapad. afrického biehu, tedy v podstaté pro dnesni atlaské zemé. Jinak jsem v obou vyd. Ge-
naustovy prirutky postradal prastara a etymologicky pozoruhodna slova, ktera botanikové po-
uzili jako druhové privlastky psenic, jejichz vlasti je zhruba Predni Asie. K nejzajimavéjsim pri-
kladam patfi tieba slovo wrartu (nédzvem wurarti nebo ararti se oznacovala jiz v klinovém pismé
stara Arménie, hlavné oblast mezi jezerem Vanskym a fekou Aras), slovo wrarti souvisi zajisté
s pozdéjsim oznaCenim Ararat, déale slovo boeoticus, coz je odvozeno od pojmenovéani Boiotie,
krajiny ve starovékém stied. Recku mezi Atikou a Foékidou s hlavnim méstem Théby, slovo
alemanus souvisi s francouzskym 1’Allemagne a allemand (= ¢esky Némecko, némecky), slovo
araraticus se vztahuje k horské skupiné Ararat (5156 m n. m.), uvadéné jiz v bibli a lezici v Tu-
recku pobliz hranic s franem a Arménskou SSR, ispahanicus patii ke jménu sttedoiranského
mésta Isfahan , slovo carthlicus k davnému pojmenovéni Gruzinet jako Karthli, Kartalie bylo
prastaré jméno pro nejvlastnéjsi oblast Gruzie, obyvanou prvotnimi Gruzinci, ve slovniku chybi
i termin amplissifolius (slozenina amplus a ,,folius™), jez lze ¢esky nojvhodnéji prelozit jako
plnolisty nebo bohatolisty, stac¢ilo by i listnaty.

Zda se tedy, ze pro pristi vyd. Genaustovy prirucky by bylo G¢elné doplnit jeji slovni bohat-
stvi jmény rodu i jejich privlastka aspon zbéznym vyexcerpovanim hlavnich obsahlych Kvéten,
v nichz je zpracovéano bohatstvi rostlinstva. A nelze zanedbat ani prohlédnuti prirucky, kterou
sestavil J. Ch. Willis (A dictionary of the flowering plants and ferns. 7. ed., Cambridge 1966).

Znacnd odbornd cena Genaustova slovniku tkvi také v tom, Ze u jmen rodu odvozenych od
prijmeni osoby je uvedeno jeji celé jméno, veéetné doby jejiho zivota. Ponévadz jde v fadé pri-
padi o osoby mélo nebo jen nepresné obecné znamé (patri mezi né kromé vlastnich profesiondl-
nich botanika také prislusnici jinych profesi), byl by jejich seznam jako samostatnd soucast
v dalsim vyd. Genaustovy piiru¢ky jisté uvitan predevsim pisateli kvéten stata, oblastnich fior,
enumeratii rostlin jakéhokoli zaméfeni, rozsahlejsich pomtcek pro urc¢ovani rostlin apod., a to se
vsemi udaji, jez by bylo mozno o nich zjistit a byly by vérohodné, protoze tito autori pokladaji
za zcela ucelné pripojit do svych dél aspon seznam plnych jmen autord a vhodnych zkratek
jejich prijmeni, jez patii k taxontm, které uvadéji ve svych spisech. V této souvislosti si dovo-
luji upozornit, ze ¢etna prijmeni dosud nebo jesté nedévno zijicich botanika, ktera byla zakladem
pro rodova jména nékterych rostlin, lze nalézt v adresarich taxonomu — specialistu, které vysly
uz ve dvou vydéanich ve sbirce Regnum Vegetabile (vol. 13, Utrecht 1958 a vol. 72, Utrecht
1971).

Na str. 112 recenzované knihy by bylo vhodné upresnit umisténi starovéké Kilikie do jiho-
zapad. Malé Asie. Z 1. vyd. se i do 2. presunula chyba v sousledu abecedy, po heslu Harpe-
phyllum nésleduje haspan, hassjoo a hastatus a poté teprve Harrisia, Hartia atd. V seznamu
citované literatury se mohlo uvést jiz 10. vyd. pfirucky Zander— Encke—Buchheim (1972),
dale 2. vyd. klasického dila Wittsteina (HErlangen 1956), nemusely se opominout dva ucelnd
zpracované slovniky, a to R. Schubert et G. Wagner, Pflanzennamen und botanische Fach-
worter (7. Aufl., Leipzig— Radebeul 1975) a F. A. Heinichen, Lateinisch-deutsches Taschen-
worterbuch zu den klassischen und ausgewihlten spit- und mittellateinischen Autoren (11. un-
verinderte Aufl., Leipzig 1981). U¢elné pouzitelny je samoziejmé slovnitek latinsko-anglickych
geografickych termint v u¢ebnicové piirucce (str. 206—235), se seznamem titulii pouzité lite-
ratury, kterou sestavil W. T. Stearn (Botanical Latin, London et Edinburgh 1966).

Poznamky recenzenta se vétsinou tykaji jejich vyuziti az pfi eventudalnich pristich vydéanich
priru¢ky. Ve srovnani s 1. vyd. je nutno velmi piiznivé hodnotit vyrazné zlepsenou jakost
papiru a tim i tisku. Genaustuv slovnik lze pravem oznacit jako etymologicko-botanicky origi-
nal s vysokou védeckou hodnotou. Format knihy je opravdu prirucni, i jeji vazba je prikladem
rfemeslného uméni. Genausttiv Etymologisches Worterbuch der botanischen Pflanzennamen 1ze
tedy s vice nez klidnym svédomim doporucit i jako ojedinélé zpracovani tématu na pracovni
stolky vsech botaniki, predev8im nomenklatoriku a systematika, ktefi chtéji ziskat zakladni
udajo o latinskych, védeckych jménech a piivlasteich rostlin a hlavné o jejich prvotnim vzniku.

V. Jirdsek
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PRESLIA 56 TAB. XIV.

Plate XIV. — Potentilla sojakii DiksHiT et PANIGRAHI sp. n. A: habit, B: a five-foliolate
leaf, C: a flower (front view), D: carpel with style coniform with thickened base, E: achene.

B. K. Dikshit et G. Panigrahi: A new species of Potentilla L. (Rosaceae) from
the Northwest Himalayas
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