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Salicetum triandro-viminalis — spolefenstvo kiovitych vrb
na biezich ¢eskych a moravskych toku

Das Salicetum triandro-viminalis — ein Uferweidenbusch von tschechischen
und mihrischen Fliissen

Zdenka Neuhauslova

NeUHAUSLOVA Z. (1985): Salicetum triandro-viminalis — spolecenstvo krovitych vrb
na brezich ceskych a moravskych toku [Salicetum triandro-viminalis — a willow
shrub community on the w atersides of Czech and Moravian rivers. ] — Preslia, Pr A}]ﬂ,
57 : 313—333.

The study deals with the phytosociological and ecological characteristics of the Sa-
licetum triandro-viminalis on the watersides of Czech and Moravian rivers. The
association described and its subunits are characterized by relevé synoptic tables,
water regime and soil properties. An attempt was made to distinguish the natural
and secondary stands according to corresponding soil types.

Botanicky vstav CSAV, 252 43 Prihonice, Ceskoslovensko

UvVoD

Porosty vrbovych kiovin predstavuji v soudasné dobé ohrozené spoleen-
stva. K redukci jejich plochy prispivaji nejen upravy toka (naprimovani,
prohlubovani, zatrubnéni apod.), ale i vysekavani a likvidace pobieznich
krovin, provadéné ve snaze usnadnit tdrzbu toku, popi. rozsirit zemédélsky
vyuzitelné plochy. Tato ¢innost je vsak jen velmi ojedinéle korunovéna
predpokladanym uspéchem.

Pobrezni vrbové kioviny plni v prirozené i kulturni krajiné uréité, jim
vlastni a nezastupitelné funkce, predevsim funkei vodoochrannou, pudo-
ochranou a brehoochrannou. Zejména vrba trojmuznd ma velkou dynamic-
kou hodnotu pri osidlovani prirozenych naplava i regulovanych tdseka toka
(viz napt. JENIK et SravikovA 1964). Snadno se Sifi podél tekoucich vod
pomoci rychle korenujicich dlomkt veétvi a v kratkém case tak muze vy-
tvorit nové porosty v ri¢ni ¢i potocni nivé. Navzdory této rychlé obnovovaci
schopnosti vSak jen zridka nalezneme dostateéné velké porosty piirozenych
vrbovych ktovin, podle nichz mitizeme spolehlivé posoudit jejich druhovou
pestrost. V blizkosti obei jsou plochy vrbovych porosti ¢asto vyuzivany pro
skladku nezadoucich odpadi bez ohledu na to, ze tyto neuvazené zasahy
mohou vazné poékodit ¢istotu vody v tocich i podzemnich zdrojich.

Predlozena prace ma prispét k poznani floristicko-fytocenologickych a sta-

novistnich pomért porosti Saliz triandra v Ceskych zemich a k analyze je-
jich funkce v krajiné.

METODIKA PRACE

Analyza a syntéza snimkového materialu byla provadéna béznymi metodami curyssko-
-montpellierské skoly (Braux-Braxquer 1964, Krika 1955). V ptipadech, kdy nebylo mozno
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spolehlivé odlisit stromové a kiovité patro dominantnich vrb, je uvedena hodnota domin@ance
pouze v krovitém patru a vyskyt ve stromovém patru je dolozen symbolem ,, x ** (viz tab. 1 @ 2).

Metody, pouzité k chemickym a zrnitostnim analyzam vzorka, odebranych z 10 pudmich
sond, jsou uvedeny v dfive publikovanych studiich autorky (napf. NEUHAUSLOVA-NOVOTNA
1974). Z prace NEUHAUSLA a NEUHAUSLOVE jsou pouzity stupnice k posouzeni obsahu vyrnén-
ného Ca2*, stupné nasyceni sorpéniho komplexu, obsahu humusu a poméru C : N (NEUHAUSL
et NEUHAUSLOVA-NovorNA (1979), z prace MUCKENHAUSENA stupnice padni acidity (MUCKEN-
HAUSEN 1959). K posouzeni pudnich typt byla pouzita klasifikace MickENmAUsENs a Ku-
BIENY (MUCKENHAUSEN 1959, KuBiina 1953).

Nomenklatura taxonu je upravena podle ,,Piehledu vyssich rostlin. .. (NEUHAUSLOVA et
KorBek 1982), vymezeni vyssich syntaxonu odpovida Moravceoveé pojeti (MoravEce et al. 1983).

Zrnitostni analyzy zemin provadéla K. Saxpovi, chemické rozbory S. Rossmax~xovA a H.
HeriNnGErOVA, obrazky kreslila M. PorA¢kovi. Herbaiové polozky vrb revidoval doe. ing.
J. JENIK, (Se. Vsem vyjadiuje autorka srdecény dik za jejich pomoc.

SALICETUM TRIANDRO-VIMINALIS (Tx. 1931) Tx. et Loum. 1950

Syn.: Salicetum triandrae-purpureae S0O 1927 p. p., assoc. & Saliz triandra Mancuir 1929,
Populeto-Salicetum, Salix triandra-Fac. TimAr 1950, Salicetum triandro-viminalis Tx. (1931)
1951, Salicetum albae-fragilis-triandrae So6 1951, Salicetum amygdalinae SLavsié 1952, Salice-

tum triandro-albae TIMAR 1953, Salicetum albae-triandrae TOTH 1958
,

FYTOCENOLOGICKA CHARAKTERISTIKA

Charakter porosti této asociace, tvorici prirozeny doprovod potoku a ek
od nizin do vrchovin, urcuji Saliz triandra, S. fragilis a S. viminalis, zastou-
pené v kitovité i stromové formé. Méné casté je Salixz purpurea; v nékterych
porostech viak dosahuje zna¢éné pokryvnosti. Stromova Saliz alba se obje-
vuje jen zfidka. Rovnéz vyskyt Alnus glutinosa ve stromovém patru je
velmi sporadicky. V nékterych porostech (antropicky narusenych) neni moz-
né jednoznacéné urcit vyskovou hranici mezi stromovym a krovitym patrem
vuddich druht vrb. Ve slozeni kiovitého patra se kromé druhu vrb castéji
objevuje téz Sambucus nigra, zasahuje sem téz lidnovity Humulus lupulus.

Bylinné patro je ve vétsiné porosti velmi husté zapojeno. Pro jeho flo-
risticky jesté nestabilizované druhové slozeni je typicky vysoky pocet pri-
vodnich druha. Nejéastéji se v ném objevuji druhy #ada Convolvuletalia se-
pium (zvl. v porostech vyskové formy nizin a pahorkatin), Lamio albi-Che-
nopodictalia a Fagetalia sylvaticae a t¥idy Molinio-Arrhenatheretec. Méné
Casté jsou druhy tiid Alnetea glutinosae, Salicetea purpureae a Phragmiti-
-Magnocaricetea. Dominantou byva zpravidla Urtica dioica (v porostech sub-
asociace stejného jména), ve vlhkém kridle asociace prevliadd Phalaris arun-
dinacea. Misty se vyraznéji uplatiuje téz Petasites hybridus a z lidn Calyste-
gia sepium.

Mechové patro zcela chybi ve vétsiné porostit, jen ojedinéle se v ném
objevuje Plagiomnium affine & Brachythecium rutabulum, dosahujici velmi
nizké pokryvnosti.

Kontaktnimi spoletenstvy ptirozenych porosti kfovitych vrb byvaji v pri-
rozené krajiné smérem k fecisti porosty as. Rorippo-Phalaridetum arundina-
ceae KoPECKY 1961 (na stfednich tusecich tokt) nebo Phalaridetum arundi-
naceae LIBERT 1931 (podél pomalu tekoucich, pievazné dolnich tseki tokl).
Smérem od toku, ve vys&si ¢dsti nivy navazuje Salicetum triandro-viminalis
v relativné nenarufené krajiné na fytocenézy svazu Salicion albae nebo
Alno-Ulmion. Tento prirozeny sled spolecenstev je vsak v soutasné, antro-
picky silné narufené krajiné velmi Fidkym jevem. Casté odstranovani luz-
nich lest ve prospéch zemédélské pudy vede dnes ve vétsiné pripadu k tomu,
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ze plosné omezené porosty krovitych vrb navazuji pres lemova spolecenstva
svazu Senecion fluviatilis na lutni porosty svazu Calthion nebo Alopecurion
pratensis.
STANOVISTNT POMERY

Salicetum triandro-viminalis je typlckym spolecenstvem krovitych vrb,
poriistajicim brehy toku v nizindch az nizich polohdch vrchovin CSR,
v nadmorskych vyskach previzné mezi 200—450 m (v niZzinich sestupuje
1 nize). ‘ozhodu,]l(nm faktory, podminujicimi vyskyt tohoto spolecenstva,
je poloha v aluviich toku a s ni souvisejici mechanické pusobeni silného vod-
niho proudu, ktery brani pronikini drevin luznich lesu. Tento mechanicky
¢initel se projevuje jak primym poskozovanim vrbovych spolecenstev pri
zaplavach, tak i narusovanim, popr. novou akumulaci pudy. Pisobeni vod-
niho proudu jsou spole¢enstva vrbin dokonale prizpusobena. Blizkost toku
zajistuje dobré zasobovani vodou i mimo obdobi zaplav, nebot vrby svymi
koreny, orientovanymi k recisti, dostatecné vyuzivaji ptudni vodu, prosaku-
jici do brehu.
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Obr. 1. Padni profily vzorovych ploch as. Salicetum triandro-viminalis, vyskové formy nizin
a pahorkatin (stav: zari 1979, profil 2 — zaii 1982).

1: Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum (snimek 2), 2—35: Salicetum triandro-viminalis
urticetosum (2: sn. 4, 3: sn. 10, 4: Mélnik — Upor, pii usti Vitavy do Labe, 5: sn. 13).
Vysvétlivky — viz obr. 2.

Abb. 1. Bodenprofile auf Probeflichen der planar-kollinen Hohenform des Salicetum triandro-

-viminalis (analysiert im September 1979 hzw, 1982 — Profil 2).

1: Salicetum triandro- t/'mz'uu[is baldingeretosum (Aufn. 2), 2—5: Salicetum riandro-viminalis
urticetosum (2: Aufn. 4, Aufn. 10, 4: Meélnik — Upor, Mindung der Moldau in die Elbe, 5:
Aufn. 13).

Erliuterungen — s. Abb. 2.

Salicetum triandro-viminalis patri ke svétlomilnym spoleéenstvam. Na
stanovistich s vy$sim stupném zastinéni se vyrazné snizuje jeho vitalita.
Naopak pri odstranéni kontaktnich luznich lest maji krovité vrbiny ten-
denci k expansi na jejich misto. Vazba vrbovych kfovin na biehy toku a je-
jich otevieni smérem k recisti umoznuje pristup bo¢niho svétla a jeho vy-
uziti témito porosty.

Pudy studovanych porostu vykazuji z typologického hlediska znacdnou
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variabilitu. Zatimco druhotné vrbové kioviny jsou floristicky témér shodné
s porosty prirozenych vrbin, vazba na rozdilné pudni typy umoziuje odlisit
obé tyto skupiny spole¢enstev. Pro prirozené vrbiny jsou charakteristické
nevyvinuté, pedogeneticky mladé sedimenty (paternia, rambla), druhotné
vrbiny osidluji pedogeneticky pokroéilejsi pudy (mokry, typicky ¢i hnédo-
zemni glej, hnéda vega).

Obr. 2. Padni profily vzorovych ploch as. Salicetum triandro-viminalis, vyskové formy kop-

covin a vrchovin (stav: zari 1979)

1—4: Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum (1: sn. 25, 2: sn. 21, 3: sn. 22, 4: sn. 24),
5: Salicetum triandro-viminalis urticetosum (sn. 26).

Vysvétlivky: a — hlinitojilovita zemina, b — jilovitohlinité zemina, ¢ — piscito-jilovitohlinita
zemina, d — hlina slabé piscitéd, e — pisek slabé jilovitohlinity, f — hlina pis¢itda, g — pisek
Jilnaté zakaleny, h — pisek slabé hlinity, i — pisek hlinity, ) — pisek, k — skelet, | — koteny,
m — uhliky, n — pudni fauna, o — hladina podzemni vody, p — ostry prechod horizontu, ¢ —

pozvolny prechod horizontu.

Abb. 2. Bodenprofile auf Probeflichen der suprakollin-submontanen Hohenform des Salicetum
triandro-viminalis (analysiert im September 1979).

1—4: Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum (1: Aufn. 25, 2: Aufn. 21, 3: Aufn. 22, 4:
Aufn. 24), 5: Salicetum triandro-viminalis urticetosum (Aufn. 26).

Erlduterungen: a — schluffiger Ton, b — toniger Schluff, ¢ — Lehm, d — schluffiger Lehm,
e — sandiger Lehm, f — sandiger Schluff, g — toniger Sand, h — lehmiger Sand, i — schluffiger
Sand, j — Sand, k — Skelett, 1 — Wurzeln, m — Kohlenreste, n — Bodenfauna, o — Grund-
wasserspiegel, p — scharf begrenzte Horizonte, ¢ — unscharf begrenzte Horizonte.

Puady vlhkého kridla asociace patii zpravidla typu mokry glej (indikuji-
cimu druhotné porosty), zridka oglejené paternii (pod prirozenymi porosty).
Profil mokrého gleje tvori tmavé hnédy 20—35 ¢m mocny horizont AGor,
drobtovité struktury, zkypreny destovkami. Tato silné prokorenénd vrstva
se stopami oglejeni zretelné navazuje na sedy, rezivé skvrnity horizont Gor
o mocnosti do 40 cm. Byva jen slabé prokorenén, slehly, s polyedrickou
strukturou. V hloubce kolem 50— 60 cm byva vystridin modravé Sedym,
zbahnélym, silné slehlym horizontem G bez vyrazné struktury, trvale ovliv-
novanym pusobenim podzemni vody (obr. 1, profil 1, obr. 2, profil 1—4).

Pady méné zamokrenych prirozenych porostit odpovidaji typu zhnédla
paternia. Tyto chemicky slabé zvétralé pudy jsou tvoreny maélo mocnym
a slabé humoéznim Sedavé hnédym horizontem A, zasahujicim do hloubky
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10— 15 cm a pozvolna prechazejicim ve svétlejsi sedavé hnédy horizont C.
Casto se v profilu stiid4 nékolik pohibenych AC horizonta, piekrytych
mlads$imi jemnozrnnéjsimi nanosy. Spodiny profili byvaji obcas oglejené;
vyrazny svétle Sedy horizont G,, typicky pro glejové pudy, zde vSak nebyva
vytwvoren (obr. 1, profil 4).

Pudy pod méné zamokienymi druhotnymi porosty odpovidaji typu ty-
picky nebo hnédozemni glej nebo hnéda vega. V profilu typického gleje byva
20— 30 cm mocny kypry, drobtovity, hnédé zbarveny horizont A vystridan
rezivym, slehlym horizontem G,, polyedrické struktury. Jeho mocnost se
pohybuje kolem 10—40 cm. Byva ostre oddélen od silné slehlého, svétle
Sedého horizontu Gor s rezivymi skvrnami. Hladina podzemni vody se usta-
luje po vétsinu roku kolem 60 ¢cm pod pudnim povrchem (obr. 1, profil 2).

Profil hnédozemniho gleje je barevné vyrovnanéjsi nez obou predchozich
glejovych pad. Tmavohnédy drobtovity horizont A dosahuje mocnosti do
30 cm. Na néj navazuje hnédy horizont (B), popr. rezivé skvrnity (B)Go,
vystiidany rezivé hnédym horizontem G, s Sedavymi skvrnami. Redukéni
forma Fe2* nabyva postupné prevahy nad Fe3+ a sled vrstev prechazi pres
rezivé Sedé mramorovany horizont Gor k Sedému glejovému horizontu G, ob-
jevujicimu se v hloubce kolem 90—100 ¢m (obr. 1, profil 3, obr. 2, profil 5).

Vyskyt mokrého, typického nebo hnédozemniho gleje pod porosty krovi-
tych vrb svédé o tom, ze na ném rostouci vrbiny vznikly druhotné, po
smyceni luznich lest typu Stellario-Alnetum glutinosae LOEMEYER 1957 nebo
Pruno-Fraxinetum OBERD. 1953; v uvalovych polohdch indikuji tyto pady
vyskyt vlhkomilnych typu as. Ficario-Ulmetum campestris KNAPP ex MEDW.-
-KorNaS 1952.

Luzni pady typu hnéda vega nalezneme v aluviich velkych rek, v polo-
hach jen velmi zridka zaplavovanych, odpovidajicich relativné sussim ty-
pum as. Ficario-Ulmetum campestris. Tyto hnédé az svétle okrové zluté tézké
luzni pady s dobrym chemickym zvétravanim jsou jen slabé oglejené v hlub-
sich vrstvach profilu (pod 1 m), casto stopy oglejeni zcela chybéji. Maji
dobré fyzikalni i mikrobiologické vlastnosti (dostatetné provzdusnéni, pri-
znivé vodni poméry, dobry rozklad a priznivou humifikaci organickych
zbytkt). Slabé humdzni hnédy horizont A stiidd zietelné barevné odlisny
okrovy horizont (B) razné mocnosti (az do 1 m), nasedajici na hlinité nebo
pisc¢itohlinité podlozi. Podobné jako u paternie muzeme i zde ¢asto pozoro-
vat nékolik ponrbenych horizontu A a (B) v profilu (viz obr. 1, profil 5).
Podzemni voda ma v pudach tohoto typu jiz jen omezeny vyznam ve spo-
dinach profili. Dilezitym faktorem vsak zustava zaplavova voda, obohacu-
jici pudu o trodny kal.

V ptudiach studovanych porostu prevladaji jemnozrnnéjsi puadni druhy.
Pouze v polohdch devétsilové subasociace v pedogeneticky slabé vyvinu-
tych puadach typu rambla pozorujeme vyraznou prevahu hrubozrnnych
kategorii.

Pady maji (s vyjimkou vihkého kifdla asociace) priznivé fyzikalni vlast-
nosti. Vétsinou jsou bezkarbonatové nebo jen slabé karbonatové (do 2 9,
CaCO3). Jejich svrchni vrstvy byvaji slabé kyselé (pHkc 5,0—5,8), zridka
neutralni (pHgcr 6,7—7.0), v hlubsich vrstvach byly zjistény jiz vétsi vy-
kyvy pudni acidity (od silné kyselé po neutralni reakci). Pudy maji dosta-
tecné zasoby vymeénného Ca2t. Ve svrchnich vrstvach analyzovanych sond
byl jeho obsah stredné az velmi vysoky (ca. 11 —40 mgekv./100 g suSiny),
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Tab. 1. Salicetum triandro-viminalis, vyskova forma nizin a pahorkatin

Subasociace

Cislo snimku

Datum

Rok 19..

Nadmotska vyska (m)
Expozice

Sklon

Pokryvnost Es (%

(=)

9

7
To

(<IN
=)

(%)
E2 (%)
E1 (%)
Eo (%)

Plocha (m?)

baldingere-
tosum

150

22/9
81
305

80
90

200

(&)
® MO o
—

9
340
50
50
90

150

Ej3 Salix fragilis

Ey

E

—-

Saliz triandra
Salixz viminalis
Salixz alba

Saliz triandra
Saliz fragilis
Salixz viminalis
Humulus lupulus
Sambucus nigra
Salix purpurea
Euonymus europaea
Rubus caesius

Ch, D — Convolvuletalia sepium

Calystegia sepium
Myosoton aquaticum
Cuscuta europaea
Carduus crispus
Chaerophyllum bulbosum
Humulus lupulus
Cucubalus baccifer
Impatiens glandulifera
Ch — Salicetea purpureae
Salix fragilis

Salix triandra

Ch — Alnetea glutinosae

Solanum dulcamara
Lycopus europaeus

Ch — Phragmiti-Magnocaricetea

Phalaris arundinacea
Poa palustris

Ch, D — Molinio-Arrhenatheretea

Poa trivialis
Symphytum officinale
Dactylis glomerata
Heracleum sphondylium
Cirstum oleraceum
Filipendula ulmaria
Angelica sylvestris
Myosotis nemorosa
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urticetosum petas.
hybridi
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Tab. 1. — Pokraé.

Cislo snimku 1 2 3 4 5 6 7
Epilobium hirsutum
Alopecurus pratensis
Ch, D — Petasito-Chaerophylletalia et Lamio albi-Chenopodietalia boni-henrici
Urtica dioica 2 2 | 4 5 4 3 5
Galium aparine AL 4 + e 1 1 1
Rumex obtusifolius 1 + — 2 1l -+
Aegopodium podagraria 4 1 2 2 2
Anthriscus sylvestris 1 = = £ 1
Lamium maculatum -+ -+ 3 -+
Alliaria petiolata . +
Geum urbanum —
Petasites hybridus
Ch, D — Fagetalia sylvaticae
Roegneria canina 2 o -
Secrophularia nodosa L <l —
Festuca gigantea =+ s . . -
Stellaria nemorum ) . 4 e . .
Impatiens noli-tangere : : ; . . 2
Ostatni pravodni druhy
Ranunculus repens + + = Al e
Artemisia vulgaris . . . . . . s
Galeopsis tetrahit e -4
Glechoma hederacea 55 +

- +

Impatiens parviflora : 2 . .
Rubus caesius . : . : 1
Equisetum arvense
Rorippa sylvestris
Arctium nemorosum
Conium maculatum
Elytrigia repens
Lysimachia nummularia
Cardamine amara | 4 ;

Druhy s ojedinélym vyskytem: Ey — Alnus glutinosa (sn. 2: -+, 8: ), Padus avium (14: 1),

Salixz alba » S. fragilis (9: 1), S. purpurea (6: x, 19: 2), Es — Acer pseudoplatanus (20: 1), Fra-
zinus excelsior (20: +), Rubus fruticosus (20: 1), Saliz cinerea (15: +, 18: +), Swida sanguinea
(16: 4, 20: +), E1 — Aethusa cynapium (16: —), Ajuga reptans (20: -+), Agrostis stolonifera

(12: 4, 16: 1), Arctium lappa (13: —), Armoracia rusticana (8: —), Arrhenatherum elatius (16:
1), Brachypodium sylvaticum (6: -+, 15: —), Bidens frondosa (8: -, 9: 1), B. tripartita (10: —),
Campanula trachelium (16: —), Carex acutiformis (11: 1), Chaerophyllum aromaticum (19: -

20: +), Ch. hirsutum (16: -+ ), Cirsium arvense (16: 1), Cruciatalaevipes (11: 1), Epilobiwm roseum (2:
—), K. tetragonum (12: — ), Fallopia dumetorum (7: +-, 8 : 1), Festuca altissima (6: ), Frarinus
excelsior (16: 1), Galeobdolon luteum (15: +), Galeopsis speciosa (6: +), Galium palustre (10: —),
G uliginosum (5: —), Gerantum pratense (5: —), Lamium album (9: —, 18: —), Lapsana communis
(16: —), Lathyrus pratensis (20: ), Lycopersicon esculentum (8: —), Lysimachia vulgaris (5: +),
Melandrium rubrum (10: +), Mentha arvensis (16: +), Moehringia trinervia (14: +), Polygonum
hydropiper (1: 1, 8: —), P. lapathifolium (8: +), P. mite (9: 1), Potentilla reptans (14: —), Primula
elatior (20: —), Quercus robur (13: —), Ranunculus acris (16: —), Rorippa amphibia (3: +,
9: —), Salix purpurea (10: 1), Sambucus nigra (3: —, 4: 1), Sanguisorba of ficinalis (11: —), Scrophu-
laria wmbrosa (19: +), Senecio fuchsii (20: -+ ), Solidago gigantea (19: 2), Stachys sylvatica (6: —,
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20: 2), S. palustris (13: —, 17: +), Stellaria media (6: —), Tanacetum vulgare (19: +), Veronica
anagallis-aquatica (12: —), V. beccabunga (1: +), V. chamaedrys (20: 1), Vicia cracca (11: -+,
18: +), V. dumetorum (20: +), V. sepium (20: +), Eo — Plagiomnium affine (10: 1—2, 12: 1—2).

hloubéji nizky az stiedné vysoky (ca. 6—21 mgekv./100 g susiny). O pri-
znivém chemizmu pud svéddl vysoky stupen sorpéniho komplexu dvojmoc-
nymi ionty (98—100 %). Podle mnozstvi humusu ve svrchnich pidnich
vrstvach (ca. 2—5 9% C) muzeme tyto pidy povazovat za mirné az silné
humdézni, vétsinou s nizkym pomérem C : N (10,5—15).

VARIABILITA

Salicetum triandro-viminalis tvori ve studovaném tzemi dvé vyskové for-
my: formu nizin a pahorkatin (tab. 1) a formu kopcovin a vrchovin (tab. 2).
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Floristické slozeni obou forem je velmi blizké a jejich vnitini ¢lenéni na sub-
asociace obdobné: v obou vyskovych forméch lze rozlisit subas. s Phalaris
arundinacea a subas. s Urtica dioica a rovnéz vyskyt subas. s Petasites hyb-
ridus muzeme predpokladat ve vyskové formeé kopcovin a vrchovin. Také
druhova diferenciace a ekologické vlastnosti subasociaci obou vyskovych
forem jsou vice méné totozné. V druhovém slozeni vyskové formy vyssich
poloh je népadny ustup druhu radu Convolvuletalia sepium, z nichz se zde
s nizkou stalosti objevuje pouze Myosoton aquaticum, ojedinéle téz Calyste-
gia septum ¢i Cuscuta europaea (tab. 3). Mirné vlhc¢i charakter porostu této
vyskové formy indikuje téz castéjsi vyskyt vlhkomilnych druhu jako Myo-
sotis nemorosa, Padus avium, Angelica sylvestris, Filipendula wlmaria, Stel-
laria nemorum, popt. Valeriana sambucifolia & Spiraea salicifolia.

Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum comb. nova

Syn.: Salicetum triandrae baldingeretosum NEUH.-Nov. 1965

Toto spolecenstvo je diferencovano druhy, indikujicimi mokré az zbahnélé
pudy (dominance Phalaris arundinacea a vyskyt druha Cardamine amara,
Lycopus europaeus, Solanwm dulcamara, Galivum palustre, popri. Oenanthe
aquatica, Polygonum mite, Veronica beccabunga a Callitriche sp.). Je vazino
na nizsi polohy niv v kontaktu s porosty tridy Phragmiti- Magnocaricetea.

Prirozené porosty této subasociace osidluji pcdooenetlck\' slabé vyvinuté
pudy typu paternia, pudnim typem druhotnych porostu je mokry Olej s hla-
dinou podzemni vody ¢asto v blizkosti pudniho povrchu. Ve vlhkém obdobi
jsou pudy preplavené vystupujici pod7emm nebo zaplavovou vodou. K za-
plavam zde dochazi kazdoro¢né, nékdy az nékolikrat do roka. Vyska zaplav
dosahuje az 2 m. Za deletrvajlclho letnfho sucha neklesa hladina podzemni
vody zpravidla hloub&ji nez 1/2(—3/4) m pod ptdni povrch. Casté zamokie-
ni svrchnich padnich vrstev, majici za nasledek zhorseni fyzikdlnich vlast-
nosti pud, podporuje rozvoj pravodnich druhu tridy Alnetea glutinosae
a Phragmiti-Magnocaricetea a tstup nékterych relativné suchomilnéjsich
lucnich druht, jako Dactylis glomerata, Heraclewm sphondylium aj.

Salicetum triandro-viminalis urticetosum comb. nova

Syn.: Salicetum triandrae urticetosum Nev.-Nov. 1965

Toto spolecenstvo sdruzuje vétsinu porostu asociace. Je diferencovano
pouze vyssi dominanci druhu Urtica diovca a absenci diferencialnich druhu
obou zbyvajicich subasociaci. Pudy typu zhnédla paternia (pod prirozenymi
porosty), hnédozemni nebo typicky glej ¢i hnéda vega (pod druhotnymi
porosty) jsou nepravidelné preplavovany v ca. 1—3(—5)letych intervalech.
Jejich svrchni vrstvy zustavaji po vétsinu roku vlhké, za sucha svézi, hla-
dina pohyblivé podzemni vody lezi zpravidla hloubéji nez 1 m pod pudnim
povrchem. Vyska zaplav je vyrazné nizsi (vétsinou pod 1 m) a jejich trvani
kratsi nez v pripadé predeslé subasociace. Svrchni pudni vrstvy maji piiz-
nivé fyzikalni a mikrobiologické vlastnosti.

Salicetum triandro-viminalis petasitetosum hybridi subass. nova

Tato jednotka je diferencovana pravidelnym a hojnym vyskytem Peta-
sites hybridus v bylinném patru, popt. téz Salixz purpurea ve stromovém
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Tab. 2. Salicetum tricndro-viminalis, vy

skova forma kopeovin a vrehovin

Subasociace

(islo snimku

Datum 1975

Rok 19..

Nadmorskda vyska (ni)
Expozice

Sklon

Pokryvnost 13 (%)

Es (%)

Ei (%)

Eo (%)
Plocha (m?)

B3 Salix fragilis
Salix triandra
Padus avium
Saliz viminalis

=

o Salixz triandra
Saliz fragilis
Salixz purpurea
Salixz viminalis
Padus avium
Spiraea salicifolia
Viburnum opulus
Rubus idaeus
Sambucus nigra

Ch — Convolvuletalia sepium

E; Myosoton aquaticum

—_

Ch — Salicion triandrae
Saliz triandra

baldingeretosum

21 22 23 24
21/7 18/7 217 17/7
79 79 79 79
447 345 437 355
20 60
85 90
60 60
80 30 95 35
- - — 3
200 150 200 200
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4 2 b 3
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Tab. 2. — Pokrac. 1

Ch — Alnetea glutinosae

Solanum dulcamara | e
Lycopus europaeus £

—t

=t

+ =

Ch — Phragmiti-Magnocaricetea

Phalaris arundinacea 3—4
Galium palustre 1
Epilobium roseum —_
Oenathe aquatica +

CI® D — Molinio-Arrhenatheretea

Myosotis nemorosa 1
Poa trivialis +
Filipendula ulmaria

Angelica sylvestris ;
Symphytum officinale +
Deschampsia caespitosa (—)
Lysimachia vulgaris

Cardaminopsis halleri

Heraclewm sphondylium

Alopecurus pratensis

Ch, D — Lamio albi-Chenopodietalia boni-henrici

|87

Urtica dioica
Galium aparine
Rumex obtusifolius +
Lamium maculatum 1
Aegopodium podagraria

Geum urbanum (—)
Anthriscus sylvestris

Alliaria petiolata

Ch, D — Fagetalia sylvaticae

Stellaria nemorum 1
Scrophularia nodosa

Poa nemoralia

Impatiens noli-tangere

Padus avium
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Tab. 2. — Pokraé¢. 2

Viburnum opulus : . 1 : 1 : ; ; 4 ; : II
Fuonymus europaea . : — : — - . ; — : 2 1T
Festuca gigantea 5 : — : : — ‘ s i 5 s I
Valeriana sambucifolia . v — o . 2 . ; -+ ; . I

! : : > 1 : I

Roegneria canina

Ostatni pavodni druhy

Ranunculus repens ! | — i + }- 1 + A%
Glechoma hederacea 2 1 2 1 1 = 1 2 1 v
Galeopsis tetrahit -+ : ; : (—) - — + - 311
Cardamine amara | 1 2 3 1 | 111
Polygornum mite S + e . 1 . - . ! : . SII
Callitriche sp. . - . . - ’ s : : : : 11
Lysimachia nummularia - 2 . ; + : + s . . - 11
Elytrigia repens : . — . . - ’ . . + . 11
Batrachium aquatile - e p . . — . . . . » I
Rorippa sylvestris + — 5 I
Stellaria media - . - I
Polygonum hydropiper - . — — . 1
Carex brizoides . . . . + . . . + 1
Equisetum arvense . — - . . I
Artemisia vulgaris . — — I
+ + 1 1T

Eo Plagiomnium affine

Druhy s ojedinélym vyskytem

Es — Huonymus europaea (sn. 21: +), Frangula alnus (27: —), Humulus lupulus (29: +), Rubus caesius (31: +), Sambucus racemosa (30: + ),

E; — Adoxa moschatellina (26: 1), Ajuga reptans (30: +, Athyrium filiz-femina (21: —), Bidens tripartita (21: —), Caltha palustris (27: 2), Caly-
stegia sepium (26: +), Carex vesicaria (27: —), Cirsium oleraceum (30: 1), Cruciata laevipes (26: +), Cuscuta europaea (26: 2), Dactylis
glomerata (26: +), Glyceria maxima (27: —), Iris pseudacorus (21: +), Lychnis flos-cuculi (27: —), Lythrum salicaria (25: —), Mentha
aquatica (21: —), M. arvensis (27: +), Peucedanum palustre (23: —), Phragmaites australis (27: +), Poa palustris (30: +), Salix fragilis
(26: +), S, purpurea (26: 1), Sambucus nigra (28: +), Scirpus sylvaticus (27: 2), Solidago gigantea (29: — ), Stachys sylvatica (28: + ), T'ana-
cetum vulgare (29: —), Veronica chamaedrys (31: —), Vicia cracca (23: +), V. dumetorum (28: —),

E¢ — Brachythecium starkei (24: +), Burhynchium swartzii (24: 1), Fissidens taxifolius (24: 4 ), Lophocolea bidentata (24: ), Rhynchostegium

murale (25: ).



i krovitém patru. Tvori spojovaci ¢lanek k porostim as. Salicetum purpureae
WENDELBERGER-ZELINKA 1952,

Na rozdil od porosti obou vyse uvedenych subasociaci, vazanych na jem-
nozrnnéjsi (pisc¢itohlinité az hlinitojilovité) naplavy v rovinatych polohéch
nizin nebo pahorkatin, se toto spoletenstvo objevuje na hlinitopiscitych az
piscitych, pedogeneticky slabé vyvinutych ri¢nich sedimentech v sirokych
udolich na obvodu lesnatych horskych masivi (napr. Moravskoslezskych
Beskyd). Porosty byvaji ¢asto kratkodobé preplavené rychle se pohybujici
zaplavovou vodou.

ROZSIRENT

Salicetum triandro-viminalis je vazano na brehy potoki a fek od nizin do
podhuif (viz obr. 3).
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Obr. 3. Rozsireni Salicetum triandro-viminlis, vyskové formy nzin a pahorkatin (@) a formy
kopcovin a vrchovin (Jll) na biezich ¢eskych a moravskych toka (podle snimkového materidlu).
Abb. 3. Verbreitung des Salicetum triandro-viminalis, Hohenform der planar-kollinen Stufe ( @)
und Hohenform der suprakollin-submontanen Stufe (Jfl) an Ufern der tschechischen und miihri-
schen Flisse (nach dem Aufnahmematerial).

Porosty vyskové formy nizin a pahorkatin (tab. 1) nalézdme prevazné
v nadmorskych vyskadch mezi 200—350 m. V nizsich polohach byl jejich
vyskyt silné omezen pri intenzivné provadénych tpravach tokua. Jen misty
se dodnes dochovaly na brezich Labe, jeho mrtvych ramen a dolnich useku
jeho pritoku v oblasti stiedniho a vychodniho Polabi (napf. pri dolnich to-
cich Metuje, Orlice, Chrudimky, Cidliny, Jizery, Vltavy). Pomérné casté,
ale maloplosné zastoupené jsou porosty této vyskové formy téz ve Vltavsko

326



_sazavském udoli, zvl. pi1 dolnim a stiednim toku Sazavy a pii jejich nize
polozenych pntocmh SoFrON (1967) doklada jejich vyskyt ze stiedniho toku
Belounky, JEHLIK (1963) z Gdoli Smédé v Luzické pahorkatiné. Roztrou-
Sené jsou téz vyskyty podél fitnich tokét v Ceském stredohori (napf. pii
Plouénici).

Na Moravé byla tato vyskova forma snimkovéana v prostoru Moravské
brany a pri obvodu Zapadobeskydskych Karpat.

Porosty vyskové formy relativné vyssich poloh kopcovin a vrchovin
(tab 2) byly snimkovény v nadmotskych vyskich prevazné mezi ca. 350
az 500 m v prostoru zapadnich, jiznich i vychodnich Cech. Jsou dolozeny
zvl. z Plzeniska, PredSumavi, Jihoceského rybni¢niho okresu, Ceskomoravské
vysodiny a Zeleznych hor.

Prirozeny vyskyt spolec¢enstva Salicetum triandro-viminalis mazeme pred-
pokladat v odpovidajicich nadmorskych vyskach v nivach vSech tokt izemi
od nizin do podhuri.

Na Slovensku doklada Jurko (1964) vyskyt svého Calystegio-Salicetum
triandrae mapou plosného rozsireni. Spole¢enstvo je uvadéno rovnéz z Ma-
darska (So6 1964), Rumunska (ToxeN et al. 1975), NSR (Toxex 1931, 1955,
TUxEN et al. 1975, OBERDORFER 1957, MULLER et GORS 1958, TRAUTMANN
et LOHMEYER 1960 aj.), NDR (PassarRcE et Hormany 1968), Belgie (No1r-
FALISE_1955), Holandska (WesTHOFF et DEN HELD 1969), Francie (MALcUIT
1929), Svycarska, (Moor 1958, 1969), Rakouska (Maver 1974), Polska (Fa-
LINSKI 1964, KepczvXskr 1965), Norska (Kieroaxp-Lunp 1971 ms., in
TUxeEN et al. 1975) a Finska (CasanDER 1909). Jeho hlavni rozsireni je ve
stredni Evropé.

HOSPODARSKY VYZNAM

Vyznam vrbovych kiovin spoc¢ivd predevsim v jejich funkei mimopro-
dukeni. Jejich role ve vodnim hospodarstvi se projevuje v tlumeni povodiio-
vé vody, v ochrané pred znecisténim zdroja pitné a 1é¢ivé vody i vody pro
potreby pramyslu. Svym husté rozvétvenym korenovym systémem prispi-
vaji zvl. v zemédélské krajiné k ochrané breht a pudy pred erozi, pred od-
plavovanim zivin i jemnych pudnich castic. Zmirnuji rovnéz Géinky znecis-
téni ovzdusi. Zvysovanim relativni vlhkosti vzduchu priznivé ovliviiuji me.
zoklima zemédélské krajiny. Jejich esteticky vyznam je patrny zvl. pri
srovnani prirozenych tdsekt tokt a uméle zalozenych kanalt. Prispivaji
k zakryti tvrdych komunikacnich linii, technickych objektt (napt. zakryti
umélych hrazi) i k zaclenéni sidel do okolni zemédélské krajiny (viz téz
Kontri$ 1980 aj.). Pomdhaji udrzet biologickou rovnovahu v krajiné a pii-
spivaji k zachovani <7L11()f0[1(111 1ostllnnych a zivocisnych druhu.

Z produkénich funkei vrbov ych kiovin je treba pripomenout zasobu pali-
vového drieva a tézbu vétvi pro vyrobu predmeéti uzitkové i umélecké
hodnoty.

SROVNANI S LITERATUROU

Porosty s prevladajici Saliz triandra byvaji ve fytocenologické literatute
nejcastéji zarazovany do ramece asociaci Salicetum triandrae MALcurT 1929
(napr. OBERDORFER 1957, OBERDORFER et al. 1967, So6 1964, NOIRFALISE
1955) nebo Salicetum triandro-viminalis, jemuz jsou pripisovanirtzniautori (cf.
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Tab. 3. — Synopticky prehled vnitiniho ¢lenéni as. Salicetum triandro-viminalis.

Subasociace baldingeretosum urticetosum petasit. hybridi baldingeretosum urticetosum
Vyskova forma nizin a pahorkatin kopcovin a vrchovin
Pocet snimkt 2 16 2 5 6
Esy  Saliz triandra 2 (2—4) V (+—4) 2 (+—2) V (1-5) V (2—4)
Saliz fragilis 2 (2—3) V (1—4) 2 (2—3) IV (1—4) V (1-3)
Saliz viminalis . IV (+-3) 1(2-3) IV (+—2) III (1—2
Padus avium L () . III (+-—1) II (+-—1)
Es  Humulus lupulus N III (1—2) 1 (+) | . I(+)
Saliz purpurea 1 (2) II (+—3) 2 (1-3) IIT (1—4) IV (+—3)
Sambucus nigra o III (——2) n . II (+-—1)
Rubus idaeus III (——1)
Ch, D — Convolvuletalia sepium
21 Calystegia sepium 2 (+—2) V (+-3) 1 (3) I (+)
Myosoton aquaticum 2 (1-2) IIT (——2) 1 (1) II (+)
Cuscuta europaea . IIT (+—3) 1 (1) I (2)
Carduus crispus 1(+) 100N el D) 2 (+) .
Chaerophyllum bulbosum . III (—-1) .
Humulus lupulus II(4—2) 1 (+)
Cucubalus baccifer II (——2) 5
Impatiens glandulifera I(+-3) 1 (2)
Ch — Alnetea glutinosae
Solanum dulcamara 2 (——+) I[-] . V (+—1) I(—)
Lycopus europaeus 1 (+) . 1[+] V (+—1) .
Ch — Montio-Cardaminetea
Cardamine amara 2 (%) | V (+—3)
Ch — Phragmiti-Magnocaricetea
Phalaris arundinacea 2 (4—5) V (——2) 1(2) | V (2—4) V (+—2)
Poa palustris 2 (——+) IV (+-—1) I(+H)




Galium palustre | 1 (+) LV (T —=2) I(+)
Oenanthe aquatica 10T (—— 1)

Ch, D — Molinio-Arrhenatheretea

Poa trivialis 2 (+-1) V (——2) 1 (+) IV (+-2) V (+-1)
Symphytum officinale 2 (+) IV (——2) 2 (+-—1) IIT (——1) 11T (+)
Angelica sylvestris 1 (+) II (——+) . V (——+) ¥V (——1)
Myosotis nemorosa 1 (—) I (+) 1 () Y (£=—1) Va(=—1)
Filipendula ulmaria 1 (1) II (——+4) : III (— —+4) V (——1)
Heracleum sphondylium . IV (= —+4) 1 (1) g III (— —+)
Dactylis glomerata 5 IV (——1) 2 (+) . I (4)
Cirsium oleraceum . III (——1) 1 (1) . I(+)
Cardaminopsis halleri 2 : . | IT (2) I (3) |
Ch, D — Petasito-Chaerophylletalia et Lamio albi-Chenopodietalia

Urtica dioica 2 (2) | V (3—5) | 2 (1—-2) V (+-—-2) | V (3—5) |
Galium aparine 2 (+) V (+—2) 2 (+—1) L (—— ) VEE=T)
Rumex obtusifolius 2 (+-1) IV (——1) I (+) IIT (——+) III (——+)
Aegopodium podagraria 1(+) IV (+—3) 1 (2) | IV (+-—2)
Anthriscus sylvestris 1 (1) IV (——1) 1 (+) . | IV (——+4)
Lamium maculatum . III (+ —3) 2 (+—2) II (+—1) II (+—2)
Petasites hybridus 5 ; | 2 (2—3) |

Ch, D — Querco-Fagetea

Roegneria canina s IV (——-2) 2 (1-2) . II (+-1)
Scrophularia nodosa : IIL (——+) : II (+) II (+)
Stellaria nemorum . II (+—2) ; III (——1) IV (1-2)
Poa nemoralis 7 ; : I(—) IIT (—)
Ostatni pravodni druhy .
Ranunculus repens 2 (+) IV (——1) 2 (4+-1) IV (——+) vV (+-1)
Glechoma hederacea . IIT (——1) 1 (1) IV (1—2) V (+—2)
Galeopsis tetrahit 1 (+) IIL (——+) 1 (+) II (——+) IV (——+)
Artemisia vulgaris 5 IIr (——+) () A II (—)
Impatiens parviflora . IIT (——1) : . :
Polygonum mite : I(1) . III (——1) I(+)
Callitriche sp. : - . II (——+4) :

G
o

V jednotlivych sloupcich je uvedena stalost (pri poctu snimkit =5), popt. presence, ¢isla v zavorce znaci rozmezi dominance. V tabulce nejsou
uvedeny pravodni druhy, nedosahujici ani v jednom sloupci alespon II1. tridy stalosti.



TOoxEN et LOEMEYER 1950, ToXEN et al. 1975, WESTHOFF et DEN HELD 1969,
MULLER et GORS 1958). MALCUITOVA ,,asoc. & Salix triandra‘ neni validné
publikovéna, nebot autor ji charakterisuje pouhym vycétem druhi, nikoliv
fytocenologickym snimkem. TOXEN (1931) publikuje prvni tplny snimek
této asociace; snimkovany porost povazuje za mezistadium ve vyvoji k lesu
se Salix alba a Populus nigra. Z textu usnimku neni jasné, zda snimek prirazuje
asociaci Salicetum albae ¢i zda jej uvadi bez asocia¢niho oznaceni, jak odpo-
vidd udajum v syntaxonomické bibliografii (TOXEN et al. 1975). TUXEN
a LoEMEYER (1950) oznacuji toto spolec¢enstvo jako Salicetum triandro-vimi-
nalis (Tx. 1931) 1948 ms. Tento asociaéni nazev pro porosty vrbovych kio-
vin pouzivda TUXEN (1955) téz ve svém prehledu vegetacnich jednotek se-
verozapadniho Némecka. TRAUTMANN a LoHMEYER (1960) popisuji toto
spoletenstvo ze stredniho toku reky Ems. Porosty, uvadéné z NSR, jsou
druhoveé ponékud chudsi o nékteré priuvodni druhy jako Poa palustris, Sym-
phytwm officinale, Dactylis glomerata, Anthriscus sylvestris, Roegneria canina
a mnohé dalsi druhy, vyskytujici se v nasem spolecenstvu s nizkou stalosti.

JURKO (1964) popisuje ze Slovenska porosty, odpovidajici as. Salicetum
triandro-viminalis, jako samostatnou jednotku Calystegio-Salicetum triandrae.
Je vazano na aluvia fek a potoku do vysky kolem 500 m n. m. a zachovano
prevazné v kolinnim stupni. Az na drobné floristické rozdily (jako napr.
absence Carduus crispus, Cuscuta europaea) jsou obé spolecenstva shodné.

Spoletenstva s dominantni Salix viminalis, uvadéns ze severu NDR, Pol-
ska a SSSR (Salicetum viminalis Hurck 1931, LiBBERT 1931, CAJANDER
1903 —1905, Humulo-Rubo-Salicetum viminalis et Populo- Rubo-Salicetum vi-
minalis PASSARGE et HOoFrMANN 1968) predstavuji jiz samostatné vikarizu-
jici jednotky.

Karpatr (1962) uvadi z Albanie vikarizujici spolecenstvo Salicetwm tri-
andrae albanicum, predstavujici vyvojové stadium spolecenstva Salicetum
albae-fragilis albanicum.

SOUHRN

Préce shrnuje vysledky studia as. Salicetum triandro-viminalis (Tx. 1931) Tx. et Lonm. 1950
z CSR. Porosty této asociace tvoii piirozeny i druhotny doprovod tokil od nizin do nizsich
poloh vrchovin. Jejich floristické slozeni lze posoudit z tab. 1—3, rozsiteni z obr. 3. Snimkovy
material z CSR dovoluje rozlisit dvé vyskové formy: formu nizin a pahorkatin (tab. 1) a formu
kopcovin a vrchovin (tab. 2). Floristické slozeni obou vyskovych forem je velmi blizké a jejich
¢lenéni na subasociace obdobné (tab. 3).

V ramci asociace lze rozlisit tii fytocenologicky i ekologicky odlisné subasociace:
1. Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum je nejvlhéim kiidlem asociace (dif. druhy: Carda-
mine amara, Lycopus europaeus, Solanum dulcamara, dominantni vyskyt Phalaris arundinacea).
Prirozené porosty této subasociace osidluji slabé oglejené pudy typu paternia, druhotné po-
rosty nalézame na vlhkych az zbahnélych pudach typu mokry glej. Porosty jsou kazdoro¢né
zaplavovény, ¢asto nékolikrat za rok. Vyska zdplav dosahuje az 2 m. Casté zamokteni ptidniho
profilu méa za nasledek zhorseni fyzikalnich 1 mikrobiologickych vlastnosti puad.
2. Salicetum triandro-viminalis urticetosum s dominantni koprivou dvoudomou v bylinném patru
je nejrozsirenéjsim spole¢enstvem asociace. Vyskytuje se na vlhkych az svézich pudach, nepra-
videlné preplavovanych. Prirozené porosty této subasociace osidluji pudy typu zhnédla pater-
nia, druhotné vrbiny porustaji pady typu typicky ¢i hnédozemni glej nebo hnéda vega. Pudy
maji priznivé fyzikalni a mikrobiologické vlastnosti.
3. Salicetum triandro-viminalis petasitetoswm hybridi s dif. druhem Petasites hybridus, popr.
Saliz purpurea tvori spojovaci ¢lanek k porostum Salicetum purpureae. Je vazané na pedogene-
ticky slabé vyvinuté, leh¢i sedimenty (paternia, rambla) v Sirokych adolich na obvodu lesna-
tych horskych masivu. Porosty byvaji ¢asto kratkodobé preplavené rychle se pohybujici vodou.

Zatimco druhové slozeni prirozenych i druhotnych porostu kiovitych vrb je témét shodné
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a nemuze byt spolehlivym kritériem pro posouzeni prirozeného charakteru téchto fytocenodz,
vyskyt jednotlivych porosti na rozdilnych pudnich typech umoznuje odlisit obé tyto skupiny
spolecenstev. Pro pFirozené porosty kirovitych vrb jsou typické pedogeneticky slabé vyvinuté
pudy typu paternia nebo rambla. Druhotné porosty osidluji pudy typu mokry, typicky ¢i hné-
dozemni glej nebo hnéda vega. Vrbové kioviny na glejovych pudéch vznikly po smyceni luznich
lesta as. Stellario-Alnetum glutinosae nebo Pruno-Fraxinetum, v Sirokych ri¢nich dvalech téz po
odstranéni vlhkomilnych porosta as. Ficario-Ulmetum campestris. Vyskyt vrbovych kirovin na
pudéach typu hnédd vega indikuje stanovisté méné zamokfenych typu as. Ficario-Ulmetum
canpestres.

Praci dopliuji kapitoly o hospodaiském vyznamu spole¢enstev krovitych vrb a srovnani
s literaturou.

ZUSAMMENFASSUNG

Die syntaxonomische Stellung und Untergliederung des Salicetum triandro-viminamis (Tx.
1931) Tx. et Lonm. 1950 wurde aufgrund von neuen Geldndeuntersuchungen und weiteren
Literaturangaben revidiert. Es wurden auch synékologische Beziehungen zu den wichtigsten
Umweltfaktoren untersucht und die Verbreitung priizisiert.

Im untersuchten Gebiet kann man zwei Héhenformen des Salicetum triandro-viminalis
unterscheiden: eine planar-kolline Hohenform der Tiefebenen und Hugellinder (Tab. 1) und
eme suprakollin-submontane Hohenform kithler Hiigellinder und Hochlénder (Tab. 2). Die
Artenzusammensetzung der beiden Hoéhenformen ist sehr éhnlich und ihre Gliederung in Sub-
assoziationen analog (Tab. 3). Im Rahmen der Assoziation wurden drei phytozonologisch und
okologisch abweichende Subassoziationen unterschieden:

1. Das Salicetum triandro-viminalis baldingeretosum stellt den feuchtesten Fliigel der Assoziation
dar. Natirliche Besténde dieser Subassoziation sind an schwach vergleyte, pedogenetisch wenig
entwickelte Boden (Paternia) gebunden, sekundiire Uferweidenbiische bestocken Nassgleye mit
weniger giinstigen physikalischen und mikrobiologischen Eigenschaften.

2. Das Salicetum triandro-viminalis urticetosum mit vorherrschender Urtica dioica in der Kraut-
schicht stellt die hidufigste Ausbildung dieser Assoziation dar. Sie weist eine breitere 6kologische
Amplitude auf: sie bestockt frische bis feuchte Bioden (verbraunte Paternia unter natiirlichen
Bestanden, typische und Braunerde-Gleye oder Braune Vega an sekundéren Standorten).

3. Das Salicetun triandro-viminalis petasitetosum hybridi bildet ein Bindeglied zum Salicetum
purpureae. Es ist an pedogenetisch wenig entwickelte Boden (Paternia, Rambla) am Rande
von Gebirgsmassiven gebunden. Die Gesellschaft wird oft mit rasch stromendem Wasser uber-
flutet.

Die Arbeit wird mit einer wirtschaftlichen Wertung des Uferweidenbusches, mit einem
Kartogramm der Verbreitung von analysierten Bestinden und mit einem Literaturvergleich
erganzt.

Lokality snimku

Tab. 1.

Sn. 1 — Vltavsko-sdzavské ddoli: Porici n. S., pravy bieh Sézavy pod mostem,

2 — Vltavsko-sdzavské adoli: levy breh Blanice 600 m jjv. obce Libez ssv. Vlasimi,
3 — Polabi: levy bieh Labe mezi ohcemi Néméice a Drite¢ u Pardubie,

4 — Polabi: 2 km sv. obece Pierov n. L.,

5 — Polabi: 1 km v. obce Sestajovice u Jaromére,

6 — Vltavsko-sazavské audoli: pravy bieh Sdzavy u obce Sobésin j. Ratajin. S.,

7 — Vltavsko-sdzavské udoli: ca. | km vjv. obce Buda u Zrude n. S.,

8 — Polabi: pravy breh Jizery jv. obce Drazice u Benatek n. Jiz.,

9 — Polabi: levy breh Labe u obee Drazkov 7 km sv. Pardubic,

10 Polabi: pravy bieh Orlice u obee Kriovice u Trebechovic,

11 — Polabi: levy bieh Orlice 1 km v. obce Béleé n. Orl.,

12— Polabi: v. obce Cernozice u Hradce Krilové, 300 m j. od mostu,

13 — Polabi: pravy breh Labe pii slepém ramenu 1 km sv. mostu u obee Recany n. L.,
14 — Polabi: pti vedlejsim ramenu Labe nedaleko jezu u obee Veletov,

15 — Polabi: pravy breh piitoku Metuje na severnim okraji obce Slavétin,

16 — Moravska brana: 3,5 km z. obee Pribor,

17 — Polabi: 1 km s. obce Smidary,

18 — Ceské stiedohofi: levy bieh Plouénice zsz. obce Zandov u Ceské Lipy,



19 — Zapadobeskydské Karpaty: levy bieh Vlary sz. zel. stanice Vlarsky prismyk,

20 — Moravska brana: pri jiznim okraji obce Zavisice u Piiboru.
Tab. 2.
21 — Jihoctesky rybniéni okres: pis¢ity naplav na pravém biehu Luznice sz. obce Hamr
u Chlumu u Treboné,
22 — Predsumavi: niva Otavy j. obce Drazejov u Strakonic,
23 — Jihocesky rybni¢ni okres: piscity naplav na levém brehu Luznice v. obce Majdalena
u Treboné,
24 — Plzensko: breh Uhlavy u mostu v obci Luzany,
25 — Jihocesky rybniéni okres: Splavy, 2,5 km sz. obce Majdalena,
26 — PredSumavi: pis¢ity naplav na pravém brehu Blanice jv. obce Bavorov,
27 — Jihoc¢esky rybniéni okres: niva Blanice ca. 2 km zsz. obce Vodnany,
28 — PredSumavi: niva Otavy j. obce Drazejov, vyse polozeny naplav,
29 — Jihotesky rybniéni okres: naplav na pravém brehu Luznice 600 m od sn. 23,
30 — Zelezné hory: meandr Chrudimky 0,5 km jz. obce Svobodné Hamry,
31 — Plzensko: 1,5 km jz. obce Predslav u Klatov, ¢astecné antropicky naruseno.
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