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Rozsifeni vybranych druhi vstavacovitych v CSR

Verbreitung von ausgewihlten Arten der Orchideen in der CSR

Bohumil Slavik

Sravik B. (1987): Rozsiteni vybranych druhu vstavacovitych v CSR. [Distribution of
selected species of the family Orchidaceae in the CSR.] — Preslia, Praha, 59: 155 — 165.

The distribution of six species of the family Orchidaceae in the Czech Socialist Republic
(CSR) is given. These are Cephalanthera damasonium, Cephalanthera longifolia, Cora-
lorhiza trifida, Epipactis palustris, Listera ovata and Neottia nidus-avis. Relationships
among the distributions and various biotic and abiotic factors are discussed.

Botanickyj vistav CSAV, 252 43 Prithonice, Ceskoslovensko.

Vstavactovité patii dnes v CSR, podobné jako i jinde v Evrops, k nej-
ohrozenéjsim rostlinnym druh@im. Velmi citlivé reaguji na hrubé antropické
zasahy do biotopt. Stovky lokalit mizi pred oc¢ima jedné generace — totalni
destrukei stanovist, intenzifikaci zemédélstvi a lesniho hospodarstvi spojenou
s nadmérnou chemizaci, melioracemi, zavadénim novych kultur, pouzi-
vanim tézké mechanizace, predevsim vsak globdlnim znecisténim ovzdusi
a vod, spojenym se znacnou acidifikaci prostredi. Samozrejmé mezi velkym
mnozstvim pripadt mizeni druht na lokalitich lze nalézt vzacné i pripady
opatné, kdy areal taxonu prodélava v uréitém uzemi alespon prechodné
pozitivni vyvoj (viz napr. idaje z Baden-Wiirtemberska — KUNKELE 1977
a z kraje Frankfurt a.d.O. v NDR — HammEL et RauN 1984). Z takovych
pripadu nutno vychazet pri aktivni ochranarské c¢innosti.

Je témér neuvéritelné, ze pro nase poméry uvniti dosti dobre floristicky
prozkoumané stredoevropské krajiny dosud nemame prehledné mapy celého
uzemi s rozsirenim tak ohrozené skupiny, jakou je celed Orchidaceae. Pritom
jsou to druhy atraktivni, sledované, o néz je v soucasnosti i specializovany
zajem rady profesionalnich i amatérskych pracovnikt. Predkladam proto
prvni serii téchto map, zachycujicich lokality Sesti relativné vice rozsirenych
druht za celé obdobi floristického vyzkumu (tj. zhruba poslednich 200 let)
Mohou poskytnout cenné informace pro bioindikaci tzemi CSR a soucasné
mohou byt dualezitym vychozim bodem pro sledovani zmén ve skladbé fyto-
genofondu. Ekologicka i cenologicka vyraznost vétsiny druhu muze v karto-
grafickém zobrazeni piispét i ke korekeci hranic v mapach rekonstruované
prirozené vegetace i k progndze a hodnoceni v synchorologii vegetacnich
jednotek.

Metodicky jsou mapy konstruovany v tzv. stredoevropské siti, opirajici
se o zemépisné souradnice, kde kazdé zakladni pole ma velikost ve sméru
od zapadu k vychodu 10 zemépisnych minut, od jihu k severu 6 zemépisnych
minut. Oznacovani poli ¢tyfmistnym c¢iselnym kédem vychdzi z projektu
stredoevropského floristického mapovéani (viz Stavik 1971). Do budoucna
by mél byt shromazdovan material pro dalsi kategorii map, v nichz by byly

155



odliseny lokality, ovérené v terénu od r. 1986. U predlozenych Sesti druhu
jsou dosti rozdilné rychlosti v soucasném ubytku lokalit. Nejpomalejsi re-
dukce aredlu je asi zatim u druhu Listera ovata, pak nasleduje Neottia nidus-
avis a Cephalanthera damasonium, zatimeo prudee klesa vyskyt zbyvajicich
tri druhtt — Epepactis palustris, Cephalanthera longifolia a zvlasté Corallorhiza
trifida.

Fytogeografické hodnoceni tizemi musi vychéazet ze souboru vsech lokalit
za celé historické obdobi. Dnes prezivajici fragmentarizovana cast puvod-
niho aredlu taxonu, tvorici se antropickou ¢innosti bez jakychkoliv zakoni-
tosti, mnohdy jiz nemuze ukazat skutetné vnéjsi kauzalni vazby primarni
arealogeneze. Jednoduchym vyrazem k vyjadreni stupné puvodni hojnosti
mapovaného druhu v rameci CSR, pouzivanym i k vzidjemnému srovnavani
vice druhu navzajem, je makrofrekvenéni index (MFI — viz Scavik 1980);
pripojuji jej za nazev kazdého mapovaného taxonu. Pokud budou v bu-
doucnosti vytvoreny mapy aktualniho vyskytu od r. 1986, budou mit samo-
zFejmé jiné makrofrekvenc¢ni indexy nez mapy nalezu za celé obdobi floristic-
kého vyzkumu; jejich vzajemny pomér bude exaktné vyjadrovat velikost
redukce arealu. )

Postaveni dilcich arealu v CSR v rameci celkového rozsireni lze posoudit
na mapach celkovych arealt, které pro vsSechny uvedené druhy byly jiz
pubhkovany (v1z WiLLineg et WiLLing 1979). Na konci textu o rozsireni
na tzemi CSR ]sou u kazdého druhu uvedeny publikované mapy z tzemi
CSR a z tzemi primo navazujicich na CSR s udanim zptisobu mapového
zobrazeni.

Nakonec dékuji vsem, kteri doplnili svymi tudaji predlozené mapy. Jsou to: L. Drelich, RN Dr.
V. Faltys, RNDr. V. Grulich, V. Chan (za Jihoteskou pobotku CSBS), RNDr. M. Jatiova, RNDr.
J. Kirschner, RNDr. K. Kubéat, CSc., RNDr. S. Kucera, D. Kyslingrova, RNDr. F. Mlady,
V. Pluhar, ing. F. Prochazka, RNDr. I. Ruzicka, RNDr. J. Rydlo, RNDr. M. Sedla¢kovéa, doc.

RNDr. M. Smejkal, CSc., Paed. Dr. J. Sadek, J. Semberk a ing. J. Smitak. Soutasné prosim
vsechny botaniky a floristy o zasilani dopliujicich lokalit k mapam s rokem ovéfeni v terénu.

Cephalanthera damasonium (MILLER) DRUCE [= C. alba (CRANTZ) SIMONKAT]
(mapa obr. 1 — MFI 37,0)

Predstava o rozsiteni okrotice bilé v CSR byla dosud znaéné povsechna.
DostAL (1950 : 2088) charakterizoval jeji rozsireni ,,od niziny do horského
pa’msma v teplejsich krajich v celém staté dosti ho]ne roztrousena‘‘, PROCHAZ-

A (1980 :165) ,,roztrousene v celém tzemi, ze]mena na vapenclch a opu-
ka,ch“ Ve skutecnosti je ]e]1 areal v CSR vyrazné omezen na urtité oblasti.
Zaujimé jen o néco vice nez tretinu uzemi; z toho dokonce jen jedna tretina
se nachazi v oblasti termofytika, zbyva]wl témeér dvé tretiny v mezofytiku
a naprosto ojedinéle zasahuje do oreofytika (regiondlné-fytogeografické ¢le-
néni CSR viz SkaLICKY in CHRTEK, SLAVIK et TomSovic 1982). Souvislejsi
vyskyt lze sledovat od Ceského stiedohoif a vychodni ¢asti vrchoviny Be-
rounky pres celou Ceskou kiidovou tabuli, Trebovské mezihori, Zabrezskou
vrchovinu a Brnénskou vrchovinu do Vnéjsich zapadnich Karpat. Dveé vy-
znacné exklavy se nachazeji na predsumavskych vapencich. Podyjim vy-
zatuje vyskyt k zapadu az na izolovanou lokalitu Bukovec u Kadolce (OBOR-
Ny 1871 PRC). Dalsi vyzna¢na exklava na Moravé, inklinujici k Oderské
niziné v Polsku, je Vidnavska pahorkatina, v Cechach pak Doupovské hory.
Do znainé miry izolované vyskyty nutno hodnotit jako piedsunuté nale-
zisté nebo nahodilé vysadky, napr. Klené¢i (KoMBEREC ap. KRESL 1938,
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Obr. 1. — Cephalanthera damasonium (MiLLER) DRUCE.

Kv. Domazlicka, ms.), Tepla (KoNraD s. d. PR — pokud nejde jen o misto
bydlisté), Lavicky ve strednim Povltavi (DomIiN 1933 : 56) a Pacova hora
u Chynova (Hourek 1952 : 360). Vazba na substrat bazického charakteru je
napadnd, ale ne vyluéna. Znac¢na ¢ast lokalit je na vapencich, ¢edic¢ich, opu-
kach, vapnitych tufech i na paleogennich flySovych vrstvach. Uplna absence
nebo jen okrajovy vyskyt je v tizemi kyselych hornin moldanubika, na za-
padoceském algonkiu i na severomoravském karbonu. .

Vysoky stupen koincidence vykazuje aredl okrotice bilé v CSR pri srovnani
s mapou rekonstruované prirozené vegetace (MORAVEC et NEUHAUSL 1976)
s oblastmi dubohabfin a mozaiky dubohabfin a bucin. Velmi sporé vyskyty
jsou v souvislych oblastech buéin. V syntaxonomickém prehledu mezofil-
nich a hygrofilnich listnatych lest CSR (MoraVEC et al. 1982 : 24 —25) je
C'. damasonium uvedena z 33 asociaci pouze v asociaci Cephalanthero-Fagetum
OBERDORFER 1957. Lokality této asociace v mapé jejiho rozsireni (ibid., p.
232) vsak jen zcela fragmentarné odrazeji celkové rozsireni druhu C'. dama-
sonium v CSR, které plosné pokryva nesrovnatelné rozsihlejsi uzemi. I u nés
jako jinde ve stredni Evropé je totiz C. damasonium komponentou i jinych
asociaci vedle kvétnatych vapnomilnych buéin na karbonatovych horninach
(napt. Melico-Fagetum SEIBERT 1954). KNaPP (1976 : 57) srovnaval rozsireni
druhu C. damasonium v NDR s podobnym rozsifenim nékolika dalsich
rostlinnych druhti, mj. s druhem Melica uniflora Rerz. I pro CSR vykazuji
arealy obou jmenovanych druhu velmi vysoky stupen koincidence.

V mapé na obr. 1 jsou zékladni pole 5939 a 6642 vyznacena na zakladé lokalit za statni hranici

na uzemi NSR. Do mapy nebyl pojat obecny udaj z jizniho Sedl¢anska (MikvySka 1929 : 234).
Mapy z uzemi CSR: GrRULL (1954 : 25 — Zdanicky les — bodovs), Kusir (1970 : 137 —
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Obr. 2. — Cephalanthera longifolia (L.) FrRITSCH.
Ceské stredohori — lmdm() Kxapp (1976 : 53 — severozépadni Cechy — sitové 5x 3’), Kix-

KELE et WiLLiNG (1976 : 87 — zapadni ¢ast CSR — sitove 10 x 6%), SLAVik (1985 : 43 — Stie-
docesky kraj — sitoveé 5x 3’).

Mapy z uzemi navazujicich na CSR: Borsos (1959 : 74 — Slovensko — bodové),
Kxarp (1976 : 53 — NDR — sitové 6 x 3’), KUNKELE et WiLLing (1976 : 87 — NDR a NSR —
sitové 10 x 6”), SCHONFELDER (1977 : 2566 — Bavorsko — sitové 5x 3').

Cephalanthera longifolia (L.) FriTscH (mapa obr. 2 — MFT 22,7)

Stejné jako u predchoziho druhu byla dosud predstava o rozsireni okrotice
dlouholisté velice povsechna. DosTAL (1950 : 2088) ji uvadi ,,od niziny do
horského pisma v celém staté roztrousené, podobné ProcuAzkA (1980 : 163)
,roztrousené, misty i hojné, v nékterych tizemich viak chybl Ve skutecnosti
jde také o druh s vyhranénym aredlem, ale mnohem vzacnéjsi nez je C. da-
masontum. I kdyz pocitame do oblasti vyskytu cela zakladni pole sité, v nichz
jsou umistény lokality, jsou témér ¢tyri pétiny poli s absenci tohoto druhu.
Roste tedy jen na 20 9, tzemi CSR. Jen nékolik malo lokalit se nachézi
v termofytiku, naprostd vétsina patri do mezofytika. Nejvétsi frekvence
lokalit je na vychodni, severni a stiedni Moravé (kromé oreofytika), pres
¢eskomoravské mezihoti dosahuje do vychodniho Polabi. Dalsi oblast roz-
trouseného vyskytu se tahne od Podkrkonosi pres Pod]estedl Labské piskov-
ce, vlhei cast Ceského stredohori Podkrusnohorim az na Karlovarsko. Posled-
ni vyraznéjsi arela je mezi dolnim Posizavim, Ceskym krasem, Dzbénem,
pres Kiivoklatsko do severniho predhori Brd a k Plzni. Z vyznac¢néjsich
izolovanych vyskyti nutno vyzdvihnout Jihlavsko, Znojemsko a Cesko-
krumlovsko. Na rozdil od druhu C. damasonium témér chybi na Ceské
kridové tabuli, kde se vyskytuje hlavné jen v severozdpadni ¢asti na pri-
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Obr. 3. — Corallorhiza trifida CHATEL.

niku eruptiv Ceského stredohori a v jihovychodni ¢asti s prevahou vapnitych
piskovet.

Hojnéjsi vyskyty jsou v tzemich vapencovych hornin a na karpatském
flysi. Témer chybi v oblasti kyselych hornin moldanubika, zapadoceského
algonkia a na severomoravském karbonu. Ve srovnani s predchozim druhem
je napadny jen okrajovy vyskyt v oblastech dubohabfin a plesun tézisté
vyskytu pres mozaiku dubohabtin a bué¢in do okrajovych uzemi souvislej-
sich buc¢innych celkt rekonstruované prirozené vegetace CSR.

V predlozené mapé jsou zakladni pole 4955, 5055 a 5149 vyznacena na zikladé lokalit za statni
hranici na izemi NDR. Do mapy nebyl pojat literarni udaj od Palachového rybnika v dolnim
Podyji (ZapLETALEK 1939 : 67).

Mapy z Gzemi CSR: Zaviter (1969: append. — Kroméfizsko — bodové), Knarp (1976 : 49
— severozapadni Cechy — sitové 5x 3’), KENKELE et WiLLiNG (1976 : 88 — zapadni ¢ast CSR —
sitové 10 x 67).

Mapy z tzemi navazujicich na CSR: Borsos (1955 : 85 — Slovensko — bo-
dové), Knaprp (1976 : 49 — NDR — sitové 5 X 3'), KUNKELE et WiLLING (1976 : 88 — NDR
a NSR — sitové 10X 6°), SCHONFELDER (1977 : 257 — Bavorsko — sitové 5x 3").

Corallorhiza trifida CHATEL. (mapa obr. 3 — MFI 29,3)

I v pifpadé koralice trojklanné byly ddaje o rozsiteni v CSR dosud znaéné
obecné. Pritom opét jde o druh s velmi charakteristickym arealem na nasem
uzemi, zcela odlisnym od predchozich dvou. Vzhledem k tomu, Ze je to druh
cirkumpolarni s tézistém rozsifeni v chladnéjsich oblastech severni polo-
koule, ma i jeho vyskyt u nds charakter subborealnich kvétennych elementu.
Tézisté vyskytu je v oblasti oreofytika a v nékterych vyssich ¢astech mezo-
fytika. Z oreofytnich tizemi je zastoupen ve vsSech pohrani¢nich horskych
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Obr. 4. — Epipactis palustris (L.) CRANTZ.

celcich, Slavkovském lese, Brdech, Zd’érsk)"eh vrsich, Hrubém a Nizkém
Jeseniku. Z Moravskoslezskych Beskyd je zndm jen vzacny vyskyt a udaje
zatim zcela chybéji z kulminadéni ¢asti Jihlavskych vrehi, ale téz z Ceského
lesa. Mnoho lokalit je zndmo ze znacéné ¢asti Ceskomoravské vrchovmy a je-

jitho moravského predhuii.

V termofytiku je nejvyznacnéjsi vyskyt ve

Dzbanu a v Rozdalovické pahorkatiné. V plandrnim stupni a ve vétsi ¢dsti
kolinniho stupné chybl nebo se vyskytuje jen na izolovanych lokalitich
(ndpadné absence jsou v Polabi, moravskych tvalech, v Ostravské panvi

a Oderské niziné).

Geologicky substrat stanovist koralice trojklané vykazuje siroké spektrum
od bazickych hornin (vapenec, ¢edi¢) az po fylity a granit. Jako obligatni
saprofyt mé zvysené naroky na pedogenezi stanovisté, predevsim na tvorbu
surového humusu, zvlasté v mechatych smréinach ¢i humusem bohatych

buéinéch.

Naprosté vétsina lokalit lezi ve vegetacné-geografické oblasti bué¢in a hor-
skych smréin. U nés je korilice vétsinou pokladdna za diagnosticky druh
podsvazu Cephalanthero-Fagenion TUXEN in TUXEN et OBERDORFER 1958

(MorAVEC et al.

1983 : 77), trebaze geograficky se diametralné lisi napr.

od druhu Cephalanthera damasonium. Jeji cenologické spektrum je mnohem

sirs§i  (predevsim Piceetalia excelsae PAWEOWSKI in PAWELOWSKI,

LOWSKI et WALLISCH 1928).

V predlozené mapé jsou zakladni pole 4952, 4956,

SOKoO-

5247, 5345, 5444 a 5541 vyznacena na za-

kladé lokalit za stétni hranici na Gzemi NDR a zakladni pole 6844 na zdkladé vyskytu na tizemi

NSR.

Mapy z tzemi CSR: KopaLikovi in HENpDrycH (1973 : 306 — USR — bodové), HEMPEL
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(1975a : 34 — uzemi pri hranici s NDR — bodové), Kxare (1976 : 43 — severozapadni Cechy —
sifove 5« 3), KinkeLE ot WiLniNg (1976 : 100 — zapadni ¢ast CSR — sitové 10x 6 ).
Mapy z Gzemi navazujicich na CSR: MiLiTzER et SCHUTZE (1953 : 304 — kres Bautzen

v NDR — bodové), HempreL (1975a : 34 — Sasko — bodové), Kxapp (1976 : 43 — NDR —
sitove 5« 3’), KingeLE et Winning (1976 : 100 — NDR a NSR — sitove 10 < 6’), RIETHER
(1977 : 112 — okres Armuhew Buchholz v NDR — bodové), ScHONFELDER (1977 : 261 — Ba-
vorsko — sitoveé 5 x 3’), WEGENER et GUNTHER (1981 : 57 — NDR — bodove).

Epipactis palustris (L.) CRANTZ (mapa obr. 4 — MFT 28,1)

Rozsiteni tohoto evropsko-zapadoasijského druhu v CSR je v literatuie
zachyceno presnéji nez u ostatnich péti druha uvedenych v této praci,
presto teprve kartografické znazornéni zpresnilo celkovy obraz aredlu.
Krustik bahenni roste od planirniho stupné termofytika az po nizsi c¢asti
oreofytika (jesté Rychory). Soustredéni lokalit je v izemi severnich a stied-
nich Cech mezi Sluknovskym vybéikem pres Ceskolipsko, zapadni cast
Polabi na Rakovnicko, dale v severni polo\'m(' vychodnich Cech, v Pied-
sumavi a ]ch() okoli a na vg,chodm Morave. V rozsifeni se projevuje slaba
inklinace k tzemim ovlivnénym suboceanickym klimatem. Napadné veétsi
frekvence lokalit je na kridovych sedimentech s dobrou propustnosti (v se-
verni poloviné Cech a na severovychodni Moravé). Nejéastéji je krustik
bahenni zapojen do ostricovomechovych spolecenstev radu Caricetalia fuscae
KocH 1926 a svazu Molinion Kocu 1926, a to jak na pudich bohatych uhli-
¢itanem vapenatym, tak na pudach slabé kyselych na silikatovych podkla-
dech.

V' predlozené mapé je zakladni pole 5444 vyznacdeno na zakladé vyskytu za statni hranici na
tuzemi NDR. Do mapy nebyl pojat adaj Mikulov (Doxas ap. ForMANEK 1887 : 219).

Mapy z Gzemi navazujicich na CSR: KiNksLE et WinniNe (1976 : 85 — NDR a NSR
— sitove 10 < 67), RmeTHER (1977 : 110 g~ okres Annaberg-Buchholz v NDR — bodové), SCHON-
FELDER (1977 : 275 — Bavorsko — sitové 5x37).

Listera ovata (1..) R. Br. (mapa obr. 5 — MFI 65.7)

Dosavadni adaje ,,v celém staté dosti ho]nv ‘ nedavaly dostate¢nou pred-
stavu o skutetném rozlozeni lokalit na tzemi CSR. Pritom tento ovropsk0~
zapadoasijsky druh se vyskytuje na tzemi CSR znatné nerovnomérnd.
Zatimco v nékterych tzemich, predeviim severnich a severovychodnich
Cech a vychodni Moravy nalezi k nejhojnéjsim druhum vstavacovitych
(misty je dokonce absolutné nejhojngjiim druhem), v jinych oblastech se
casto vyskytuje roztrousené, vzacné nebo na velkych plochach chybi uplné.
Vyznacné hiity jsou hlavné v jizni az jihozapadni ¢asti Ceskomoravské
\1('11(w1n\ a ve Stredoceské pahorkatiné. Napadny pokles frekvence vyskytu
ze severovychodniho kvadrantu Cech k jihozdpadu vyznacuje prechod na
tzemi moldanubika, podobné jako u nékterych ]lllVCh rostlinnych druhu
(napr. Colchicum autumnale L.). Frekvence pak napadné stoupa az v Pred-
fumavi, na Horazdovicku a na Planickém hrebenu.

Optimum vyskytu v CSR je prevazné v tizemich se sedimenty v podlozi,
u nichz je propustnost dobra, prulinova; absence nebo minimalni frekvence
lokalit je spise v tzemich metamorfovanych hornin s propustnosti slabou,
puklinovou. Tyto hydrogeologické poméry ZIGJ mé dlouhodobé ovliviiovaly
genezi pud, ktera pdk bVld ur ('u]lcun prvkem pri tvorbé aredlu druhu. Ceno-
loglcky se bradacek vejcity vaze na velmi siroké spektrum spolecenstev,
jak travinnych, tak lesnich. Vyskového maxima dosahuje pravdépodobné
na Rudniku v Krkonosich ve vysce ca 1200 m n.m.
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Obr. 5. — Listera ovata (L.) R. Br.

V predlozené mapé jsou zikladni pole 5444 a 5543 vyznacena na zakladé lokalit za statni hra-
nici na izemi NDR a zdkladni pole 6744, 6844 a 7046 na zakladé lokalit na izemi NSR.

Mapy z tGzemi navazujicich na CSR: Borsos (1968 : 79 — eupanonskd kvétenni
oblast — bodové), GARNWBIDNER (1975 : 24 — Bavorsko — sitové 5 x 3’), KUNKELE et WiLLING
(1976 : 93 — NSR — 10x6’), Rieruer (1977 : 110 — okres Annaberg-Buchholz v . NDR —
bodové), SCHONFELDER (1977 : 286 — Bavorsko — sitoveé 5 x 37).

Neottia nidus-avis (L.) L. C. RicHARD (mapa obr. 6 — MFI 59,4)

Hlistnik hnizdak patif téz k relativné dosti hojnym lesnim druhim vsta-
vactovitych, které se povazovaly za ,,dosti roztrousené v celém uzemi®,
samozrejmé bez blizsi specifikace. I u tohoto evropsko-(zapadosibirského)
druhu, jehoz stiedoevropsky vyskyt je uvnité celkového aredlu a jenz v kli-
maxovych spole¢enstvech prevazné listnatych lest zde nachazi optimalni
podminky, vyskytuji se v rameci CSR vétsi ¢i mensi tzemi, kde chybi (viz
mapa). Absence je nejen v bezlesych tzemich, kde je pochopitelna, ale
i v uzemich s velkymi lesnimi celky. Zdkonité pak druh témér chybi v hor-
skych smréinach a v subxerofilnich teplomilnych doubravach. Hlavni vazba je
na spolecenstva radu Fagetalia sylvaticae PAWEOWSKI in PAWLOWSKI, S0-
KOLOWSKI et WALLISCH 1928. S06 a Borsos[ova] (1966 : 333), kteri uvadéji
zevrubné ekologickou a cenologickou charakteristiku tohoto druhu, povazuji
jej v panonské oblasti za vice acidoklinni, v zipadni casti arealu za vice
baziklinni. V CSR roste na razném substritu, nejcastéji na neutralnim
az mirné bazickém, na vyrazné kyselych substritech se nevyskytuje.

Mapy z tzemi CSR: KuBAr (1970 : 90 — Ceské stiedohoti — bodove), StizpAN (1974 : M
11 — Brdy — bodové), HEMPEL (1975b : 88 — tzemi pri hranici s NDR — bodové).
Mapy z Gzemi navazujicich na CSR: MiLiTzER et ScHUTZE (1953 : 304 — okres Baut-
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Obr. 6. Neottia nidus-avis (1..) 1. C. RICHARD.
zen v NDR — bodové), Sod et Borsos (1966 : 335 — eupanonska kvétenna oblast — bodove),
HempPEL (1975b : 88 — Sasko — bodoveé), KUNKELE et WiLLineg (1976 : 95 — NSR — sitove
102 6%), RietHer (1977 : 112 — okres Annaberg-Buchholz v NDR — bodové), SCHONFELDER

(1977 : 288 — Bavorsko — sitové 5x 3').

SOUHRN

Kartograficky bylo zpracovano sest relativné dosti hojnyeh druhi vstavacovitych na Gzemi
CSR. Mapy byly l\l!ll\tlllﬂ\dlly na zakladé vsech dostupnych udaju. Protoze mnohé lokality
z minulych obdobi dnes jiz neexistuji, nutno predpokladat pro soucasnost znaénou redukei v z0-
brazeni vyskytu, a to relativné nejmensi u druhu Listera ovata a Neottia nidus-avis, relativné nej
vyraznéjsi u druha Epipactis palustres a Corallorhiza trifida. Maximalni rozsah evidovaného vy-
skytu je hodnocen makrofrekvenénim indexem. Podle ne¢j nédlezely v ramei vyhodnocovaci sed-
miclenné stupnice druhy Cephalanthera longifolia, Epipactis palustris a Corallorhiza trifida mezi
druhy roztrousené (MIFI 15,1 —30,0), Cephalanthera damasonium mezi stiedné hojné (MFT 30,1 az
50.0), Neottia nidus-avis a Listera ovata mezi dosti hojné (MFI 50,1-90,0). V komentirich
Ik jednothvym drubum je vyvhodnocen 1 vztah jejich rozsifeni v ( \R k nékterym ekologickym
faktorum a posouzena je 1 jejich cenologickd vazba. Pro uplmM ou vzdy zavérem citovany

publikované mapy z tizemi CSR a z tizemi na CSR piimo navazujicich.

ZUSAMMENFASSUNG
hiufig vorkommende Orchideenarten wurden karto-

Nechs auf dem Gebiet der CSR relativ
r zuginglichen Angaben konstruiert.

graphisch bearbeitet. Die Karten wurden auf Grund alle
Da viele Lokalititen aus den vorigen Zeiten heutzutage nicht mehr bestehen, muss fir die Gegen-
wart eine erhebliche Reduktion in der Darstellung des Vorkommens vorausgesetzt werden, die
relativ am geringsten bei den Arten Listera ovata und Neottia nidus-avis und relativ am stidrksten
be1 Epipactis palustris und Corallorhiza trifida sein soll. Die maximale Ausdehnung des evidierten
Vorkommens wird mittels des Makrofrequenz-Indexes gewertet. Nach diesem Index gehorten —
im Rahmen der sibengliedrigen Auswertungsskala — die Arten Cephalanthera longifolia, Epipactis
palustris und Corallorhiza trifida zu den zerstreuten (MFI 15,1—30,0), Cephalanthera damasonium
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zu den mittelhdaufigen (MFIL 30,1 —50,0), Neottia nidus-avis und Listera ovata zu den ziemlich
haufigen (MFL 50,1 —90,0) Arten. In den Kommentaren zu einzelnen Arten ist auch die Bezie-
hung deren Verbreitung in der CSR zu einigen 6kologischen Falktoren ausgewertet sowie deren
zonologische Bindung beurteilt. Der Vollstindigkeit wogen werden immer zum Schluss die publi-
zierten Karten aus dem Gebiet der CSR wie auch aus den an die CSR unmittelbar ankniipfenden
Gebieten angefiihrt.
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Doslo 20. imora 1986

Doplnék behem tisku:

Cephalanthera damasonium: 5948; C. longijolia: 7160; Corallorhiza trifida: 6547, 6575, 6666,
6867, 6868, 6969, 7166; Epipactis palustris: 6044, 6170, 6445, 7051; Listera ovata: 5768, 6068,
6168, 6644, 6668, 6764, 6769, 6951; Neottia nidus-avis: 6068, 6466, 6568, 6861, 6862,

G. Kahnt:

Biologischer Pflanzenbau

Moglichkeiten und Grenzen biologischer Anbausvsteme

Verlag Eugen Ulmer, Stuttgart 1986, 228 str., 30 obr., 107 tab.. cena neuvedena. (Kniha je
v knihovné ('SBS.)

Otazka tzv. biologického (organického, alternativniho, biologicko-dynamického) zemedélstvi
se vynorila jiz v obdobi mezi obéma svétovymi valkami; tehdy ve viceméné mystické podobé
pod vlivem antroposofického uéeni R. Steinera a A. Howarda.

Nového vyznamu nabyl tzv. biologicky (alternativni) smér zemédélstvi v poslednich 15— 20
letech, kdy si verejnost v prumysloveé i zemédélsky vyspélych zemich pocala uvédomovat vzrista-
jici zatéz zivotniho prostredi v pusledku intenzivni zemédélské vyroby (kontaminace zemédeél-
skych produkti, pudy a podzemnich i povrchovyeh vod nitraty. rezidui pesticidu atp.). K tomu
pristupuje 1 skutecnost, ze v zemédélsky vyspélych statech svéta neustale, témér exponencialng
vzrusta podil tzv. dodatkové energie v rostlinné vyrobé, coz muze mit hrozivé (nejen ckono-
mické, ale 1 ekologické) dusledky zejména v rozvojovych zemich.

Autor recenzované knihy, pracovnik Vysoké skoly zemédélské v Stuttgartu — Hohenheimu.
prikrocil k analyze a kritickému srovnani obou smértt zemédélstvi, konvenéniho, resp. indu-
strialniho na jedné strané a biologického na strané druhé, a to na vysoké védecké tirovni a zcela
nezaujaté, 1 kdyz na nékterych mistech knihy probleskuji uréité sympatie k druhému sméru; sym-
patie, které s nim jisté bude sdilet ktervkoli ckolog nebo ekologicky pouceny agronom. V tvo-
du své knihy stanovuje cile zemédélstvi, resp. ¢innosti ¢lovéka v zemédelské krajiné. Tyto cile
vidi nejen v produkei potravin a nékterveh surovin, ale i v regeneraci vody a ovzdusi a v zotaveni
cloveka, zijiciho prevazné v preplnényeh prumyslové obytnyveh aglomeracich. Tyto cile jsou
zejména v soucasné situaci celosvétového nedostatku potravin namnoze protikladné a vyustuji
v konfliktni situace, které jsou jesté zvysSoviny nutnosti respektovat makroekonomickd a ze-
jména mikroekonomicka hlediska.
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