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Úvod 
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This second part of study of nitrophilous fringe communities in centra! and SE part 
of the Malé Karpaty Mts . contains phytocoenological, ecological and chorological 
characteristics of plant communities with predominating Petasites hybridus, Urtica 
dioica, Parietaria officinalis, Jmpatiens parviflora, Solidago gigantea, Galeopsis 
speciosa and Reynoutria japonica species . The communities without characters of 
the association are evaluated as basa! or derivate by means of deductive method 
of the syntaxonomic classification . 

Príspevok je pokračováním článku "Nitrofilné lemové spoločenstvá strednej a juhovýchod­
nej časti Malých Karpát I", kde sa zaznamenali sociologicky nasýtené nitrofilné spoločen­
stvá lemujúce cestné okraje a vodné toky (Uherčíková 1989). V tejto časti príspevku sa za­
meriavam na sociologicky nenasýtené spoločenstvá, ktorým nemožno jednoznačne prisúdiť 
rank asociácie. Dominantnými druhmi týchto spoločenstiev sú Petasites hybridu.s, Urtica 
dioica, Parietaria officinalis, lmpatiens parviflora, Solidago gigantea, Galeopsis speciosa a 
Reynoutria japonica. Pri klasifikácii týchto spoločenstiev sa použivala deduktívna metóda 
syntaxonomickej klasifikácie (Kopecký et Hejný 1973, 1978). Metodika odberu pôdnych 
'O"zoriek a laboratórnych rozborov je uvedená v predchádzajúcej časti (Uherčíková 1989). 
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Charakteristika sledovaných spoločenstiev 

Os. Petasites hybridus - [ Galio- Urticetea] Kopecký 1971 

Fyziognomicky výrl':l.zné nitrofilné spoločenstvo, ktorého porasty sa vyskytujú v dolinách 
vodných tokov, kde sa udržuje stála vlhkosť. Výrazne dvojvrstevné porasty dosahujú výšku 
140-160 cm. Hornú vrstvu tvoria dominujúce Petasites hybridus a Urtica dioica, prízemnú 
Aegopodium podagraria, Galium aparine, Glechoma hederacea, Potentilla anserina a ďalšie . 

Cenotické hodnotenie porastov s Petasites hybridus v Európe je rôzne, sú opísané via­
ceré asociácie. Okrem Petasitetum hybridi Oberd. 1949 sú to Chaerophyllo-Petasitetum 
hybridi Gams apud Hegi 1929, Aegopodio-Petasitetum hybridi Tx. 1937 /47, Geranio­
Petasitetum hybridi Oberd. 1957, Phalarido-Petasitetum hybridi Tx. 1967, Cardamino­
Petasitetum hybridi Hilbig, Heinrich et Niemann 1971. Problematiku u nás podrobne roz­
pracoval Kopecký (1969, 1971 ). Špániková (1983) fytocenózy Petasitetum hybridi Oberd. 
1949 z nášho územia začleňuje do 5 subasociácií: chaerophylletosum aromatici Špániková 
1983, menthetosum longifoliae Oberd. 1957, typicum Kopecký 1969, arrhenatheretosum 
elatioris Špániková 1983 a phalaridetosum arundinaceae Oberd. 1957. Asociácie sa zara­
ďujú najviac do zväzu Petasition hybridi/ officinalis/ Sillinger 1933, ktorý sa však pokladá 
za zväz rôznych rankov a tried (Špániková 1983). 

V snímkoch z Malých Karpát má dominantný druh Petasites hybridus vysokú stálosť 
a pokryvnosť. Okrem neho sú výrazne zastúpené druhy triedy Galio-Urticetea so širokou 
ekologickou amplitúdou ( Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Galium aparine, Geurn 
urbanum, Glechoma hederacea). Chýba tu zastúpenie význačných a diferenciálnych dru­
hov asociácie Petasitetum hybridi Kopecký 1969, druhov prirodzených nitrofilných lemo­
vých spoločenstiev, význačných a diferenciálnych druhov radu Petasito-Chaerophylletalia 
(Stella ria nemo rum subsp. nemo rum, Chaerophyllum hirsutum, Agropyron caninum, Pri­
mula elatior, Aconitum variegatum, Valeriana sambucifolia). Preto porasty z Malých Kar­
pát udávam ako odvodené spoločenstvo Petasites hybridus-[ Galio- Urticetea] Kopecký 1971 
(tab. 1). 

Porasty spoločenstva sú hojne rozšírené pozdlž potokov Parná a Pila, vtékajúcej do 
Gidry, t.j . vo východnej časti územia. Edafotopom spoločenstva sú aluviálne náplavy, 
zriedkavejšie umelo navrstvené pôdne substráty (regulované brehy potokov), vlhké a zatie­
nené miesta. Piesočnato-hlinité alebo hlinito-piesočnaté pôdy majú rôzny obsah skeletu, 
sú dostatočne zásobené živinami a minerálnym dusíkom. Pôdna reakcia je mierne kyslá až 
kyslá, bez karbonátov alebo s ich stopami (tab. 8). Pôdy sú stredne humózne a prítomnosť 
pôdnych živovočíchov hovorí o dobrej biologickej činnosti. 

Výskyt v juhozápadnej časti Malých Karpát potvrdzuje Jarolímek (1986) iba jediným 
snímkom z rokliny Prepadlé (okraj asfaltovej cesty v bukovom lese), kde je v porovnaní s 
okolím chladnejšie a vlhkejšie. Z ďalšieho územia Slovenska výskyt asociácií Petasitetum 
hybridi udávajú Kopecký (1969), Fajmonová (1980), Špániková (1983) a Eliáš (1986a). 

228 



Teh~ 1 

Ôíslo z~pj su 

Pl oc ha zápisu /m2/ 

Pokryvnosť /%/ 
Narlm orské vý /\ ka /m/ 

Počet rlruh ov 

Petasi tes hybrirlu s 

Gal io-Urti c etea: 

Urti ca rlioica 

Aegoporiium podar;niria 

Galium aparine 
Geum urbanum 

Glec h oma hederacea 

llera c leum sphondylium 

Agropyron repens 

Arctium tomentosum 

Calystegia sepium 

Cirsium arvense 

Chaerophyllum aroma tl. cum 

Lamium ma culatum 

Rubus c ae s ius 

Rumex obtusi foliuR 

Querco-Fagetea: 

Acrr cempestre juv. 

Brachyporlium sylvati cum 

Clematis vitalba 

Pulmonaria officinalis 

Osta tné druhy: 

Lysimachia nummularia 

Ajuga reptans 

Alliaria petiolate 

Arum al pi num 

Convo l vu lus arvensis 

Lamiastrum ga le obrlolon 

Veroni c a c hamaerlrys 

Clematis vitalba 

Crucia ta laevi pes 

Galeopsis speciosa 

Geranium robertianum 

Impatiens parviflora 

Pariet!lria of fi c inRlis 

Pastinaca sativa 

Salix caprea 

Stachys palustris 

Symphytum officinale 
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lanatus +, StellA.ria media +, Ranunculus reoens r. ): Oxalis fontana r. 4: Galium odoratum +. 
5: Lapsena communis rl Campanula trachelium r , Equis e tum orv 1> ns c r , Fraxinus excelsior juv. 
+.J. 6: Prunus domeet ca +,), Epilobium hirautum r, Anthriscua sylvestris +, Rubus fruticosus 
+. 7: Potentilla anaerina r, Potentilla reptans r, Solidago gigantea r, Lathyrus tuberosus r. 
8: Sambucus nigrs +.J, 9: Crataegus laevigata +.2 1 Arrhenatherum elatius +, Fragaria viridis r , 
Torilis arveneis r, Taraxacum officinale r. 10 : Carex rostrata +, Galeopais tetrahit subsp. 
bifida r , Epilobium montanum r. 
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Lokality: 

1. Pila: zníženina v dedine pri potoku, 16.8.1983. 
2. Pila: lem potoka a zeleninovej rokle, 14 .8.1983. 
3. obec Majdanské: okraj lúky pri potoku, 12.7.1983. 
4. Limbašské údolie: lem potoka neďaleko skládky dreva, 6.8.1983. 
5. obec Majdanské: okraj ďatelinového porastu nad potokom, 26.7.1983. 
6. Pila: zníženina za dedinou, 16.8.1983. 
7. obec Majdanské: opustenisko pri hospodárskom objekte, 12 .7.1983. 
8. tamtiež: lem cesty, 12.7.1983. 
9. tamtiež : porast na lúke pri potoku, 22.8 .1984. 
10. tamtiež : okraj lúky pri potoku , 22 .8.1984. 

Bs. Urtica dioica-Aegopodium podagraria-[ Galio- Urticetea] Kopecký et Hejný 1971 

Porasty s výraznou dominanciou Urtica dioica sme zaznamenali na vlhkých až sviežich, pre­
važne zatienených stanovištiach. Sú vyvinuté prevažne na antropogénnych pôdach rôzneho 
pôvodu a zloženia. Často sa v nich vyskytujú rôzne prímesi ako kúsky tehál, azbestových 
platní, plechovky a podobne. Prokorenenie pôdy je veľmi dobré. V pôdnych vzorkách bol 
pomerne vysoký obsah skeletu nad 2 mm (tab. 8) . Pôdna reakcia bola kyslá aj neutrálna, 
čo hovorí o veľkej adaptabilite k tomuto faktoru. Pôdy veľmi slabo karbonátové alebo bez 
CaC03 obsahovali značné množstvo fosforu a draslíka, boli humózne až silne humózne. 

Syntaxonomické zatriedenie spoločenstva s Urtica dioica je vzhľadom na širokú eko­
logickú amplitúdu dominanty veľmi obťažné. Naj častejšie sa zaraďuje do široko chápanej 
asociácie Agropyro repentis-Aegopodietum podagrariae Tx. 1967 alebo Urtico -Aegopodietum 
Tx. 1947. Kopecký (in Hejný et al. 1979) ho označuje v zmysle deduktívnej klasifikácie 
antropogénnych spoločenstiev za komplex bazálnych a odvodených spoločenstiev, ktorého 
základom je bazálne spoločenstvo Urtica díoica-Aegopodium podagra ria -[ Galio- Urticetea] 
Kopecký et Hejný 1971. Jeho druhové zloženie môže byť v ďalšom syngenetickom vý­
voji dosycované význačnými druhmi radu Lamio albi-Chenopodietalia boni-henrici alebo 
niektorými význačnými druhmi antropogénnych odvodených spoločenstiev. Porasty na 
antropicky ovplyvnených riečnych nivách sú klasifikované ako bazálne spoločenstvo Urtica 
dioica -[ Convolvulion sepium] (Lohm. 1975) Kopecký 1984 (Kopecký 1985). 

V porastoch s dominantnou Urtica dioica sa v študovanom území Malých Karpát vý­
razne uplatňujú druhy triedy Galio - Urticetea (tab. 2). Zastúpenie zväzových druhov 
nie je výrazné, oproti tomu sú silne zastúpené druhy so širokou ekologickou amplitúdou 
(Aegopodium podagraria, Mentha longífolia, Galium aparine, Glechoma hederacea, Rubus 
fruticosus). Preto možno tieto porasty klasifikovať ako bazálne spoločenstvo Urtica dioica­
Aegopodium podagraria-[ Galio- Urticetea] Kopecký et Hejný 1971. 

Výskyt porastov s Urtica dioica z juhozápadnej časti Malých Karpát udává Jarolímek 
(1986a). Na rozdiel od našich snímok sa s vyššou stálosťou vyskytovali Rumex obtusifo ­
lius a Agropyron repens, s nižšou stálosťou M entha longifolia, Circaea lutetiana, Stachys 
sylvatica, Rubus fruticosus, Glechoma hederacea. Spoločenstvo zaraďuje do zväzu Galio­
Alliarion Lohmeyer et Oberd. in Oberd. et al. 1967, triedy Artemisietea Lohmeyer, 
Preising et Tx. in Tx. 1950 (Jarolímek 1986). 

Z ostatného územia Slovenska porasty s Urtica dioica študoval Eliáš (1980, 1982) v 
Turčianskej kotline a v Tríbeči. 
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Tab, 2 Bs. Urtica dioica-Aegopodium podagra ria -[Galio-Urticeteaj Kope c: ký 
et llcjný 197 1 

Číslo zápisu 
Plocha zápisu /m2/ 
Pokryvnosť /'J,/ 
Nadmorská výška /ml 
Počet druhov 

Urtica dioica 
Aegopodium podagraria 

Galio-Alliarion: 
Lapsana communis 
Impatiens parviflora 
Geranium robertianum 
Crucia ta laevipes 
Alliaria petiolata 

Galio-Urticetea: 
Galium aparine 
Glechoma hederacea 
Geum urbanum 
Cirsium arvense 
Dactylis glomera ta 
Lamium maculatum 
Ranunculus repens 
Artemisia vulgaris 
Rumex obtusifolius 
Taraxacum officinale 
Agropyron repens 
Tanacetum vulgare 
Heracleum sphondylium 
Poa tri viali s 
Anthriscus syl vestris 
Arc tium tomentosum 

Epilobietea angustifolii: 
Hubus fruticosus 
Rubus idaeus 
Eupatorium cannabinum 
Calamagrostis epigeios 

querco-Fagetea: 
Circaea lutetiana 
Lysimachia nummularia 
Stachys syl vatica 
Brachypodium sylvaticum 
Fraxinus excelsior juv. 
Acer campestre juv. 
Lamiastrum galeobdalon 
Scrophularia nodosa 

Ostatné druhy: 
Mentha longifolia 
Impatiens noli-tangere 
Equisetum arvense 
Rosa sp. 
Arrhenatherum elatius 
Crataegus sp. juv, 
Carex pilosa 
Ajuga reptans 
Clema tis vitalba 
Potentilla anserina 
Lathyrus tuberosus 
Hypericum perf"are tum 
Po ten tilla reptans 
Torilis arvensis 
Rumex crispus 
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1: Viola riviniana r. J: Fallopia convalvulus r-+, Sambucus nigra +.2, .4: Sarbus t orminulis 
+,J, 5: Athyrium filix-femina 1.1 , Equisetum palustre +, Myosotis palustris r, Rumex sanr;ui­
neus +, Juncus conglomeratus +, Geranium pratense r, Eq..iisetum sylvaticum 1 .), Carpinus betu 
lus juv, +, 6: Epilobium hirsutum r, Lythrum salicaria +, Alopecurus pratensis +, .7: Epilo -
bium montanum r, Plantago major r-+, Sonchus ilrvensis r, Tussilagofarfara r, Prunella vulga r.is 
r, Cirsium oleraceum r , Festuca gigantea 1.1, Acer pseudoplatanus juv. +, 8: Petasites hybri­
dus 2.2, Carex remota +, Alnus glutinosa +.J,.9: Sambucus ebulus +, 10: Senecio fuchsii r, 
Lysimachia vulgaris r, Torilis japonica r, Cardamine impatiens r, Lycopus europaeus r. 
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Lokality: 

l. Doľany : lem potoka na konci dediny, 24.8.1983. 
2. Pila, Papiernička : zarastajúca lúka so zvyškami starého sena, 13.8.1983. 
3. Pila: lem cesty v objekte rekreačného strediska, 16.8.1983. 
4. obec Majdanské: priekopa lesnej cesty neďaleko výrobne dreveného uhlia, 21.7.1983. 
5. Doľany, Zabité: okraj potoka na zarastajúcej lúke, 19.7.1983. 
6. Pila, Papiernička: lem cesty nad rekreačným strediskom, 13.7.1983. 
7. obec Majdanské: opustenisko pri skládke dreva, 12.7.1983. 
8. tamtiež: okraj lúky pri potoku, 22 .8.1983. 
9. tamtiež: okraj lľiky a potoka, 22.8 .1983. 
10. tamtiež: zarastajúca lúka v lese, 22 .8.1983. 

Urtico-Parietarietum officinalis (Segal 67) Klotz 1985 

Lemové viacročné spoločenstvo osídľujúce polotienené až tienené stanovištia pozdÍž lesných 
ciest, priekopy, vlhké stanovištia pri potokoch, ojedinele i oslnené na rúbanisku. V poras­
toch vysokých 110-140 cm výrazne dominuje Parietaria officinalis, ktorá vytvára mohutné 
a husté trsy (počet bylí v trse 11-40). Koreňová sústava je veľmi dobre vyvinutá. Doba 
kvitnutia dominanty je v júli až auguste. 

Pôdy sú veľmi dobre prekorenené, piesčité až hlinito-piesčité, pôdna reakcia je neut­
rálna až mierne alkalická, v obsahu karbonátov boli značné rozdiely. Podľa obsahu humusu 
môžeme pôdy hodnotiť ako humózne až silne humózne, s dostatočným množstvom živin 
(tab. 8). 

Otázka klasifikácie porastov s Parietaria officinalis v strednej Európe nie je ujas­
nená. Oberdorfer radí spoločenstvo do zväzu Lapsano-Gemnion. Brandes et Brandes 
(1981) publikujú porasty z južného Rakúska a z Talianska ako bazálne spoločenstvá Parie­
taria ófficinalis-[ Lapsano-Geranion] a Parietaria officinalis-[ Galio-Calystegietalia]. Eliáš 
(1986a) opisuje spoločenstvo ako Aegopodio-Parietarietum officinalis Eliáš 1983 s indikač­
nou skupinou druhov Parietaria officinalis, Urtica dioica, Gali um aparine, Geum urbanum, 
Glechoma hederacea, Alliaria petiolata, Aegopodium podagraria a Chelidonium majus. Pig­
natti (1952 sec. Brandes 1981) radí porasty s Parietaria officinalis tvoriace lemy pozdľž 
domov do radu Plantaginetalia majoris. Sociológiou a ekológiou porastov s Parietaria 
officinalis sa zaoberal Klotz (1985). Asociáciu Urtico -Parietarietum officinalis (Segal 67) 
Klotz 1985, charakterizovanú druhmi Parietaria officinalis, Urtica dioica a Geum urbanum, 
rozčleňuje pomocou životných foriem a Ellenbergových indexov na tri subasociácie: ballo­
tetosum, s najväčším podielom terofytov a svietlomilných druhov, s vysokým indexom 
teploty (5,9) a nízkou vlhkosťou (5,1 ); aegopodietosum, s vysokým podielom hemikryp­
tofytov, najvyššou vlhkosťou (5,5) a najvyšším obsahom dusíka (7,2); a typicum, ktorá 
leží v strede oboch subasociácií. Celú asociáciu zaraďuje do zväzu Geo-Alliarion (Oberd. 
57)Lohm. et Oberd. 1967 (Klotz 1985). 

Výskyt porastov s Parietaria officinalis udává Eliáš (1983 ined.) pri Plaveckom Štvrtku 
a Jarolímek (1986) z juhozápadnej časti Malých Karpát. Vo fytocenologických snímkach 
z tejto časti sa na rozdiel od našich vyskytujú s väčšou stálosťou H eracleum sphondylium, 
Rumex obtusifolius a Malachium aquaticum. Autor zaradil snímky ako spoločenstvo s 
Parietaria officinalis do zväzu Aegopodion, triedy Artemisietea vulgaris Lohm., Preising et 
Tx. in Tx. 1950. 

232 



Tab. J Urti c o - Parietarietum officinalis (Segal 67) Klotz 1985 

Číslo zápisu 
Plocha zá pi s u(m2 ) 
Pok ryvnosť (%) 
Nadmorská výška (m) 
Poče t druhov 

Pnrietaria officinali s 
Urtica dioica 

Geo-Al lia rion: 
lmpatiens parviflora 
Geranium robertianum 
Che lidonium majus 
'J'orili s japoni ca 
AJ.liaria petiolata 
Anthriscus sylv estri s 
Lapsna commwiis 

Ga lio-Urti cetea: 
Aegopodium podagraria 
Geum urbanum 
Humex obtusi fo liu s 
Art.emisia vu ~ e;aris 
Arc tium tomentosum 
Ballota nie;ra 
Glec homa herleracea 
L::imium ma cula tum 
úactylis glomerata 
Poa trivialis 

(tUerco-ŕ'agetea: 

llrac hypodium sylvaticum 
Campanula trn chelium 
Ci r caea lutetiana 
S tac hys sylvatica 
Impatiens noli-tangere 
Pu lmonaria offi cinali s 
Acer campestre juv, 
Fraxinus excelsior juv. 

Os tatné druhy: 
oambu c us nigre 
Men tha longifolia 
Clemati B vi tal ba 
Hubus .fruti c osus 
Hubu s idaeus 
Salvia g lutinosa 
Galeopsis speciosa 
Cirs ium arvense 
Ga lium orloratum 
Lamiastrum galebclolon 
Cirsium oleraceum 

Druhy len v t zápise: 
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1: Euonymus europaea r, Corylus avellana juv. +,3, Valeriana offic":lnalis r, Torilis arvensis +, 
J<'es tuca gigantea +, Carduus crispus r, Arum alpinum r. 2: Tussilagofarfara r, Astragalus 
gly cyphylos r, Plantago major r , Robinia pseurlacacia +1 Ase.rum eu:i:iopaeUlll r - +, Solidago gigan­
t.eA r, Viola riviniana +. 4: Carpinus betulu s juv. +, Acer pseudoplatanus juv. +, Allium sp. +, 

f.~l~~~~~i~u~;~~~=a~ 1 rÄg;~P~~:~~;~~s l~u~7ng~~~1~, f~~~!!:r~: .7~m~fi:s ria;~:cj~~~ ~~~a~~-r , 
lo.num nie;rum r, Chenopodium sp. r, Hyperi1;um perforatum r, .8 : Equisetum arvense r-+, Epilo­
bium montanum r, Ribes uva-crispa r, Lysimachia vulgaris r, Rosa sp. r, .A.juga reptans r. 9 :Se­
nec io fuchsii +, Fragaria sp, r, Sanicula europaea r. 1 O: .A.sperula odorata r, Epilobium ro -
s eum r, Mycelis muralis r, Scrophularia n odosa r 
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Materiál zo strednej a juhovýchodnej časti sa javí ako heterogénny (tab. 3). Snímky 
č. 1-3 prítomnosťou Ballota nigra a Arctium tomento.rnm stoja blízko subasociacii Urtico ­
Parietarietum ballotetosum (Segal 67)Klotz 1985. Ostatné snímky možno priradiť k suba­
sociacii typicum (Segal 67)Klotz 1985 do zväzu Geo -Alliarion (Oberd. 57)Lohm. et Oberd. 
1967. 

Lokality: 

1. obec Majdanské: okraj lesa pri ceste k horárni, 12.7.1983. 
2. tamtiež: alúvium potoka, 12.7.1983. 
3. Pila: lem lesnej cesty, 16.8.1983. 
4. Doľany, Zabité: okraj zarastajúcej lesnej lúky, 19.7.1983. 
5. Pila, Papiernička: lem cesty nad potokom pri rekreačnom stredisku, 13 .7.1983. 
6. Častá, Dolina: lem lesnej cesty, 22.8.1983. 
7. Limbašské údolie: rúbanisko, 6.8.1983. 
8. Doľany : lem cesty pod lesom, 15.7.1983. 
9. Doľany, Zabité: okraj lesa pri rekreačnej chate, 17.8.1984. 
10. Pila, Červený Kameň: okraj lesnej cesty, 23.8.1984. 

Bs. lmpatiens parviflora-[ Galio -Urticetea] Kopecký et Hejný 1973 

Letné neofytné spoločenstvo tvorí miestami súvislé lemy pozdľž ciest a potokov, často 
i nezapojené porasty v priekopách a na ich okrajoch. Optimum vývoja porastov tejto 
jednoročnej dominanty je v skorom lete. lmpatiens parvijlora klíčí v apríli, kvitne v júni a 
v júli, plody dozrievajú a vypadávajú v auguste. Porasty v súlade s dominantou dosahujú 
výšku 30-35 cm, miestami 70-85 cm; v dvoch prípadoch boli zaznamenané jedince vysoké 
až 114 a 128 cm, boli bohato rozkonárené a kvitnúce. 

Stanovištia porastov boli polotienené až tienené, mierne vlhké až vlhké, chránené pred 
priamym oslnením okrajom lesa alebo krovinami. Pôdy sú rôzneho mechanického zloženia, 
od hlinito-piesočnatých prirodzeného pôvodu, až po štrkovité s vysokým obsahom skeletu 
antropogénneho pôvodu. Pôdna reakcia je mierne kyslá až neutrálna (tab. 8) . 

Syn taxonomické zatriedenie porastov s lmpatiens parviflora je dosiaľ nejednotné. Bran­
des (1981) opisuje porasty ako lmpatiens parvijlora-Ges., v zmysle Kopeckého deduk­
tívnej metódy ich označuje ako bazálne spoločenstvo triedy A rtemisietea, radu Galio­
Calystegietalia a zväzu Lapsano-Geranion. Kopecký et Hejný (1973) ich označujú ako deri­
vátne spoločenstvá lmpatiens parvijlora-[ Galio- Urticetea], lmpatiens parviflora-[Lamio- -
Chenopodietea], lmpatiens parvijlora-[ Geo-Alliarion] a lmpatiens parvijlora-[Eu-A rction). 

Na základe materiálu z juhovýchodnej a strednej časti Malých Karpát možno porasty 
hodnotiť ako bazálne spoločenstvo lmpatiens parvijlora-[ Galio- Urticetea] Kopecký et Hejný 
1973. Porasty sú v Území hojne rozšírené a javia tendenciu ďalšieho šírenia. 

Rozšírenie porastov s lmpatiens parviflora uvádza z Poľska Cwiklinski (1978 sec. Eliáš 
1986b) v listnatých lesov, z Nemecka Brandes (1981), kde druh tvorí chudobné porasty na 
okrajov parkov a v prímestských lesoch. V Československu uvádzajú výskyt Kopecký a 
Hejný (1973). Na Slovensku sa v posledných rokoch invázne šírí do lesných porastov (Eliáš 
1986b, 1987). 
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Tab. 4 ImpA t1 ens pnrvifloro - /GRlio-Urti c etr>R .J K
0

opecký cl Hej ný 197) 

*---·~ ·----·-------
ÔÍ!"lO zépisu 2 6 

Plochll zópiRu(m2 ) 15 7' 5 fl 20 7 1 o 7 '5 1'7 ' 5 ,_, 
Pok ryvnor.ť (%) BO 9'> 100 90 100 100 100 100 100 Ul 

o 
Nn •lmorr:kr'1 vý"ikn ( m) 270 2')0 JJO 2 40 270 )JO 3r,o )JO JfíO ;,..! 

• ' 
Počet rlruhov 9 16 1 4 1 ') 1 5 )1 2J 1) 12 l/l 

Impaticns !'" r.vifl orn 4. 4 5 • r_; 'j. ) 4. 5 'J. 5 '..i . 5 J. 4 4. 5 3. 3 

Gal io- A llinri on : 

Gerélnium roberlitlnum II 

Lar~mnn cnmmuni s 

Gal io-Urti ce ten: 

Urti cn rlioicn 1.1 1.1 2 . 1 2 .1 J. J 2 .1 1.1 

Rubun c ne s iu s lll 

Acgoporlium podAgrrtrln 11 

Glechomn h erle racPn I l 

Ga 1 ium apRdne 11 

Geum urbnnnm 11 

Rum ex obtusi foliu,-; 1. J 11 

Arc tium tom e oto r- 11m l 

Chel i.rlonium mn ju"' 

Artemi sia vulgariR 

Querco-Fnge leR: 

Ci r cnen lut etiana r 1 .1 111 

St.11chys s.ylvaticl'l III 

L1;1miastrum galeohrlollnn 11 

Samhucu8 nlgrn +.J 

Sc rophuh•rtr> norl o"1a 

Ostatné rl ruhy: 

Men lha l ongifolla 1 • 3 1.1 III 

Pnriet11r1a officinrJ.l.lR lJ 

PulmonRrla officinRl 1 R +. J 11 

Imr"t i en"' n oli-tRn gere II 

Epilnbium mnntru11>m 11 
EupR torium c E1nnRbinum 1 . 1 II 
Equl SP I.um arvense 11 

Clemat.l s vi tal ba J.J II 

Rnnunculus rcpenR 1. 2 Il 

Cinlium nrvP.n~e 

Gn J POP!'] s puhescpnn 

Tussilago rnrfnrn 

Sa lvin p;lulinoAA 

Rubu!'! rrutico"'u" 

Druhy len v 1 7. ~plse: 
1: Crntaegi.rn "'P• juv.+.J, Ulmus laE'vis ,j11v.+,J, 2: Lact.uca rrnrriola r, 1'nne c etum vulgare r , 
Chenopodium hybrirlum r. 4: Campanuln tracheli11m r , Mycc liR murnlio r, llert\ cl"?um sphonrlylium r· , 
Agroryron r~pens r. 5: Conyza cnnarl f'n f1 1R r , Athy.rium ľilix-femina r, Lnmium purpureum r. 6: 
Brachyrodlum Aylvaticum +, Denteria bulbifera r , Equl ne tum sylvatlcum r, Galium mollue;o l-, Hol­
cus lanf\t.us +, Oxr:1lin fontana r, Sf!necio nemorensiR r , 'ľorilis arvensis r-~ , Atrapa bclla-d0-
nnR +.3 1 Ajug"' rP.ptans r, Euphorbia nmygd11lol.dea r , Lnth;yrus nip;er r , Arrhenatherum elatius +, 
Dnct.yltr; glomero.ta +. 7: Acer campestre juv. r, Fagu s 8ylvati ca ,;uv.r, Festu c~• g ie;antea +, 
S~rophul.nriR umbrosa +, Myo!lolis palustrin r-+, Reynoutria ,iapo1>ica +.J, Ranun c ulus lanu~i -
nosu!l r. 8: Symphyt.um offlcin„ le 2.2,Cnrex hirtn +, Galeopsls sreciosa r. 9: LyRima chin num­
mulnri. o r, Epilobium roRcum +, Merli cae;o lupulinn r, GAleopsis t P.lrahit r ,. 
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Lokality: 

1. Limbach, Suchý vrch: okraj lesnej čistiny nad potokom, 2.8.1983. 
2. Pila: okraj asfaltovej cesty neďaleko rekreačného objektu, 14.8.1983. 
3. Pila, Vyvieračka: cestná priekopa na rázcestí turistických zn'ačiek, 13.7.1983. 
4. obec Majdanské: okraj lesa pri ceste, 12.7.1983. 
5. Častá, Dolina: lem cesty asi 100 mod rázcestia s turistickou značkou, 22.8.1983. 
6. Pila, Papiemička: okraj lesnej cesty pod rekreačným strediskom, 13.7.1983. 
7. Doľany : lem priekopy v lese, 15.7.1983. 
8. Pila, Papiernička: okraj ceDty asi 25 m pod vyvieračkou, 13.7.1983. 
9. Limbach, Slnečné udolie: svah nad cestou pri bývalej skládke dreva, 3.8.1983 . 

Os. Solidago gigantea-[ Galio- Urticetea] 

Cenózy tohto neofyta vytvárajú uzavreté, často plošne rozsiahle, fyziognomicky monodo­
minantné porasty. Dominanta dosahuje výšku 165-180 cm a jej vitalita a silná konkuren­
cia polykormónov takmer znemožňuje vytvoriť prízemnú vrstvu porastov. Stanovištia sú 
výslnné, pôdy piesčité až hlinito-piesčité, bohato prekorenené, pôdna reakcia je kyslá až 
mierne kyslá. 

Porasty na stanovištiach rôznych typov vykazujú rôznu syntaxonomickú príslušnosť . 

Hejný et al. (1979) zaraďujú porasty na antropogénnych stanovištiach provizórne do široko 
chápanej asociácie lmpatienti-Solidaginetum Moor 1958. Kopecký (1974) v rámci triedy 
Galio- Urticetea vyčleňuje 4 odvodené spoločenstvá. Porasty na riečnych nivách zaraďuje do 
zväzu Convolvulion sepium Tx. 47. Porasty vznikajúce na čisto ruderálnych stanovištiach 
tvoria odvodené spoločenstvá Solidago gigantea/S. canadensis -(Arction lappae] Kopecký 
1974 alebo Solidago canadensis-[Dauco-Melilotion] Griill 1982 (Kopecký 1974, 1985). 

Z porovnánia snímok zo sledovaného územia Malých Karpát s doteraz publikovanými 
prácami vyplývá, že tieto porasty nemožno pričleniť k vyššie spomínaným. Chýba tu 
zastúpenie druhov zo zväzov Arction lappae alebo Dauco -Melilotion (tab. 5) . V početnej 
prevahe a s vysokou stálosťou sa vyskytujú druhy triedy Galio- Urticetea, pristupujú druhy 
triedy Epilobietea angustifolii (Rubus fruticosus, Calamagrostis epigeios) a lesné druhy. V 
zmysle deduktívnej metódy radím porasty ako odvodené spoločenstvo Solidago gigantea­
[ Galio - Urticetea]. 

V študovanom území sa porasty spoločenstva vyskytujú vo všetkých väčších dolinách v 
blízkosti cestných komunikácií, parkovísk, na okraji skládok dreva, z čoho možno usudzo­
vať, že sa tento neofytný druh rozšíril v danej oblasti transportom - cestnou dopravou. 
Cenózy vzhľadom na dobré vegetatívne rozmnožovanie i dobrú klíčivosť semien, testovanú 
v laboratórnych podmienkach (Uherčíková 1984), ktoré sa ľahko rozširujú vetrom alebo 
nárazmi vzduchu, majú predpoklad sa na území rozširovať. 

Z juhozápadnej časti Malých Karpát opisuje porasty so Solidago gigantea Jarolímek 
(1986) na dvoch odlišných typoch stanovíšť - na brehoch potokov a na okrajoch ciest a 
parkovísk. Udáva šírenie diaspórami popri cestách a zo štrku použitého pri stavbe ciest a 
parkovísk, ktorý sa dovážal z dunajských štrkovísk. Tieto porasty v porovnání s našimi sú 
druhovo chudobnejšie (priemerný počet druhov v snímke je 9). Autor ich zaradil do zväzu 
A rction lappae. 

Cenózy so Solídago gigantea/S. canadensis sa v ČSFR vyskytujú v údoliach stredomo­
ravských, juhomoravských, juhoslovenských a východoslovenských riek (Kopecký 1985). 
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'ľab . 5 

Číslo zúpisu 
Pl ocha zápisu (m2 ) 

Poi<ryvnosť (%) 

Nadmorská vý ňka (m) 

Poče t druhov 

Sol irlago gigantea 

!ľa 1 i o-U rticetea: 

Urtio1. rtioi ca 
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Cirs ium arvense 
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Lamium ma cu latum 
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1 : Euphorbia cyparissias r, Lysimachia nummularia r-+, Dipsacue sylvester +, Humulus lupulus r, 
2: Sambucus nie;ra +,3, 3: Tussilago farfara r, Tripleurospermum maritimum subsp.inodorum r,Dau­
cun carota r, Rubus idaeus +. 4 : Salvia glutinosa r, Melilotus alba r, Pastinaca sativa r. 
5: Juncuu ef fusus +. 6: Rumex sanguineus r, Lamiastrum galeobdolon r, Clinopodium vulgare r, 
Avena fatua r, Potentilla re'ptans r, Silene vulgaris r, Cruciata laevipes r. Centaurea stoebe 
r, Ranunculus repens r, Fraf;aria vesca r. 7: Carduus crispus r, Origanum vulgare r, Achil­
lea mi llefolium +. Taraxacum officinale r. 8: Sambucus ebulus 2.1, Meli ca uniflora r, Asperula 
odorata r, ~copua euro_(>aeus r, Malachium aquaticum r, Galium vernum r Viola riviniana r, 
') : Acer pseudoplatB!lus JUV. r, Padus avium r, Fraxinus excelaior juv.i,. 10:Alnus glutinosa 
juv. +, Poa palustris 1.1 ,Syniphytum officinale +, Agropyron repens +,Lysimachia vulgaris r • 
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Zo zboreniskových plôch v severných Čechách ich uvádza Jehlík (1971) a z obcí podhoria 
Orlických hôr Kopecký (1974). 

Lokality: 

1. obec Majdanské: okraj cesty a zarastajúcej lúky, 21.7.1983. 
2. Piesok: svah nad cestou, 14.9.1983. 
3. Limbach, Slnečné údolie: okraj bývalej skládky dreva, 3.8.1983. 
4. Pezinok, Hrubá dolina: svah nad cestou, 17.8.1983. 
5. obec Majdanské, Rybáreň: lem lesnej cesty, 21.7.1983. 
6. LimbM8ké údolie: svah nad cestou v susedstve porastu Helianthus tuberosus, 6.8.1983 . 
7. Piesok: porast pri súkromnej chate neďaleko lyžiarského vleku, 21.9.1983. 
8. Limbach, Medvedie údolie : okraj lesnej čistiny, 28.8.1984. 
9. Buková: opustená záhrada, 6.8.1986. 
10. Trstín: zarastajúca čistina medzi lúkou, potokom a železničnou traťou, 6.8.1986. 

Os. Galeop3Í3 speciosa-[ Galio- Urticetea] 

V teréne dobre fyziognomicky rozlíšitelné spoločenstvo je charakteristické dominanciou 
Galeop3Í3 3pecio3a. Dvojvrstevné, husto zapojené porasty dosahovali výšku až 140 cm. 
Vyskytovali sa na oslnených i polotienených stanovištiach, na vlhších pôdach (okraj potoka, 
lem cesty). Sú viazané na antropicky ovplyvnené stanovištia, napr. skládka rastlinného 
odpadu pri poli, okraj zarastajúcej lesnej lúky a pod. 

V literatúre o porastoch s dominantným Galeopsis speciosa nachádzame len málo úda­
jov. Passarge (1981) uvádza asociáciu Scrophulario-Galropsietum speciosae a spoločenstvo 
Galeopsis 3peciosa-Chaerophyllum temulum. Na rozdiel od týchto spoločenstiev boli po­
rasty zo študovaného územia druhovo chudobnejšie a chýbali druhy M oehringia trinervia, 
Scrophularia nodosa, Lamium maculatum, Phalaris arundinacea, Hypericum perforatum, 
H. hirsutum. Passarge radí spoločenstvá do triedy Epilobietea angustifolii ako pionierske 
spoločenstvá rúbanísk po spoločenstvách Querco-Ulmetum. Pri syntéze fytocenologického 
materiálu sa ukázalo početné zastúpenie druhov triedy Galio-Urticetea a predbežne možno 
porasty zaradiť ako odvodené spoločenstvo tejto triedy. 

Lokality: 

l. Limbach, Slnečné údolie : okraj potoka pri skládke dreva, 3.8.1983. 
2. Pila, Papiernička: lem lesnej cesty, 11.8.1983. 
3. LimbM8ké údolie: zníženina pri potoku neďaleko súkromných chát , 11.8.1983. 
4. Pila, Papiernička: okraj zarastenej lesnej lúky, 11.8.1983 . 
5. tamtiež: lem lesnej cesty, 11.8.1983. 
6. obec Majdanské: okraj skládky rastlinného odpadu pri zemiakovom poli, 26 .7.1983. 

Os. Reynoutria japonica-[ Convolvulion sepium] Kopecký 1985 

Na brehoch vodných tokov a v ich bezprostrednej blízkosti sme zaznamenali porasty rieč­

neho neofyta Reynoutria japonica. Mohutný vzrast dominanty, ktorá dosahovala 100 až 
150 cm, ojedinele i 200 cm, dovoľoval vývoj len nevelkému počtu druhov. Významnejšie sa 
uplatňovali len druhy ovíjavé a liánovitého vzrastu ( Caľystegia sepium, Clematis vitalba, 
Humul~ lupulu.3). Vo vrchnej vrstve sa okrem dominanty vyskytovala len Urtica dioica 
(ojedinele Phragmites au3trali-'), v spodnej vrstve bol vzrast a vitalita druhov značne zní­
žená. Reynoutria japonica bola v čase snímkovania (začiatkom septembra) v {1lnom vývoji 
vo fenofáze kvitnutia. 
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'ľab.6 Os. Grtl0opr.i;, ;,peci osa -[Gn lio-U rticet eaj 

--- -- - -- - - .. --~~- ----- ----
Cf s lo znpi s u 

(m2) 
1 2 j 4 'J (J 

:i-> 
Plocha z8pisu J 4, 5 J 1 o 4 40 !fl 

Pokryvnosť (%) 100 100 100 100 75 100 o 
rl 

Nadmorská vý8ka (m) J65 320 JOO JJO 320 245 'C1l 

Počet druhov 1 o 1 o 1 o 17 19 11 +-' 
{f) 

Galeopsis speciosa 5. 5 5 . 5 ).'j 'j. 5 2.2 4.J v 

Galio-Urti c eteFi: 

Urtica dioice + + + ~ - + v 
Aegoporlium porlagrRria r ~- + III 
Artemisia vulgaris ľ r II 
Gali um aparine l' + II 
Geum urbanum r r II 
Lami um ma culatum + + II 
Rubu s caesius + 1.1 11 
Rum ex obtusifolius r + II 
Cirsium arvense ~- I 
Calystegia sepium 2 .2 I 
Chaerophyllum aromA.ticum + I 
Heracleum sponrlylium + I 
Poa trivialis + I 
Oadylis glomerata + I 

Ostatné rlruhy: 
Mentha l ongi folia r r r r IV 
Hubu s rruticosus 1.1 r + 1 .1 IV 
Stachys sylvati ca 1.1 r T' III 
Eupatorium cannabinurn r r r III 
LyRimachia vulgaris 1 .2 r II 

Druhy len v 1 zópise: 

1: Avena fatua r, JJathyrus tuherosus r, LAmiastrrum galeobrlolon r , 
StellA.ria nemorurn r, Impat.icns no l. i-t.ane;ere +. 2: E'luisetum ar­
vense +, Geranium robertianum r, lmpatiens parviflora r. J: .Cn­
lamagrostie . cpigeios +, Solirlago gie;ant.en r. 4: Lat.hyrus praten­
sis r-+, Potentilla erecta r, Symphytum officim1le r, Aju gA. rep­
tans r, Festucs gigant.ea +, Holcus molli s r , Ve r oni c A chamaedrys 
r. 5: Sal via glutinosa 1 .1 .Erip;eron ~mnuu"l r , BrR.chyporlium r,ylva­
ticum r-+, Campanula trachelium r, Gfllium odoratum r , OxaUR fon­
tana r, Rmnex acetosella r, CalRmintha clinopodi111n r. 6: Clematis 
vit.alba r-+, La c tuca serriola r, Nepeta pannoni ca 1 .2. 

239 



'ľnb. 7 Os. HPynnu t.rj n ,jr.i poni c::i- [ Convolvul:i on ne rium] 
Korwcký 1 Yí\'..> 

Číslo zópisu 2 J 4 ) 

Plocha zópi s u (m2 ) ~4 JO 16 2 1 12 1-> 
Ul 

Pokryvnosť (%) 100 100 100 100 100 
o 
r-l 
'(1) 

N:vimors k á vý ?';k a (m) 220 220 250 250 220 +' 

91 
U} 

Poče t druhov 10 1 o 9 9 

Heyn out. ria japoni ca 5 .5 5 . 5 J. 2 4. 5 5 .4 v 

Convol vuU.on sepium: 
Calystegia sepium r r J' T.' IV 

Humulus lupulun r + 1 .2 III 
Phalaris arundinacea 1.1 I 

Galio-Urti cetea : 
Urti ca dioica + + 1.1 + IV 
Aegopodium porlagraria + T.' + 1.1 IV 
Geum urbanum r r II 

Art emisia vulgaris r I 

Chelidonium maju s + I 

Agropyron repens r I 

Rum ex obtusifolius r I 

Ballota nigra r l 

Q.uerco-Fagetea: 

Clematis vitalbe. r r + III 

Heriera helix + I 
Equisetum sytvaticum r 1 

Epilobietea angustifoli i: 

Sambucus nigra + + II 

Eupatorium cannabinum r I 
Rubu s fruticosus r I 

Ostatné druhy: 

1: Solidago gigaritea r. 2: Robin ia pseudacacia +.J. J: Phragmites 
communis J.J, Salix alba r, Milium effusum r. 4: Salix alba 
1.1, Salix caprea +. 5: Astragalus glycyphyllos 

' Convolvulus 
arvensis r, Lythrum salicariR r 
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Sociológii rodu Reynoutria sa venovali Schmitz a Strank (1986) v SRN. Všetky tri 
taxóny (R. japonica, R. sachalinensú, R. x vivax) uprednostňujú pôdy štrkovité, bo­
haté na živiny, chudobné na karbonáty, vlhké alebo dobre odvodňované. Ekologicky sa 
lišia v nárokoch na svetlo - najvyššie nároky vykazuje R. sachalinensis, kým R. japonica 
znesie i mierne zatienenie; v lesných spoločenstvach tvorí redšie porasty, a nekvitne. V 
sociologickom správaní sa druhy líšia len nepatrne. Autori zaraďujú porasty do viacerých 
fytocenologických jednotiek: najčastiejšie do lemových spoločenstiev radu Convolvuleta­
lia ( Alliaria petiolata-Ges ., Reynoutria-Convolvuletalia-Ges., Urtico-Aegopodietum podag­
rariae), do lesných spoločenstiev (Luzulo -Fagetum, Sambucetum racemosae) a do ruderálne 
ovplyvneného A rrhenatheretum elatioris. 

Problematikou syntaxonómie sa v Československu zaoberal Kopecký (1967, 1974, 1985). 
V zmysle deduktívnej metódy zaraďuje spoločenstvá tohto neofyta k rôznym jednotkám 
triedy Galio- Urticetea: do zväzu Aegopodion podagrariae spoločenstvá vznikajúce na an­
tropogénnych stanovištiach, do zväzu A rction lappae porasty vznikajúce na ruderálnych 
stanovištiach vo vnútri sídlisk a do zväzu Convolvulion sepium porasty majúce blízko k 
prirodzeným lemovým spoločenstvám na brehoch vodných tokov. Podobne zaraďuje po­
rasty i Brandes (1981). Porasty s Reynoutria japonica zo sledovanej časti Malých Karpát 
ťažko jednoznačne zaradiť. Snímky sa blížia prirodzeným spoločenstvám radu Convolvu­
letalia sepium Tx. 1950, avšak chýbajú niektoré charakteristické druhy: Carduus crispus, 
Cucubalus baccifer, Cuscuta europaea, Senecio fiuviatilis. Absencia významných druhov 
zväzu A rction lappae a nízky podiel druhov zväzu Aegopodion podagrariae, okrem Urtica 
dioica a Aegopodium podagra ria, ktorých ekologická i cenologická amplitúda je velmi široká 
a pomerne vysoká stálosť Calystegia sepium a Humulus lupulus poukazujú na príslušnosť 
k zväzu Convolvulion sepium. Toto zaradenie podporujú i stanovištné pomery na brehoch 
potokov. 

V poslednom čase sa u nás druhy rodu Rcynoutria hojne šíria, ich výskyt sme zazna­
menali aj v oblasti Vysokých Tatier (Starý Smokovec). Problematike bude treba venovať 
viacej pozornosti. 

Lokality: 

1. Modra, Široké: okraj cesty nad potokom pri starom mlyne, 7.8.1984. 
2. tamtiež: niva Kamenného potoka, 8.9.1984. 
3. Modra, Harmónia: okraj potoka pri ceste k pionierskému táboru, 10.9.Hl84. 
4. Modra, Harmónia: lem cesty nad potokom, 8.9.1984: 
5. Pila: zníženina medzi cestou a potokom, 2.9.1984. 

Summary 

In the second part of the paper on nitrophilous fringe communities in the centra) and southeastern parts 
of the Little Carpathians (Western Slovakia) the characteristics of those are given to which the association 
features could not be assigned and therfore were treated by a deductive method of the syntaxonomical 
classification as basa) and derived communities of the Galio- Urticetea class. The following communities are 
mentioned: 
- De. Petasites hybridus-[Galio-Urticetea] Kopecký 1971 (appearing along water courses in the eastern 

part of the region) 
- Bc. Urtica dioica-Aegopodium podagraria-[Galio-Urticetea] Kopecký et Hejný 1971 (to he found mainly 

'on anthropogenic soil with a considerable occurrence of species with a wide ecological amplitude) 
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Tab. 8 Prehľad výsledkov laboratórnych rozborov p8deych vzorek z rizosféry 

1 1 

~ ro 
"-., 

1 1 H 
1 

Ul 01 +' ~....., ro ro 
.g~ ~.~~ .~ ~ ..... al CJ) CJ) 

-0: H <IJ H <IJ •rlQJ +-' +-' 
•.-JQJ 

al+-' > +-' ~ ~ H+-' 1 al+-' ro H QJ +'CJ) H <l> .o <l> o bO o (J) o ro o bO ..... 
1»0 .,.. ro·,... ·M ·r-4 P.·.-l ..... +-' 
.Q •rl 

O"Cl+-' H+-' +-' bD ~. .,_.. +' 
..-<OH al H Ul H '..) 

QJ Ul H 
"Cl P.::> P< ::> ~ ::> o 1 

+-' 11>::> 
1 1 1 <l> 1 bO 

al +-' 1 e ~.~ o o •rl o ro v 
> ..... o 

C..' ·r-4 +-'·rl ~·~ Ul •.-l 
~ al.-i •rl•rl.-i ..... rl ro .-< 

rl ru +-''O al +-'CO p. CO 
al +> ro 

~~ 80 00 
..l<l ~~ ~ 8.~ H"-.. Ul"' ::> 

pH/KCl 5,9 5 ,o 7' 1 6, 7 6 , 4 
6,4 7' 1 7' 1 6,9 6 , 4 
6,8 7 ,2 6 , 6 ? , 6 

6 , 9 

Caco
3 

o,o o ,o 10,0 2 ,o o .o 
o,o 3,0 2 ,0 1 ,8 o , o 

(%) 1,8 14,0 o ,o o ,o 
1 ,9 

humus 4 ,2 5 7 ,69 11'1 5 6,20 6 , 20 
(%) 3,80 6 ,0 5 J , 80 J, 40 4, JO 

4,95 7' 1) 9 '1 J J, S•O 
3 , 70 

c 2,45 4. 40 6 , 50 J,60 3 . 60 organ. 2,20 3 , 50 3 ,40 1 , 95 2 , ) O 
(%) 2,80 4'1) 5 , 30 2, JO 

2, 1 '.I 

N-N0
3 

6,0 1o'7 26,0 1J,6 4, 5 

(mg.kg-l /suš.) 
6,0 9,6 16, 7 1o.4 2 ,o 
9,) 1 ),O 24, 9 2 , ) 

7,6 

N-NH4 10,4 18,8 15 , 5 7 , 9 23.) 

(mg .kg- ! /suš.) 
11 ,o 9 ,9 7, 7 7' 1 8,J 

5 ,8 11 ,7 13 ,8 19 ' 7 
9 ,7 

N-min. 1 16,4 29 , 5 41'4 21, 5 28,0 
(mg.kg- /suš.) 17,0 19,5 24 ,4 17 ,5 to' J 

15 '1 24 , 7 38. 7 22 , 2 
17 ,J 

p 6,0 62 ,o 28,0 26 , 9 1 J,O 
(mg/kg) 20,0 46,0 27 ,o 34 ,o 16 ,0 

11 ,o 11 ,o 18,0 e ,o 
24,0 . 

K 50 262 11 o 1 O'.í 12) 
(mg/kg) 135 162 75 120 17 ) 

50 75 80 85 
140 

štrk nad 14,80 35 ,0 5 35, 15 )6,00 ) 1 , )0 
2 mm (%) 34,25 39 ,00 26 , 6? 67 , 1 ') ]4, 7 '.J 

29 ,45 25, 70 29, ')0 29 , 90 
5) , 40 

fyzikálny 14,08 8,50 
íl (%) 12 ,80 1 o , 25 

7 ,J5 1) ,20 
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Urtico-Pari etarietum officinalis (Segal 67) Klotz 1985 wi th two subassociat ions: - ballotetosum and -
typicum 
Bc. Jmpatiens parviflora-[ Galio-Urtice tea] Kopecký et Hej ný 1973 (summer neophyti c communi ty along 
roads, brooks and ditches showing a tendency of farther spreading) 

- De . Solidago gigantea-[ Gali o- Urti ce tea] (growing near roads , parking places, wood tippings; owing to 
a good vegetative propagation and a good germinating power of seeds has a precondition of farth er 
spreading) 

- Bc . Galeopsis speciosa-[ Galio-Urticetea] bound to anthropicly influenced sites 
- De . Reynoutria japonica-[ Convolvulion sepium] Kopecký 1985 (to he found near water courses and on 

their banks) . 
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