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Rod Impatiens v Ceské republice
The genus Impatiens in the Czech Republic

Bohumil Slavik

Botanicky iistav AV CR, CZ-252 43 Prithonice, Ceskd republika

Slavik B. (1996): The genus Impatiens in the Czech Republic. — Preslia, Praha, 67 (1995):193-211.
[In Czech]

A survey of the distribution of Impatiens species in the Czech Republic is given, including

maps showing the present state of knowledge. The history of naturalization of introduced species

I parviflora DC. and I. glandulifera Royle is described and documented by distribution maps.

1. scabrida DC. from the Himalayas is reported as a new adventive species for the Czech Republic.

%" Cultivated species, escaping only occasionally, are briefly mentioned. A key to Impatiens species

7.\ occurring at the territory of the Czech Republic is provided. For I. parviflora DC. complete list
el fOYNA ,-;/' of localities from the first report in 1870 up to 1940 is given.

7

&y Keywords: Impatiens. chorology, Czech Republic, distribution maps, floristic data,
= _#  naturalization

Uvod

Subkosmopolitni rod Impatiens L. zahrnuje podle poslednich znalosti asi 900 druhd.
Hlavni centra vyskytu jsou v horskych oblastech tropii a subtropti Starého Svéta, zatimco
do Holarktidy zasahuje jen nékolik malo druhii; Jizni Amerika a Austrdlie nemaji zadny
indigenni druh, rod chybi také v piili§ suchych dzemich severni a jihozdpadni Afriky,
Stiedni Ameriky, na jihozdpadé USA a v centrdlni a jihovychodni Indii. V Evropé roste
jako autochtonni pouze Impatiens noli-tangere. K naturalizaci ve stiedoevropskych
podminkdach se ukdzaly jako nejlépe pfizptsobitelné druhy z tzemi jihosibifského
a himalajského, zatimco taxony z druhové bohatého centra indicko-malajsijského
a vychodoafrického se sice také u nds péstuji, ale zplanuji nejvys jen pfechodné.

Pro exaktni uréeni dalich introdukovanych taxonid chybi spolehliva monografie, ktera
by zahrnovala celosvétovy prehled druhti s ur¢ovacim kli¢em, obrazovym doprovodem
a pfipadné i mapami celkovych aredlt. Situaci navic komplikuji stdle nové popisované
druhy z ptirody, mnozstvi hybridd a nové vyslechténych kultivari (v posledni dobé se
okrasné zahradnictvi velmi intenzivné zabyva timto rodem). Z publikaci, shrnujicich urcité
informace, upozornuji alespoii na tyto (samoziejmé kromé flor jednotlivych zemi): Wood
1975 — americky jihovychod, Grey-Wilson 1980c¢ — piehled africkych druht, Grey-Wilson
1983 — piehled péstovanych druhi. Specialista na rod Impatiens C. Grey-Wilson napsal
fadu vybornych ¢asopiseckych studii i stati o ¢eledi Balsaminaceae v nékterych flérich
(napf. Flora Iranica, Flora of Ceylon, Flora of Bhutan). Monograficky jsou zpracovany
hlavné africké taxony, pro nase potieby by vSak byla mnohem potiebnéjsi monografie
druhii himalajskych.

Pro determinaci druhd, s nimiz se mizeme v Ceské republice v pfirodé &i v kultufe
setkat nebo které miiZzeme s velkou pravdépodobnosti ocekdvat, byl pfipraven urcovaci
kli¢ (Appendix 1).
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Material a metody

Mapy rozsiteni jsou konstruoviny ve stiedoevropské mapovaci siti 10 x 6 zemépisnych
minut. Mapované tzemi Ceské republiky zaujima 78 864 km? a promita se celkem
v 679 zakladnich polich sité. Pro rovnomérnost pii vyhodnocovani poc¢tu obsazenych
poli jsou hrani¢ni pole, lezici z¢dsti na izemi sousedniho statu, vyplnéna v piipadé absence
idaje z vizemi CR na zakladé tdaje zahrani¢niho trojihelnikem (Bavorsko podle jiz
vydaného Atlasu Bavorska — Schonfelder et Bresinsky 1990, Rakousko podle rukopisnych
map pro pfipravovany Atlas Rakouska — Niklfeld in litt., Sasko podle rukopisnych map
pro piipravovany Atlas der Neuen Bundeslinder — Jiger in litt., Polsko podle databaze
pro Atlas Polska — Zajac in litt.).

Pro mapovani byly pouzity tyto prameny: herbare BRA, BRNM, BRNU. HR, LIM,
LIT. NJM, OL, OLM, OP, OSM, PL, PR, PRC, ROZ, SUM, VM, ZMT (zkratky viz
Hradilek, Lizon et Tlustdk 1992), floristické kartotéky deponované v BU AV CR (véetné
tzv. Dominova materidlu), udaje ziskané v pribéhu 30 let od ¢eskych a moravskych floristii,
vlastni excerpce literatury a vlastni udaje z terénu ziskané floristickym prizkumem
443 zakladnich poli. V textu pouzivana zkratka lit. znamena literarni udaj, letopocet bez
této zkratky znamena herbarovou polozku. U literarnich tidaji musime piedpoklddat nalez
0 mensi Ci VEtSi casovy tisek dfive, nez ukazuje rok publikovani (kvantitativni analyzu
k problému intervalu mezi nialezem druhu a publikovanim ndlezu provedli na datech
k Heracleum mantegazzianumPySek 1991 a PySek et Prach 1993). Dalsi pouzité zkratky:
s.coll. = jméno sbératele neuvedeno, ? coll. = jméno sbératele necitelné, herb. (pied
jménem) = neni uveden sbératel, ale poradatel herbafové sbirky, casto vsak byvd totozny
se sbératelem, s.d. = bez uvedeni roku.
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Obr. 1. — Rozsifeni Impatiens noli-tangere L. v Ceské republice (popis symbolii v textu).
Fig. 1. — Distribution of Impatiens noli-tangere 1.. in the Czech Republic (triangles stand for the records
from neighbouring countries).
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Piehled druhii rodu Impatiens L. v Ceské republice

1. Impatiens noli-tangere L. Sp. P1. 938, 1753 (obr. 1).

Cirkumboredlni druh, rozsiteny v Eurasii hlavné v temperdtnim pasu od zdpadni Evropy
po Japonsko a Kamcatku, na severoamerickém kontinentu na Aljasce a v zipadni Kanadé.
Mapy celkového aredlu: Meusel et al. 1978:278; Hultén et Fries 1986:647.

V Ceské republice roste téméi na celém tizemi, vétsi hidty jsou v suchych, zkultivovanych
¢astech nejjiznéjsi Moravy (hlavné ve fytogeografickych okresech Znojemsko-brnénska
pahorkatina, Mikulovskd pahorkatina a Jihomoravska pahorkatina) a zcela chybi
v nejvyssich horskych polohdch (na Sumavé dosahuje v masivu Hvézda u Zelnavy
maximalni vysky v CR 1150 m n.m.). V priibéhu 20. stoleti byla zvldsté v niz&ich polohdich
postupné vytlacovdna expanzivnim zdomdacnujicim druhem . parviflora, pozdéji
i I. glandulifera; k omezovani jejiho vyskytu v kulturni krajiné piispivaji i regulace vodnich
toki. meliorace a celkovd synantropizace biehovych porosti.

Typickymi stanovisti jsou biehy lesnich potok a zastinéné biehy ek, luzni hdje, vihké
listnaté, smisené i jehlicnaté lesy, lesni pramenisté, mokiady a stinné rokle. Tvoii vyznacny
doprovod v luznich lesich svazu Alno-Ulmion, v kvétnatych bucinach podsvazu
Eu-Fagenion a v klenovych bu¢inach podsvazu Acerenion. Jako piiklad dominantniho
zastoupeni 1. noli-tangere v bylinném patru je uveden ndsledujici snimek porostu
okrajového postaveni v ramci asociace Mercuriali-Fraxinetum (Klika 1942) Husova 1982
smérem k fytocendzam podsvazu Acerenion (jména taxont podle Ehrendorfer et al. 1973):

Snimek ¢. 1: Semily, les na svahu nad levym bichem Jizery pod jezem proti Zakouti, ca 330 m n. m..

plocha snimku 10 x 25 m, sklon 45-50°, orientace S, pokryvnost E, = 100%, E, = 20%. E = 100%, 30.6.1965.
B. Slavik. '

B Acer platanoides 3, Ulmus glabra 3. Acer pseudoplatanus 2, Picea abies 1. Alnus incana +:; E
Sambucus racemosa 2, Acer platanoides 1, Lonicera nigra 1, Ulmus glabra 11 E : Impatiens noli-tangere 4.
Lamiastrum galeobdolon agg. 3. Aegopodium podagraria 2, Anemone nemorosa 2, Athyrium filix-femina 2.
Chrysospleniunt alternifolium 2, Petasites albus 2, Ranunculus lanuginosus 2, Urtica dioica 1-2, Dryopteris
filix-mas 1, Melica nutans V. Milium effusum |, Moehringia trinervia 1, Poa nemoralis 1, Stellaria nemorum 1,
Dryopteris carthusiana +, Galium sylvaticum +, Senecio fuchsii +.

Literatura k ekologii a chorologii druhu 1. noli-tangere: Daumann 1967, Masuda et Yahara
1993,

V CR lIze ocekdvat zavleceni blizce piibuzného severoamerického druhu 1. capensis
Meerb. (1. fulva Nutt.), piavodniho ve vychodni ¢asti Severni Ameriky (mapy celkového
aredlu: Meusel et al. 1978: 278; Hultén et Fries 1986:647). Tento druh byl do Evropy
zavlecen jiz pocatkem 19. stoleti, a to do Velké Britinie a do Francie, kde zdomacnél
predevsim na biezich fek a kandli. Pozdéji, hlavne az ve 20. stoleti, se objevuji zpravy
o vyskytu téz v Némecku (Mnichov — 1878, Hesensko — 1990, feka Mosela — 1990),
Finsku (jezero Lohja — po r. 1949) a Polsku (usti Odry — 1987).

Literatura k druhu . capensis: Buchet 1931, Krogerus 1977, McCall , Mitchell-Olds et
Waller 1991, Pawlaczyk et Adamowski 1991, Perrins, Fitter et Williamson 1993, Ludwig
1994, Sommer 1995.

2. 1 parviflora DC. Prodr. 1:687, 1824 (obr. 2)

Druh piivodni v jizni ¢dsti zdpadni Sibife, v zapadnim Mongolsku, v pfilehlé turinské
oblasti a v zipadnim Himalaji (himdlajsko-turkestansko-altajsky element). Druhotné byl
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zavlecen do dalsich ¢asti Asie, velké ¢asti Evropy, do severni Afriky a do Severni Ameriky,
kde na mnoha mistech zdomacnél. V Evropé se uvadéji zacatky zplanovani v 30. letech
19. stoleti (1831 —botanicka zahrada Zeneva, 1837 — botanicka zahrada Drazdany), z Velké
Britdnie je uvddén letopocet prvniho synantropniho vyskytu 1848, pozdéji jsou uvadény
i jiné botanické zahrady jako zdroje dalsiho §ifeni (napf. Krakov, Styrsky Hradec, Praha).
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Obr. 2. — Roz&iteni Impatiens parviflora DC. na tizemi Ceské republiky do r. 1900, do r. 1940, a soucasny
stav.

Fig. 2. — Distribution of Impatiens parviflora DC. at the territory of the Czech Republic in 1900, 1940, and
at present.

Zajimavé, ze v nékterych zemich byla tato rostlina zjiSténa teprve neddvno (napi-
v Srbsku — Parabucki, Canak et Gaji¢ 1977). Mapy celkového aredlu: Meusel et al.
1978:278; Hultén et Fries 1986:647.

Na tzemi Ceské republiky byly za zdroj §ifeni tohoto druhu povazovany v posledni
tietiné 19. stoleti botanické zahrady, zamecké parky a §kolni botanické zahrady (napf.
universitni botanickd zahrada Praha-Smichov, botanicka zahrada lesnické skoly Béld pod
Bezdézem a ziameckd zahrada hrabéte KaSpara Sternberka Biezina u Rokycan).
Pozoruhodny je udaj o jejim péstovani v prazské botanické zahradé jiz v r. 1844
(Kosteletzky 1844:72). Zacdtky zplainovani jsou vSak znamy az kolem r. 1870. Prvni
nilezy z piirody pochdzeji z ostrova Stvanice na fece Vitavé v Praze a postupné z dal3ich
lokalit v Praze a okoli. Dalsi §iteni po Ceskych zemich ziejmé umoznily (a) vodni toky,
(b) tehdy stavéné zeleznice a (c) umyslIné ¢i neimyslné prenaseni rostliny do dalSich
zahrad (i Skolnich) a zameckych parki. Tak jesté v posledni ctvrtiné 19. stoleti byla
rostlina zjisténa kromé Prahy a okoli v téchto mistech (sestaveno chronologicky podle
prvnich dat nalezt): Kralupy nad Vitavou (1875), Choceii (1878), Celdkovice (1882),
Usti nad Labem (1882), Veltrusy (1883), Litoméfice (1883), Sebuzin (1883), Horni Zleb
u Décina (1883), Kamenicky Senov (1883), Peruc (1884), Kly (1885), Zalezly (1885),
Béla pod Bezdézem (1885), Stéti a Zaluzi nad Labem (1886), Lovosice (1887), Zalov
(1888), Roudnice nad Labem (1888), mezi Ustim nad Labem a Zalezly (1889), Vanov
a Stiekov (1892), Hiensko (1893), Plzen (1896), Nadryby (1896), Liberec (1897), Roztoky



198 Preslia 67 (1995):193-211. 1996

(1900), Domousice (1900), mezi Duchcovem a Osekem (1900). V té dobé se také
L. parviflora dostava do urcovacich prirucek, oviem prvni jeji vyobrazeni v nasi literatuie
se datuje az r. 1900 (Polivka 1900: obr. 373).

Koncem 19. stoleti v§ak muselo byt rozsifeni tohoto druhu jiz daleko vétsi nez ukazuji

jednotlivé konkrétni udaje. Napt. Domin (1904:419) uddva tento druh z Trebonské panve
z ,vice mist v mnozstvi* a tyz autor (1916:31) pise: .V Cechich jest v dobé piitomné
velice roz§ifena a na mistech stinnych a humosnich i na stanoviskéach piirozenych .
i umélych ... casto velice pospolitou a obtiznou pleveli. ... V okoli prazském vyskytal se
tento druh zdivocele jiz od davnych ¢asi; velikého rozsiteni po Cechdch nabyl viak
teprve v poslednich 30 letech.” Morava a rakouské Slezsko jsou v té dobé jesté této
plevelné rostliny uchranény (viz napt. Polivka 1900:231: Ve kvétenach Moravy a Slezska
se neuvadi*). Expanze v Cechdch pokracovala ve 30. a 40. letech 20. stoleti, teprve viak
az 2. polovina 20. stoleti znamena hromadné invaze i do prirozenych lesnich porostl
vzdalenych od lidskych sidel. Z Moravy byla I. parviflora poprvé publikovana v r. 1913
z biehu feky Moravy v Kroméfizi, dale az v r. 1922 bylo jeji zplanéni zaznamenano
v blizkosti botanické zahrady v Olomouci a o rok pozdéji v Brné. V soucasné dobé je
I. parviflora roziitena na znaéné ¢asti Ceské republiky, misty v rozsahlych porostech.
Chybi zifejmé jen v malo narusenych vysSich horskych polohdch (hlavné v nékterych
castech fytogeografickych okreséi Sumava, Novohradské hory, Krkonose, Krilicky
Snéznik a Hruby Jesenik) a fidceji se vyskytuje hlavné v izemich vzdilenych od
komunikacnich systém a s minimalni hustotou osidleni (napf. Branzovsky hvozd,
vychodni ¢ist Ceskomoravské vrchoviny, Drahanska vrchovina, Slavkovsky les a Zdirské
vrchy). Trvaly vyskyt 1ze smérem do vyssich nadmotskych vysek zaznamenat jesté mezi
600-700 m n.m.. vySe uz zasahuje jen ojedinéle a spise se objevuje zatim jen prechodné.
Nejvyse zatim dosahuje do submontanniho stupné (Rychory, Boberska stran u Zaclére,
ca 800 m; Sumava, Hojsova Straz, ca 800 m). vyjimecné i vyie (napi. Hruby Jesenik,
Kurzovni chata, 1330 m — Bures 1976 sec. Kopecky 1991, Krkonose, Horni Misecky,
1060 m — Husdkova, ust. sdél.. Orlické hory. Serlich, ca 1000 m).

Nejcastéjsi stanovisté jsou biehy fek a potoki, ruderalizované priméstské lesy, okraje
lesnich cest, lesni okraje, stinné vIhci listnaté, smisené i jehli¢naté lesy, lesni udoli a rokle,
zvlaste v blizkosti lidskych sidlist, rumisté, stinné zahrady, parky a hibitovy, zelezni¢ni
ndspy. Dava prednost spiSe kyselym az mirné kyselym pidam (v severozdapadnim Polsku
byly zjistény hodnoty pH v ptidé v lesnich spolecenstvech s I parviflora 3,2-6.2 ~Cwiklinski
1978 z Velké Britanie je pH pldy pro I parviflora uvidéno v rozmezi 4,5-7.6 — Coombe
1956). Produkce semen je zavisld na vyvinu jedinci ve vztahu k podminkam stanovisté,
tdaje o poctu semen z jedné rostliny se znacné riizni: Kopecky (1991:56) uvadi 70150,
Trepl (1984:73) 1000-2000, Daumann (1967:55) v priméru 2660 a Coombe (1956:707,
709, 710) dokonce 1-10000. 1. parviflora je diagnostickym druhem antropofilnich
nitrofilnich spolecenstev svazu Galio-Alliarion a spolecenstev akatovych porostl svazu
Chelidonio-Robinion, obcas se vyskytuje i v ruderdlnich spolecenstvech svazu Arction
lappae, v poslednich dvou desetiletich stdle vice pronikd i do lesnich spolecenstev
mezofilnich az hygrofilnich listnatych lest fadu Fagetalia sylvaticae a do umélych
monokultur smrkovych lest v nizsich polohach.

7. rozsdhlé mozaiky lesnich fytocendz, v nichz zaujala 1. parviflora dominantni
postaveni, jsou uvedeny ndsledujici dva snimky; prvni z porosti as. Querco-Populetum
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Neuhiuslova-Novotna 1965 v dolnim Poohti, druhy z as. Festuco-Fagetum Schliiter in
Griineberg et Schliiter 1957 v severni ¢asti Rychlebskych hor (jména taxont podle
Ehrendorfer et al. 1973):

Snimek ¢. 2: Radovesice, levy bieh Ohfe nad mostem, 159 m n. m., plocha snimku 10 x 10 m, sklon 0",
pokryvnost E, =80%. E,=30%, E, =90%, 22.6.1993, B. Slavik.

E . Populus nigra 3, Tilia platyphyllos 2, Prunus padus 1. E.: Saumbucus nigra 2, Tilia cordata 1, Fraxinus
excelsior +, E - Impatiens parviflora 4, Aegopodium podagraria 3. Rubus caesius 2, Urtica dioica 2, Ballota
nigra 1, Chaerophyllum bulbosum 1. Geum wrbanum 1, Anthriscus sylvestris +, Chelidonium majus +,
Heracleum sphondvlium +, Lapsana communis +, Scrophularia nodosa +.

Snimek ¢. 3: Horni Hostice. les u cesty na severnim svahu koty Skaly, ca 510 m n. m., plocha snimku
10 x 10 m. sklon 5-10°, orientace S, pokryvnost E, =90% , E,=3% . E =95%, 29.6.1994, B. Slavik.

E.o Acer pseudoplatanus 3, Fagus sylvatica 2. Fraxinus excelsior 2; E . Fraxinus excelsior 1. Acer
pseudoplatanus +: E,: Impatiens parviflora S. Festuca altissima 1-2, Galium odoratum 1. Impatiens
noli-tangere |, Milium effusum 1, Stellaria media |, Agropyron caninum+, Dryopteris filix-mas+, Moehringia
trinervia +. Mycelis muralis +, Poa nemoralis +, Prenanthes purpurea +, Senecio fuchsii +, Torilis japonica +,
Urtica dioica +.

Literatura k ekologii a chorologii druhu 1. parviflora: Naumann 1931, Jedlitschka 1934,
Domin 1938, Chan 1951, Kobrle 1951, Vrastil 1952, Kardsek 1953, Coombe 1956, Hughes
1965, Daumann 1967, Kopecky 1973, Jouret 1974a,b, 1977, Cwiklinski 1978, Trepl 1984,

Elias 1985, Kopecky 1991, Perrins, Fitter et Williamson 1993.

3. I glandulifera Royle I1l. Bot. Himal. Mount. 151, 1835 (obr. 3).

Druh pivodni v zapadnim Himalaji, kde roste ve vyskach 1800-3000 m n.m. Do Evropy
byl pfivezen udajné v r. 1839 do Anglie jako okrasna a nektarodarna rostlina. Ve vétsiné
evropskych zemi je tento druh jiz del§i dobu naturalizovan (Moore 1968:241 uvadi
19 evropskych zemi), v nékterych vSak tento proces zacal teprve neddvno (napf.
Bulharsko — Ancev 1982).

Zpravy o péstovani a prvnim zplanovini v Ceskych zemich jsou pomérné kusé. Velmi
pozoruhodny je dosud nepublikovany nejstarsi idaj o péstovani této rostliny v Cechéch,
jen nékolik let po jejim ptivezeni do Evropy. Jsou to tfi herbarové polozky sbirané
v zamecké zahradé v Cerveném Hradku u Jirkova zahradnikem hrabéte Buquoye
A. Rothem v srpnu 1846 (PR). Teprve z r. 1896 pochazi udaj o zplanéni v zahradkach
v Kundraticich u Litoméfic (Ankert 1897:204), dilezitéjsi vSak je udaj o zplanéni na
brezich Jizery u Turnova (Kudrnd¢ 1903:9), dosud v botanickych pracich také
nepublikovany. Tam doglo ziejmé k prvni dokonalé naturalizaci na tizemi Cech a dodnes
je I. glandulifera na Jizefe nejroz§ifenéjsi synantropni rostlinou. Témer ve stejné dobé
zdomdcnéla i na dvou fekach na Moravé, a to na Svitavé u Blanska a na fece Moravé
u Olomouce a Litovle (Polivka 1900:232, Frank 1907:193). Udaje z dalsich let jsou
vétSinou opét z téchto fek, v r. 1909 byla zjiSténa na Zlaté stoce uTieboné. Z prvni tietiny
20. stoleti mame k dispozici spiSe udaje o péstovani nez o zplanovdni, i ty jsou vSak
dilezité jako potencidlni mista dalsiho Siteni: Plzen (doklad jiz zr. 1901 ze Skolni zahrady
v Komenského ulici — Maloch BRNU), Pribram, Litomysl, Frydek-Mistek, Ceskd Trebova,
Vamberk aj. V 30. a 40. letech 20. stoleti dochdzi postupnou selekci u této zprvu pomérné
choulostivé jednoletky k formovini stile expanzivnéjsich populaci, teprve viak 2. polovina
20. stoleti znamend invazi na dalsi useky ceskych a moravskych ek, popf. na jina stanovisté
v krajing. V soucasné dobé se vyskytuje na znaéné Casti izemi Ceské republiky, predeviim
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Obr. 3. — Rozsiteni Impatiens glandulifera Royle na izemi Ceské republiky do r. 1940 (prizdné kruhy =
pouze péstovand) a v soucasnosti.

Fig. 3. — Distribution of Impatiens glandulifera Royle at the territory of the Czech Republic before 1940
(empty circles = only cultivated), and at present.
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v poiicich vétsich vodnich toki. Zatim chybi nebo je vzacnd v horskych oblastech (vyskové
maximum Mala Upa v Krkonogich, ca 830 m) a na rozsdhlejiich mezificnich plogindch.
Mapu roziteni v Ceské republice (stav dor. 1992) s letopocty prvnich nalezi publikovali
Pysek et Prach (1995b:14). Autofi podrobné analyzuji prabéh invaze I glandulifera
i v dalsim svém clanku (PySek et Prach 1995a). Kromé nékterych nepfesnosti v citované
mapé (napi. Cunin lokalizovan na Blovicko v zapadnich Cechach, spravné patii na
Drahanskou vrchovinu na Moravé, Velké Zernoseky jsou v poli 5450, nikoliv 5451) méni
se i ponékud ndzor na zac4tky naturalizace v Cechach (viz Jizera) a novd mapa rozsiteni
1. glandulifera v Ceské republice (obr. 3b) obsahuje navic 148 zakladnich poli (a 35 poli
z uzemné smiSené hrani¢ni linie vyplnénych trojuhelniky) oproti mapé vyse zminéné
(celkem je vyplnéno 459 poli ze 679, tj. 67,2 % vsech poli). Zajimavé je srovnani
naturalizace I. glandulifera v Ceskych zemich a na Slovensku, kde zacala probihat
o nékolik desitileti pozdéji. V 60. letech, kdy jsem sledoval rostliny biehovych porostt
vétsiny slovenskych tek, I. glandulifera zacinala ojedinéle zplaiiovat téméf jen na severnim
Slovensku a na Dunaji (Hejny, Lhotska et Slavik 1971:mapa 2). Srovname-li citovanou
mapu s mapou publikovanou o 21 rok pozdéji (BohuSova 1992:mapa 1), je vidét, ze
proces invazni naturalizace zac¢al na Slovensku o vice jak 30—40 let pozdéji nez v Ceskych
zemich a trva zatim zhruba dvé desitky let (viz BohuSova 1992, Elias 1993, Jarolimek
1993, Pysek et Prach 1995a). Ziejmé u této jednoletky se v urcitém tizemi pfirozenym
vybérem pii kazdoro¢nim ontogenetickém cyklu posouva vyvoj genového komplexu az
k takovym vlastnostem, Ze z piivodné nepfizptisobené rostliny se stane expanzivni, plné
naturalizace schopny neoindigenofyt s rozsahlou ekologickou a biologickou adaptabilitou.
I. glandulifera tvoii v CR ¢asto mohutné porosty na biezich fek, vétsinou v piirozenych
nitrofilnich lemovych spolecenstvech fadu Convolvuletalia sepium, méné ¢asto na biezich
mensich tok ¢i rybnik{, vétsinou pfechodné se vyskytuje na rumistich, u hibitovi, u plota
zahrad a jinde v sidlistich. Kromé autochorie (na kritké vzddlenosti) se pravé na
zaplavovanych stanovi§tich vyzna¢né uplatihuje bythisohydrochorie (vétsi vzddlenosti
po proudu), popi. jsou lepkava semena Sitena i proti proudu fek vodnimi ptaky. Produkce
semen je znacnd; sam jsem dospél u dobie vyvinutych rostlin na Jizefe u Loukova, Svijan
a Malé Skaly k poctim kolisajicim zhruba mezi 3500-8000, Daumann (1967:55) uvadi
primérny pocet semen na jednu rostlinu 4288. V ekologické konkurenci zna¢né piedci
I. glandulifera nds druhy expanzivni druh — 1. parviflora, coz lze snadno pozorovat pfi
obsazovini pobfezni niky na fekdch. Ve spole¢nych porostech vétsinou zcela dominuje
I. glandulifera, zatimco I. parviflora se uplatni nejvy§ s nizkou hodnotou pokryvnosti
(za piiklad miize slouzit 14 fytocenologickych snimkt v praci Jarolimek 1993, v nichz
v 13 piipadech ma I. glandulifera pokryvnost 5, v jednom 4, zatimco I. parviflora na
5 lokalitach se vibec nevyskytuje a v ostatnich pfipadech md pokryvnost | a mensi).

Literatura k ekologii a chorologii druhu I glandulifera: Loew 1891, Konétopsky 1960,
Lhotska et Kopecky 1966, Daumann 1967, Kilidn et Seda 1967, Kopecky 1967, Holzner
1971, Valentine 1971, Zajac & Zajac 1973, Kopecky 1975, Jouret 1977, Griill et Vanéckova
1982, Kopecky 1989, Perrins, Fitter et Williamson 1990, 1993, Bohusova 1992, Beerling
1993, Beerling et Perrins 1993, Elias 1993, Jarolimek 1993, Beerling 1994, Prach 1994,
Pysek et Prach 1995a, Pysek et Prach 1995b.
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Obr. 4, — Impatiens scabrida DC., a — odénf stonku, b — okraj listu. (Del. E. Smrcinovi)
Fig. 4. — Impatiens scabrida DC., a — indumentum of the stem, b — margin of the leaf. (Del. E. Smré¢inovi)

4.1 scabrida DC. Prodr. 1:687, 1824 (Jan.).
Syn.: I. cristata Wall. in Roxb. Fl. Ind. 2:456, 1824 (Mar.—Jun.) (obr. 4).

Druh piivodni v Himilaji z KaSmiru do Bhitdnu, kde roste ve vyskach od 1000 do
3600 m n.m. Byvd ojedinéle péstovan v botanickych a okrasnych zahraddch. O jeho
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péstovani u nas pise Tocl (1900). V CR byl nalezen prechodné zplanély na poloruderilnim
stanovisti v blizkosti VItavy v Praze-Troji (Slavik 1986 PR). Doklad o péstovani na
némecké strané Krusnohoii ve vysi 600 m n.m. pochdzi jiz zr. 1878 (BRNU). Ze sbirek
zahrady obchodni akademie v Tiabofe pochdzeji polozky vypéstované v r. 1909 v zahradé
farare B. Fleischera ve Sloupnici u Litomysle (PR).

Literatura: Hooker 1875, Hara 1966, 1979, Akiyama . Ohba et Wakabayashi 1991,
Grey-Wilson 1991, Akiyama, Ohba et Suzuki 1992.

5. I balsamina L. Sp. P1. 938, 1753.

Druh pochazi z Indie, jizni Ciny a Malajsie a byl jako okrasna rostlina pfivezen do Evropy
jiz Portugalci v 16. stoleti (idajné 1542). Péstovani se brzy rozsitilo pres zaimecké zahrady
az do venkovskych zahradek. dnes je péstovan v nékolika kultivarech odliSujicich se
hlavné barvou kvéti. Hlavni obliba této letnicky vsak byla v 19. stoleti. Je znacné citliva
k chladu a zplanuje pouze prechodné v okoli zahradek nebo na skladkdch zahradniho
odpadu.

Literatura: Hooker 1875.

6. I. balfourii Hooker fil. Bot. Mag. 124: t. 7878, 1903.

Druh pochazi ze zapadniho Himadlaje (Pakistdan, Kasmir), kde roste ve vyskach 1000 az
2500 m n.m.V teplejsi ¢asti Evropy se péstuje jako letnicka, misty v jizni Evropé a v jizni
casti stiedni Evropy zdomdcnél (Francie; Svycarsko — jizni Tessin; severni Itdlie;
Madarsko — Debrecen, Budapest, Eger, Kazincbarcika; Slovensko — Kostolany pod
Tribecom).

V CR ziidka péstovina v zahradach jako okrasnd rostlina, zaménovand i pres svou
gracilnost pro barvu kvéti s 1. glandulifera. Jeji zplanéni Ize ocekavat na ruderdlnich
mistech v sidlistich, v lemech kiovin a hidji a na biezich vodnich tok.

Literatura: Jouret 1977, Svobodova 1988.

7. 1. wallerana Hooker fil. in Oliver FI. Trop. Africa 1:302, 1868.
Syn.: Impatiens sultani Hooker fil. Bot. Mag. 108, t. 6643, 1882. — /. holstii Engler & Warburg ex Engler
Abh. Preuss. Akad. Wiss. 46:53, 1894.

Pivodem v horich tropické Afriky a ostrova Zanzibaru, kde roste v nadmofiskych vyskach
od 800 do 1500 m (mapy: Grey-Wilson 1980b:193; Grey-Wilson 1980c:81). Kolemr. 1880
byla zavedena do kultury (jako 1. sultani). V poslednich 30 letech byla vénovina skupiné
netykavek, v nichz I. wallerana dominuje. zvysena slechtitelska pozornost. Jako viceleté
jsou péstovany jako pokojové, v teplejSich oblastech vSak jako letnicky na zahradach
a v parcich.

Kromé I. walleranase v poslednich letech rozmahi i v CR péstovani skupiny . Jmpatiens-
hybridy New Guinea®, jejiz zdklady vznikly v 70. letech 20. stoleti v . USA umélou
hybridizaci ptirodnich druht 1. hawkeri Bull a L linearifolia Warburg, pochazejicich
z Nové Guineje. V 1été v chranénych polohach byva péstovina i plazivd, zluté kvetouci
I. repens Moon. z Ceylonu. Ani prechodné zplanéni nebylo zatim u vySe zminénych
taxonii zaznamendno.

Literatura: Ottley 1918, Winters 1973, Grey-Wilson 1980a,b,c, Votruba 1992.
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Zavér

I. V priaci jsou prehledné shrnuty dosavadni poznatky o rozsifeni jednotlivych druht
rodu Impatiens v Ceské republice, u allochtonnich druhii je chronologicky sledovin
prubéh jejich naturalizace, je upozornéno i na taxony péstované v soucasnosti
v okrasném zahradnictvi.

2. V priloze je predlozen urcovaci kli¢ k determinaci vSech druhti rodu Impatiens,
v kvétené CR jiz redlné zastoupenych ¢i s predpokladem potencidlniho zplanéni.

3. Poprvé je pro celou Ceskou republiku publikovina mapa rozsiteni druhu L. noli-tangere L.,
zpracovana na zdkladé konkrétnich wdaji.

4. Poprvé jsou pro Ceskou republiku publikovany mapy rozifeni druhu I. parviflora
DC., ato jednak mapy zachycujici postup pfi osidlovani izemi (dor. 1900 ador. 1940),
jednak mapa zachycujici soucasny stav rozsiieni.

5. Podstatné byla doplnéna a uptesnéna nedavno publikovana mapa (Pysek et Prach 1995b)
roziiteni druhu I. glandulifera Royle vcetné historického aspektu postupu naturalizace
(do r. 1940 a soucasny stav).

6. Jako novy adventivni druh pro Ceskou republiku je uvedena I. scabrida DC. z Himalaje
a poprvé u nds publikovano jeji vyobrazeni.

7. Strucné je pojedndno o péstovanych druzich I balsamina L., I. balfourii Hooker fil.,
I. wallerana Hooker fil. i 0 mozném zavleceni druhu L. capensis Meerb.

Podékovani

Dékuji viem floristim, ktefi mi v prubéhu let poskytovali idaje o vyskytu jednotlivych druhd, piedeviim
druhu 1. glandulifera. Didle dékuji viem kustoddm herbarovych sbirek, uvedenych v kapitole Materidl
a metody, za laskavé zapiijceni materidlu. V neposledni fadé dékuji prof. dr. H. Niklfeldovi (Wien), prof. dr.
E. J. Jigerovi (Halle/Saale) a prof. dr. A. Zajacovi (Krakéw) za doplnéni map v hrani¢nich polich. Diky jsem
zavizdn téz dr. Z. Neuhduslové, CSc. za vyhodnoceni fytocenologickych snimki. Studie vznikla v ramci
praci na grantech ¢. 206/93/1186 (GA CR) a & A605408 (GA AV CR).

Summary

Impatiens L. is a subcosmopolitan genus including about 900 species. Impatiens noli-tangere L. is the only
species native to the Czech Republic, 1. parviflora DC. and 1. glandulifera Royle are fully naturalized,
1. scabrida DC. was found escaped from cultivation, /. balsamina L. escapes only occasionally and the other
species are in cultivation. A key to the species is provided (see Appendix 1).

The maps presented show the present state of distribution (Fig. 1: I. noli-tangere, Fig. 2: 1. parviflora,
Fig. 3: I. glandulifera) as well as the course of naturalization of I. parviflora (Fig. 2: period to 1900 and
period to 1940) and that of I. glandulifera (Fig. 3: period to 1940). The maps are based on Central European
mapping network (10 x 6 minutes) forming 679 squares in the Czech Republic (area of 78,864 km?). To
construct the maps, herbarium collections of 14 institutions, floristic data deposited at the Institute of Botany
ASCR Prihonice, unpublished data from botanists, literature data and own results of the field research were
used.

1. noli-tangere occurs almost at the whole territory of the Czech Republic but is rare in the dry, intensively
managed parts of southernmost Moravia and missing from higher altitudes. Its altitudinal maximum is in the
massiv of Hvézda near Zelnava, the Sumava Mts. (1150 m). During the 20th century it has been largely
replaced by the expansive I. parviflora and I. glandulifera or destroyed by canalization of streams and
amelioration procedures. The possibility of introduction of the related North American /. capensis Meerb. is
mentioned. It has been found established in Great Britain and France and occurs also in Germany, Finland
and Poland.
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The naturalization of 1. parviflora, a species native to southern West Siberia, West Mongolia, adjacent
Turanian region and west Himalaya, started in Europe in the 1830s. The species was first reported as naturalized
at the territory of the Czech Republic in 1870 but is listed as cultivated in Prague Botanical Garden as early
as in 1844. Botanical gardens and parks (e.g. Praha-Smichov, BEld pod Bezdézem, Biezina near Rokycany)
can be considered, likewise in other parts of Europe, as the sources of dispersal. The first field records of
spontaneous occurence are from the island of Stvanice in Prague and subsequently from other localities in
Prague and vicinity. The spread at the territory of the Czech Republic was made possible by (a) water
courses, (b) railways built at that time and (¢) intentional or unintentional transfer of plants to other gardens
(especially school gardens and castle parks). In the last quarter of the 19th century, the plant was recorded,
in addition to Prague and its environs, in the following localities: Roztoky, Zalov, Kralupy nad Vitavou,
Veltrusy, Celikovice, Chocen, Kly, Stéti, Ziluzi, Roudnice nad Labem, Litoméfice, Lovosice, Zdlezly,
Sebuzin, Vanov, Stiekov, between Duchcov and Osek, Usti nad Labem, D&cin, Horni Zleb by D&&in,
Kamenicky Senov, Liberec, BEld pod Bezdézem, Peruc, Domousice, Biezina, Plzen and Nadryby. At the
beginning of the 20th century, the species formed extensive stands in the lower Vltava valley and in the Elbe
and Berounka catchments but a real expansion started in the 1930s and 1940s. The latter half of this century
saw a large scale invasion even of natural woodland communities unaffected by human activities. At present
it occupies much of this country. It is absent from higher altitudes and rare in areas with poorly developed
road network and settlement. Permanent stands are known from 600-700 m a.s.l. Above this altitude it is
often only ephemeral (e.g. Kursovni chata chalet in the Hruby Jesenik Mts. ¢. 1,330 m as.1.. Serlich chalet
in the Orlické Hory Mts. ¢. 1,000 m a.s.1.). For a complete list of localities since the beginning of naturalization
up to 1940 see Appendix 2.

1. glandulifera, native to West Himalayas, was reportedly brought to Europe in 1839. Reports on cultivation
and beginning of escaping at the territory of the Czech Republic started to appear in the late 19th century. At
that time it became naturalized on the shore of the Jizera river near Turnov in northern Bohemia. Naturalization
along two Moravian rivers, Svitava near Blansko and Morava near Olomouc and Litovel took place at the
same time. It was found on the Zlatd stoka canal near Tfebon in southern Bohemia in 1909. In the first third
of the 20th century, the reports on cultivation are more frequent than those on naturalized occurence (Plzen,
Piibram, Litomysl, Frydek-Mistek, Ceskd Tiebovi, Vamberk). The invasion of other sections of Bohemian
and Moravian rivers and even of localities outside their valleys took place in the 1930s and 1940s and
especially after the World War I1. At present it is widely distributed, mainly along major streams. It is rare in
or missing from mountain areas (altitudinal maximum, Mald Upa in the Krkonose Mts., ¢. 830 m a.s.l.) and
on large plateaus. The present author observed this species in Slovakia in the 1960s when it was rather rare
there and confined to small areas. It follows from the paper by Bohusova (1992) that the invasion at the most
of Slovak territory started as late as in the last 25 years.

Impatiens scabrida DC. (I. cristata Wall.) was found as a new garden escape in Prague-Tréja in 1986. It is
native to Kashmir to Bhutan where it grows at the altitude of 1,000 to 3, 600 m a. s. l. The record of
cultivation in the German part of the Krusné hory Mts. is available from 1878. The first illustration in the
Czech botanical literature is provided (Fig. 4).

Of the other species, the following are being occasionally cultivated: 1. balsamina L., popular mainly in
the last century and intermittently escaping, I. halfourii Hooker fil., and recently especially /. wallerana and
WImpatiens-hybrids New Guinea™, both in a number of cultivars.
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Appendix 1. — KIi¢ na urceni druhi rodu Impatiens v ramci Ceské republiky

la Horni lodyzni listy vstiicné nebo v pieslenu ... ... ... ... .. ... ... ... 6. 1. glandulifera
b VSechiy listy SUTAAVE: i uezsis oo stieeias s 08 aame 5 565 55 4 5 £ AEAS oE § < SREa S = 8 2 503 o s 2
2a KVELY ZIULE ..o or s s sim s s i wnias § s m e b S R s § R S G 8 e A s 2}
b Kvéty ruznych odstini fialové nebo cervené, nékdy az bilé ... ... .. ... .. ... . ... ... 6

3a Lodyha a listy zvl. na Zilkdch kratce odstdle chlupaté; listy pfi bazi cepele kromé nékolika drobnych
7lazek s velkou boltcovité rozsifenou zldzkou: azlabni kvétenstvi 2(-3) kvétd; kvétni stopky do 20 mm

dl.: tobolka 40-50 mm dl., s vice nez 15 semeny ............................... 3. I scabrida

b Lodyha i listy lysé; listy pfi bdzi cepele s drobnéjsimi stopkatymi zliazkami; uzlabni kvétenstvi
(2-)3-5(-10)kvétd; kvétni stopky delsi nez 20 mm: tobolka do 30 mm dl., s nanejvys 6 semeny .. 4

4a Kvéty 20-35 mm dl., z toho ostruha (5-)6-12 mm dl., doli zakfivend; lodyha a listy Sed¢ ojinéné, listy
s (5-)8-20 tupymi zuby na kaZdé strané a s Cepeli na konci tupé Spicatou; plody nici ......... .. 5

b Kvéty nanejvys 20 mm dl., z toho ostruha 4-5 mm dl., pfima; lodyha i listy zelené, neojinéné, listy s 20
nebo vice ostrymi zuby na kazdé strané a s cepeli na konci dl. zagpicatélou; plody vzpiimené
....................................................................... 2. 1. parviflora

Sa Listy s 8-20 zuby na kazdé strané Cepele, s okrajem  plochym; kvéty zlatoZluté, uvniti cervené az
cervenohneéde teckované; kalisni vak ndhle zizen v 6-12 mm dl. ostruhu, zakfivenou dolli vétsinou jen
vahlu 907 1. 1. noli-tangere

b Listy s 5-12(-14) zuby na kazdé strané Cepele, s okrajem Casto zvinénym; kvéty svétle oranZoveé, uvniti
s velkymi ¢ervenohnédymi skvrnami; kali$ni vak ndhle ziZen v 5-9 mm dl. ostruhu, zahnutou o 180° do
soubézné polohy s kaliSnim vakem . ... ... . ... .. oo 1. capensis

6a Ostruha delsi nez kvét, az pres 30 mm dl.; listy slabé duZnaté, na spodni strané stiibfit¢ lesklé
e S L wallerana
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b

Ostruha kratsi nez kvét, nanejvys 18 mm dl.; listy tenké, na spodni strané matné zelené ... ... ... 7

7a Lodyha 40-80 c¢m vys.; listy §ir. kopinaté, s 20-40 zuby na kazdé strané Cepele; uzlabni kvétenstvi

3-8 kvétd, presahujici podpiirny list: kvéty 25-40 mm dl., z toho ostruha 12-18 mm dl., pfimd nebo
slabé zahnutd; plod 2040 mm dl., lysy ... ... . ... ... 7. 1. balfourii

Lodyha 20-60 cm vys.; listy cliptické, s 15-20 zuby na kazdé strané cepele; viZlabni kvétenstvi 1-2(=3)
kvétd, krat§i nez podpirny list: kvéty nanejvys 25 mm dl., z toho ostruha 4-10 mm dl., zahnutd, Casto

viak chybéjici; plod nancjvy$ 15 mm dl, chlupaty .......... .. ... ... ... ... ... 4. 1. balsamina

Appendix 2. — Chronologicky piehled lokalit Impatiens parviflora z Ceské republiky do r. 1940 véetné
(pIné citace literarnich pramen® oznacenych * jsou uvedeny v dile Futik et Domin 1960):

1870: Praha. ostrov Stvanice hojné a v muzejni zahradé (Celakovsky 1870 f:90*).

1875: Praha, ostrov Stvanice (Safrinek BRNU, Skorpil PR); Kralupy nad Vltavou (Rosicky PR).

1876: Praha, Trojsky ostrov (Sitensky PR).

1877: Praha, ostrovy Stvanice a Kepelsky, jiz mnoho let zplanéld, téz zplanéld v botanické zahradé

(Celakovsky 1877:517%).

1878: Praha. muzejni zahrada (Velenovsky PRC). ostrov Stvanice (Lenecek 1937 b:73*); Chocen,

u zelezni¢niho tunelu smérem k Brandysu nad Orlici (Jahn BRNU).

1879: Praha. ostrov Stvanice (Celakovsky 1879 a:322%).
1882 Celdkovice, Zeleznicni ndsep u mostu (Velenovsky PRC):; Chocen (Klapidlek PR): Usti nad Labem,

Labe, hojné (Dichtl 1882:411%).

1883: Praha, ostrov Stvanice (Rous PR), Stielecky ostrov (Rous PR, Vandas PR), Cisafsky ostrov (Rous

PR): Sedlec (Vandas PR); Praha, HoleSovice (Handschke); Veltrusy, park; Litoméfice, Stielecky ostrov
(Conrath); Usti nad Labem, biehy Labe, zvIsté k Svidovu (Dichtl); Horni Zleb u Déc¢ina (Handschke);
Kamenicky Senov (Handschke) (vie Celakovsky 1883:866%): Sebuzin (Schubert ap. Domin 1938
v:180%).

1884: Praha, Kunratice (Sterneck PRC), ostrov Stvanice (herb. Studnicka PR, Skorpil PR), Trojsky ostrov.

Holesovice — Podbaba - Sedlec (Vanicek 1884 ¢:171%); Peruc (Vandas ap. Domin l.c.).

1885: Praha. ostrov Stvanice (Skorpil BRNU, PR, PRC, Weidmann BRNU), Cisaisky mlyn (Smolai PR);

Kly u Mélnika (Plitzka ap. Domin l.c.); Zilezly, podél trati (Wiesbaur 1885 b:410%); Béld pod
Bezdézem, piikop u pivovaru hojné (Hesz ap. Domin l.c.).

1886: Praha, Cisafskd louka (Rezac ap. Celakovsky 1886 e:41%); Stéti, ostrov, a Zdluzi nad Labem

(Lichtnecker ap. Domin 1.c.); Sebuzin (Wiesbaur 1886 d:394*); Kamenicky Senov, rumisté (Handschke
ap. Schiffner 1886:287%).

1887: Veltrusy, park (Kabdt PR): Lovosice, ostrov (Conrath ap. Celakovsky 1887 e:83*); Usti nad Labem,

zeleznice pod vrchem Steinberg (Schubert PR).

1888: Zalov, nddrazi (Celakovsky fil. ap. Celakovsky 1888 ¢: 231%); Roudnice nad Labem, bazantnice

(Conrath ap. Celakovsky 1888 d: 665%).

1889: Praha, Stielecky ostrov (Reuss PR), ostrov Stvanice (Rosicky ap. Maloch 1934 a:56%), Cisaisky

ostrov (Boresch PR), Cisaisky mlyn (Maiwald) PR); Zdlezly — Usti nad Labem (Bubdk PR).

1891: Praha, Cisaisky ostrov (Vogl PR); Bélid pod Bezdézem (Poppr 1891:97*); Hiensko (Wiinsche

1891:189%).

1892: Vanov a Stickov — Usti nad Labem (Hantschel 1892:25%).
1893: Praha, Podhoii (Boresch PR); Litomé&fice, ostrov Stvanice, u usti staré Ohie do Labe (Ankert LIT);

Hiensko (Wiinsche ap. Hantschel 1893:256%*).

1894: Kralupy nad Vltavou (Podpéra BRNU).
1895: Praha, Podhoii (Stejskal PR, PRC).

1896: Praha, Stromovka (Bene§ PR); Plzen, Berounka u Valentovského mlyna (Maloch BRNU); Nadryby,

Berounka (Maloch PRC); Chocen, Orlice (Fleischer PR).

1897: Liberec (s.coll. PR).
1899: Praha, Troja (Freyn BRNM).
1900: Praha, Cisaisky ostrov (Petrbok PRC), Vinohrady (Rous, herb. Pulchart: Tocl 1900 f:245*), Stromovka

(Tocl 1900 f: 245*); Roztoky (Bene§ PR: Tocl 1900 f:245%); Domousice, vrch Pravda (Bene$ PR);
Chocen, zahrada zamku (Fleischer OLM); Litoméfice a mezi Duchcovem a Osekem (Ankert 1900
a:281*): Biezina (Maloch 1900: 223%*); Sobéslav (Rohlena 1922 b:63*).
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1901:

1903:

1904:
1905:
1906:
1907:
1908:
1909:
1910:
1911:
1912:

1913:

1914:
1915:
1916:
1917:
1918:
1919:
1920:
1921:
1922:

1923:

1924:
1925:

1928:

1929:

1930:

1931:
1932:

1933:

Praha, Stielecky ostrov (Zdk BRNM, s.coll. PR), ostrov Stvanice (Ruda PR); Berounka mezi tstim
Zbirozského potoka a ziiceninou Tyfov (Domin PRC); Labe mezi Stépianskym piivozem a Mélnikem
(Domin PRC).

Liberec, Nisa (Proschwitzer PRC); Veseli — Sviadov, pravy bich Labe (Domin ms.); Brdy, dosti hojné
(Domin 1903 a:70*); Sobéslav (Vesely ap. Rohlena 1922 b:63*).

Ttebonskd pdnev, na vice mistech v mnozstvi (Domin 1904: 419).

Chocen, Tichd Orlice (Fleischer, BRNU, PR).

Zvikovee (Sebor ms.); Zdvist u Zbraslavi (s.coll. PR); Lovosice (Beck PRC).

Praha. ostrov Stvanice (L. F. Celakovsky PR).

Libéchov (s.coll. PR); Zelizy (s.coll. PR); Liberec. Nisa (Kopiiva BRNM, BRNU, OLM, PR).
Chocen (Fleischer PR), u zamku (Obdrzilek PRC), park u mostu pies Tichou Orlici (Obdrzilek PRC).
Roztoky (Schustler PR).

Ceskid Lipa, tdoli Robecského potoka (Schmidt Deutsche Bot. Monatschr. 22:110, 1911).

Praha, Chuchle, Zeleznicni trat a bfch Vitavy (Prokes BRNM, R. Dvofdk ZMT), Kr¢ - Kunratice
(Baudys PR).

Pribram, zahrada gymnazia (Trapl PR): Bfezina, podle potoka Tocnad k Berounce, Darovi, Kostelec,
Plani, Liblin. Krasov, Cild, dle Domina Kfivoklit (Maloch 1913:246*); Nova Hut (L. F. Celakovsky
PR); Roudnice nad Labem (s.coll. PR): Chocen (Klapalek ap. Fleischer 1913 ms.): Vysoké Myto
(Skarnitzl ap. Fleischer 1913 ms.); Kroméiiz, feka Morava (Zaviel Priroda 11: 158,1913).

Praha, Kré (L. E. Celakovsky PR); Srbsko (E. Hejny PRC).

Jitina, zeleznic¢ni traf severné (Domin ms.).

Roztoky a Klecany (Baudys ms.); Srbsko (Domin ms.): Litoméfice, Stielecky ostrov a u kozeluzny
(Ankert ap. Hantschel 1916:20%): Roudnice nad Labem (Domin ms.).

Praha, Bubene¢ — Podbaba — Sedlec (Domin ms.): Fialnik v Posidzavi, vzacné (Domin ms.); Piibram,
zahrada gymnazia (Trapl ms.).

Praha (s.coll. PR), Stielecky ostrov (herb. Watzel PR): Piibram (Domin ms.); Chocen (Domin ms.).
Rip (F. A. Novik 1919 ¢:76%).

Praha, Stromovka (Domin ms.); Odolena Voda, hojné (Baudys ms.); Pohled u Havlickova Brodu,
park (Baudys ms.).

Praha, Stromovka (Polivka PR); Veltrusy, Bilé strané (Kldstersky PR).

Meélnik, luzni les Upor (Kldstersky PR); Olomouc, zplanéle u botanické zahrady (s.coll BRNU).
Béld pod Bezdézem. les (Domin ms.); Vimperk (Domin ms.): Chocei (Rohlena 1923 a:132%); Brno
(Sirjaev BRNU).

Béld pod Bezdézem (BaudyS ap. Rohlena 1924:137*): Chocen (herb. Paces ROZ).

Praha, Troja (Domin ms.); Prahonice. park (Domin ms.); Zadni Tieban (Rohlena PRC): Roudnice
nad Labem (Teuber BRNM): Litomefice (Domin ms.); Prackovice nad Labem (Teuber BRNM); Dolni
Zilezly (Teuber BRNM).

: Zbiroh, Franti§kov (Rohlena 1926:155%); Zadni Tiebdn (Rohlena 1926:155%); Plzen, Habrova (Maloch

BRNU): Chocen (Paces ap. Rohlena 1926:155%).

. Plzen, Vinice (Maloch BRNU): Dolany (Maloch BRNU); Biezina v Ceském stiedohoii (Simr 1927

£:292%).

Berounsko, Berounka (Los 1928:118*); Piibram, Svatd Hora (Giittler ap. Rohlena 1928 a:79*); Bilovice
nad Svitavou a Olomouc (Polivka, Domin et Podpéra 1928:120%*).

Srbsko (herb. Paces ROZ); Podbotany (s. coll. LIT); Pardubice (Voddk ap. Rohlena 1929: 70%);
Olomouc, zplanéle u botanické zahrady (Laus OSM).

Mélnik, za Lobkovicovou zahradou (Sedlicek ROZ); Nové Mésto nad Metuji, Metuje (Krcan BRNM,
PR, PRC); Dolni Poustevna, u zelezni¢niho mostu (Richter ap. Marschner Sborn. Severoces. Muz. -
Piir. Védy 13:54, 1983); Jablonec nad Nisou (Wiinsch ap. Jehlik, Sborn. Severoces. Mus. — Pfir. Védy
3:96, 1967); Kroméfiz, zamecky park (Zaviel BRNM, PRC); Lednice, u niadrazi a u Mendelea
(Zapletilek BRNU).

Chocent (Domin ms., Paces ap. Hrobaf 1931 a:33*); Olomouc (Laus OLM).

Berounka v rakovnickém okrese (Stfibrsky 1932:13%); Svaty Jan pod Skalou (Klika 1932 ¢:347%);
Nelahozeves (Klika 1932 e: 342*); Karlovy Vary (s. coll. LIT); Horni Poustevna (Richter ap. Marschner
1. ¢.); Smrzovka, smér Polubny (Wiinsch LIM); Bolehost, les Chropotin (Krcan BRNM); Litomysl,
Louc¢nd (herb. Pulchart); Luhacovice, parkovy les (Schenk BRNM).

Praha, Smukytka (V. Novik PR); Uncin (Hilgert PR); Ceski Lipa, tidoli Robecského potoka (Fritsche
1933 d:84*); Vinafice (Vlach 1933:97*); Chocen, Peliny, Vysoké Myto, sady (Trkal 1933: 187%*).
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1934: Biezina (Maloch 1934 a:56*); Nadryby, Berounka (E. Hejny PRC): Nezabudicky mlyn (Maloch 1934
[:25%): Lovosice, Labe (E. Hejny PRC); Velké Zernoseky — Libochovany, Labe (Kvapilik OLM);
Dolni Podluzi, les V lomech (Fritsch ap. Marschner 1. ¢.); Brodcee (herb. C. Novotny ROZ); Chrome¢
(Kvapilik OLM); Hlubokia nad Vltavou, les od zamku k VItavé, velmi hojné (Domin ms.): MZe v okrese
Rakovnik (Maloch 1934 t:42%). Polanka nad Odrou, Bilovecky potok. Kosatka nad Odrou, mezi
Ostravou a Bohuminem, u Bilovee a Velkych Albrechtic podél Seziny, Jistebnik a Polansky potok.
Poruba u Svinova, na Opavé u Tiebovic,, mezi Studénkou, KoSatkou nad Odrou a Svinovem, na
Lubiné u Trndvky (Jedlitschka 1934:17-23).

1935: Praha, Vrehlického sady (Hrobai PR); Malid Svatd Hora (Bubiik PR); Moravski Dlouhd, Svitava (Hruby
PR): Jezeii, hromadn¢ (E. Hadac 1935 b:203*); Brno (Krist 1935 ¢:67-68%): Lednice (Zapletdlek ap.
Krist 1.c.); Kouty (Lenecek 1937 b:74%).

1936: Hofin (Mikulds 1936:12%); Litoméfice (Mittelbach LIT): Cernikovice, Béld (Soucek BRNM, HR);
Bolchost, les Chropotin (Kobrle PRC); Nové Mésto nad Metuji. Metuje k Peklu (Krcan ap. Rohlena
et Dostdl 1936:34%); Tuhnice (Kohn PR): Chropyné (Tereba ap. Zaviel 1936 b:261%).

1937: Praha. Hvézda, VySehrad, zahrada Kinskych, Zbraslav — Dolni Biezany (vSe J. Vesely 1937 ¢:233%);
Mélnik, Labe u Stépdnského piivozu (Dostdl et Sillinger PRC); Litoméfice (Fischer LIT): Malé
7,crnnscky (Domin ms.); Hiensko (Domin ms.); Varnsdorf (Liebisch ap. Marschner 1. ¢.): Smrzovka,
nadrazi (Wiinsch ap. Jehlik 1. ¢.): Karlovy Vary, lesy (Giittler PRC): Dalovice (Sterneck PRC): Novy
Bor — Arnultovice (Meissner 1937: 56%); Jistebnik, zeleznicni stanice (Krischke OP).

1938: Praha, Vrchlického sady (Richter LIT); Brezina (Cejp 1938 b:70*); Hldsnd Tiebdn (Domin ms.):
Mald Skdla (Guttler PRCY: Wiedergrund v severnich Cechich (Liebisch OLM); Cerekvice nad Loucnou
— Hrufova, zeleznitni nasep (Kroulik PRC); Svaty Kiiz u Chebu, Wies (Brehm ap. Domin 1938
v:179%): Jistebnik (Leidolf NIM); Bilovecky potok u Bilovee, nadrazi v Jistebniku (Krischke

1938:174).

1939: Praha, Hrdlofezy (Hejsek PR); Téptin (Domin ms.); Nova Hut — Nizbor (Klika PR); Habersky potok
v Brdech (J. Vesely PRC): Karlstejn, nad vodopiady (Domin ms.): Svaty Jan pod Skalou a Srbsko.
Berounka (Domin ms.); Podhotany u Veltrus (Deyl PR): Hofin (Mikulds ms.): Mélnik, Podoli (Mikulds
ms.): Hosténice, Tuzni hije u Ohie (Domin ms.): Kostelec nad Orlici, Ccrny les (Soucek ms.): Lednice
(Zapletdlek 1939:67*); Slavkov (Domin ms.).

1940: Praha, Folimanka (Domin et Jirisek PRC), Stromovka (J. Novotny BRNM), Hvézda (s.coll. PR),
Kunraticky les (s.coll. PR). Chuchle (Kajdos NJM); Horni Cernogice (Trapl PRC); Lib¢ice nad Vitavou
(Domin ms.): Brodee (C. Novotny ms.); Vinec — Zamosti, Jizera (C. Novotny ms.); Dymokury.
u hibitova (Urbdskovda PRC): Bolehost, les Chropotin (Sourek PR, PRC): Varnsdorf, vrch Spi(;iik
(Gebauer ap. Marschner 1. ¢.); Ceské Budgjovice, Krumlovské aleje (Bata PRC); Luka nad Jihlavou,
Jihlava (Lemotin PRC).

Na piclomu 30. a 40. Tet 20. stoleti byla ziejmé 1. parviflora v mnoha tizemich Cech a Moravy jiz znaéné
rozsifenou rostlinou, takze jednotlivé udaje z této doby, ziskané excerpci literatury a rozpisem herbari.
poskytuji jen fragmentdrni obraz roziteni. Svédéi o tom napf. tato sdéleni: | Tato rostlina se u nds Sifi
v takovém mnozstvi, ze pomalu nebude jediného mista, jmenovité v pofici fek, kde by se nebyla usadila”
(Kabe§, Veda Piir. 20:303. 1941). ,0d zamku v Bfeziné Ize rostlinu sledovati po Radnickém potoce az
k Berounce, podle niZ je rovnéz viude hojna podobné jako podél jejich pritoki z pravé strany az na Zbirozsko.
Rovnéz tak je viude na piihodnych mistech v okoli Radnic, Privetic, Bezdékova, Skomelna a Sklenné Huti,
kde vstupuje i do lest kolem Zadni louky, pfes Rumpil a podle Haberského potoka k Volduchiim, kde uz

zase navazuje na rozsiteni kolem Rokycan. V posledni dobé objevila se uz i v Holoubkové.™ (Vesely, Véda
Piir. 20:116. 1941).





